Sygn. akt III C 787/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR del. Andrzej Lipinski
Protokolant: sekretarz sadowy Magdalena Jachacy

po rozpoznaniu w dniu 02 lipca 2019 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Generalnemu Shuzby Wieziennej
o zado$§éuczynienie

1.oddala powodztwo;

2.odstepuje od obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej;

3.nie obcigza powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITI C 787/17

UZASADNIENIE

M. D. (1) pozwem zlozonym do Sadu Okregowego w Warszawie wniost o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa
— Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej kwoty 100.000 zlotych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w dniach 16 paZdziernika 2015 — 17 pazdziernika 2015 r. oraz 06 lutego
2016 1. — 07 lutego 2016 r. pozbawiono go oSmiogodzinnego nieprzerwanego snu. Ponadto powdd zasadnoéci swojego
roszczenia upatrywal w tym, ze w Zakladzie Karnym C. zostal osadzony w celi z osoba grypsujaca oraz w tym, ze:
w Zakladzie Karnym C. oraz Areszcie Sledczym (...) wydano powodowi zniszczone ubranie, bez guzikow, dziurawe.
Ponadto powdd zarzucil pozwanemu, ze cenzurowano jego korespondencje, nie zapewniono intymno$ci w czasie
kapieli, cele byly Zle wyposazone, bowiem znajdowal sie w nich przestarzaly sprzet kwaterunkowy, brak byto w celach
cieplej wody, wydawano zimne jedzenie, funkcjonariusze palili papierosy w miejscu pracy, rozmowy telefoniczne
byly podstuchiwane, w trakcie spaceroéw byly osoby palgce, panowala wszechobecna dyskryminacja, ginely prosby
pisane do dyrektora, w oknach znajdowaly sie blendy, cele mialy za mala powierzchnie, brak bylo mozliwo$ci wystania
listbw do urzedéw bez limitow iloSciowych. Ponadto powod wskazal, ze wiaze swoje roszczenie z pobytem w Areszcie
Sledczym (...), Zakladem Karnym w C., Aresztem Sledczym w B. oraz Zakladem Karnym nr (...) w E. (pozew k.2-7).

Pozwany Skarb Panstwa — Dyrektor Generalny Stuzby Wieziennej odpowiedzig na pozew wniost o odrzucenie pozwu
w zakresie w jakim pozew dotyczy wyposazenia cel, niedostarczenia sprzetu audiowizualnego, umieszczenia powoda



w celi z osoba palaca, nieodpowiedniego wyzywienia, braku zapewnienia intymnoéci w czasie kapieli, palenia przez
funkcjonariuszy tytoniu w miejscach do tego nieprzeznaczonych, wieku i wymiany sprzetu kwaterunkowego. W
pozostalym zakresie pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W zakresie w jakim roszczenie
powoda zwiazane bylo z pobytem w jednostce podleglej pozwanemu za okres od 26 sierpnia 2007 r. do 20 lutego 2008
r. oraz od 21 maja 2008 r. do 17 sierpnia 2010 r. pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

Odnoszac sie do kwestii odrzucenia pozwu, pozwany wskazal, iz w zakresie wskazanych zarzutow pomiedzy
pozwanym, a powodem tocza sie postepowania w sprawach I C 4075/16, I C 3429/16 oraz III C 124/16, ktére
swoim zakresem obejmuja okoliczno$ci podniesione przez powoda w niniejszym postepowaniu. W zakresie wniosku
o oddalenie powo6dztwa, pozwany podnibsl, ze powdd nie udowodnit swojego roszczenia ani co do zasady ani co do
wysokosci. Zdaniem pozwanego powdd nie wykazal, aby doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, nie udowodnit
zaistnienia krzywdy i nie wykazal jej ewentualnego rozmiaru. Nadto wskazal, ze brak jest podstaw do stwierdzenia, aby
doszlo do jakichkolwiek naruszen po stronie jednostek penitencjarnych, albowiem dzialania podjete przez dyrektorow
poszczeg6lnych jednostek byly zgodne z obowiazujacymi przepisami prawa (odpowiedZ na pozew k.50-67).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W okresie od 26 sierpnia 2007 r. - 20 lutego 2008 r., 21 maja 2008 r. — 17 sierpnia 2010 r., 07 pazdziernika 2015 r.
— 15 grudnia 2015 r., 01 lutego 2016 r. — 07 czerwca 2016 r., 19 lipca 2016 r. — 23 sierpnia 2016 r. oraz 11 stycznia
2017 r. do 13 czerwca 2017 r. powod przebywal w Areszcie Sledezym w B. (informacja o pobytach k.71-73, zeznania
powoda k.349).

Odbywajac kare w powyzszej jednostce powod mial zapewniong mozliwo$¢ nieprzerwanego snu. W nocy z 6 na 7
lutego 2016 1. cela, w ktorej znajdowal sie powo6d byla otwierana z uwagi na umieszczenie w niej wspdlosadzonego. W
tym czasie w celi nie zapalono $wiatla, nie wybudzano tez powoda. W trakcie pobytu w Areszcie Sledczym w B. powod
nie zglaszal zarzutéw co do powyzszej sytuacji. Jedyne zgloszenie jakie mialo miejsce ze strony powoda dotyczyto
silnego bélu brzucha i miato miejsce w nocy z 16 na 17 lipca 2015r. o godzinie 03:05. W wyniku powyzszego zgloszenia
wezwano do powoda karetke pogotowia, ktéra udzielala powodowi pomocy w godzinach 3:27 — 3.37 (notatka stuzbowa
k.212, k.213).

W trakcie pobytu powoda w Areszcie Sledczym w B. powdd mial nieograniczong mozliwoéé wysylania korespondencji
urzedowej. Na te okoliczno$¢ wydawano osadzonym pokwitowania. Fakt nadej$cia korespondencji byl odnotowywany
w stosownych rejestrach. Korespondencja urzedowa wysylana przez powoda byla dostarczana do adresata z
zachowaniem terminu. Zgodnie z wytycznymi Dyrektora Generalnego Stluzby Wieziennej z dnia 15 marca 2017
r. osadzony byl zobowigzany do pokrywania kosztow korespondencji. W wyjatkowych sytuacjach koszty te byly
ponoszone przez jednostke penitencjarng. W trakcie odbywania karny w Zakladzie Karnym w B. powod nie uiszczal
wymaganych oplat. W dniu 16 lutego 2017 r. zwrécono do Urzedu Niedoreczonych przesylek w K. list polecony od M.
D. (2) z dnia 13 lutego 2017 r. List ten nie zawieral informacji dotyczacej nadawcy. W czasie, kiedy powod odbywat
kare pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym w B. zdarzalo sie rowniez, ze korespondencja kierowana do powoda
zawierala przedmioty niedozwolone i tym samym naruszala § 57 Zarzadzenia nr (...) Dyrektora Aresztu Sledczego w
B. (pismo k. 214-215, k. 216, notatka stuzbowa k. 219-220, zarzadzenie nr (...) k.224 -273).

Podczas pobytu w Areszcie Sledezym w B. powod wnibst do Dyrektora Aresztu Sledczego 12 prosb oraz 24 skargi,
ktore zostaly rozpatrzone i na ktére powdd otrzymal pisemne odpowiedzi. Miedzy innymi powo6d zwrécit sie z
pro$ba o zatrudnienie odplatne. Mialo to miejsce w 2017 r. Z uwagi na brak wolnych etatow odplatnych, powdd
zostatl skierowany do pracy nieodplatnej. Odmoéwit podjecia tej pracy. Z uwagi na wynikajacy z art.116 § 1 pkt. 4
k.k.w. obowiazek podjecia réwniez pracy nieodplatnej, powod zostal ukarany przez Dyrektora Aresztu Sledczego kara
dyscyplinarng nagany. Decyzja ta zostala utrzymana w mocy postanowieniem z dnia 09 maja 2017 r. Sadu Okregowego
w Bialystoku IV Wydzialu Penitencjarnego i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych (notatka stuzbowa k.
221, postanowienie k.222-223).



Laznie, z ktorych powo6d korzystal w Areszcie Sledezym w B. wyposazone sa w natryski, ktére oddzielone s3 w sposéb
zapewniajacy intymnoé¢. Okno w lazni usytuowane jest w czeéci Srodkowej tazni w miejscu gdzie nie ma natryskow.
Ponadto okno jest oklejone mleczna folig co powoduje, iz jakikolwiek przeswit jest niemozliwy. Odbywajac kare
pozbawienia wolnoéci powdd nie zglaszal zastrzezen, czy uwag dotyczacych braku intymnos$ci w tazni.

Z uwagi na fakt, iz pow6d wchodzit w konflikty z innymi osadzonymi zdarzalo sie, ze z tej przyczyny byl przenoszony
do innych cel (notatka stuzbowa k.217).

Na terenie Aresztu Sledczego w B. znajduja sie wydzielone miejsca do palenia. W Areszcie s3 wydzielone cele dla 0s6b
palacych, a takze miejsca na placu spacerowym. Powod nie byt osadzony wraz z osobami palacymi (notatka stuzbowa
k 218, k. 219-220).

Odbywajac kare w Areszcie Sledczym w B. powdd mogl korzystaé z zajeé oraz oddzialywan wychowawczych,
programéw readaptacji spolecznej. Mogt rowniez korzystaé ze $wietlicy, na ktérej znajdowal sie odbiornik TV,
stol do tenisa, pitkarzyki, drabinki oraz materace do ¢éwiczen, gier stolikowych. Organizowane byly réwniez zajecia
kulturalno — oswiatowe. Ponadto osadzeni mieli staly dostep do bezplatnej prasy, mogli stucha¢ audycji, uczestniczyc
w konkursach tematycznych, zajeciach sportowych i ogbélnorozwojowych. Mogli rowniez uczestniczy¢ w konkursach
organizowanych przez inne jednostki. Dodatkowo mogli bra¢ udziat w kursach pomagajacych zdoby¢ kwalifikacje
zawodowe badz zmiane kwalifikacji zawodowych. Osadzeni mieli rowniez staly dostep do biblioteki (notatka stuzbowa
k.277).

Obowigzujacy w Areszcie Sledczym w B. regulamin nie zezwalal osadzonym na korzystanie z laptopow, czy z gier z
wbudowana lacznos$cia bezprzewodowa. Osadzeni nie mieli rowniez mozliwoSci korzystania z aparatu fotograficznego.
Natomiast mieli mozliwoé¢ korzystania ze stanowiska komputerowego na terenie Aresztu Sledczego w kazdy piatek
od godziny 9.00 — 15.00, poza czasem, ktory byt przeznaczony na positki, spacer, przyjecia do lekarza, czy korzystanie
z tazni.

W okresie od 24 wrze$nia 2015 r. do 06 pazdziernika 2015 r. oraz od 19 wrzeénia 2016 r. do 28 wrzeénia 2016 r. powdd
odbywal kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym nr (...) w L. (informacja o pobytach k.71-73, zeznania powoda
k.349). W okresie tym powo6d mial zapewnione warunki lokalowe i bytowe zgodne z obowiazujacymi przepisami.
Korespondencja kierowana do powoda nie byla cenzurowana. W Zakladzie Karnym nr. (...) w L. osadzeni mogli
pali¢ wyroby tytoniowe w celach dla palacych oraz wyznaczonych na terenie zakladu miejscach. Wydzielone miejsce
do palenia znajdowalo sie w odleglosci 7 m od ciggu przeznaczonego do ruchu i bylo oddalone od pomieszczen
przeznaczonych do pracy, nauki oraz stuzby (notatka stuzbowa k.275, k.276, k.280). W trakcie pobytu w Zakladzie
Karnym nr (...) w £. powdd sktadat skargi i wnioski. Byly one rozpatrywane, a powod byl kazdorazowo informowany
o sposobie ich rozpatrzenia (notatka stuzbowa k.278, k.279).

W oknach cel mieszkalnych zamontowane byly specjalne blendy. Dostep do otworéw okiennych mial kazdy osadzony.
W kazdej celi znajdowalo sie sztuczne o$wietlenie. W okresie grzewczym cele byly ogrzewane przy wykorzystaniu
energii cieplnej dostarczanej do zakladu z miejskiej sieci cieplowniczej. W zwigzku z tym w celach temperatura
wynosita ok. 20 stopni Celsjusza. Wezly cieple wyposazone w automatyke byly regularnie kontrolowane i serwisowane
przez uprawniong firme. Ciepla woda byla dostarczana w oparciu o rozporzadzenie w sprawie regulaminu
organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolno$ci. Na jego podstawie osadzeni mogli korzystac
raz w tygodniu z cieplej kapieli, a w przypadku zalecen lekarza badz w sytuacji, w ktorej osadzony zatrudniony byt przy
pracach brudzacych czestotliwo$é korzystania z kapieli byla wieksza. Dodatkowo kazda cela byla wyposazona w dostep
do cieplej wody. Cele byly wyposazone w sprzet kwaterunkowy zgodny z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie warunkow bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych. Kazda cela byta wyposazona
w odpowiednig ilo§¢ 16zek, szafek, taboretow oraz stol. Usterki jakie wystapily byly zglaszane na biezaco do kierownika
oddzialu kwatermistrzowskiego, a nastepnie naprawiane. Ponadto posiadane przez jednostke $rodki finansowe byly
przeznaczane na wyposazenie cel w calkowicie nowe sprzety. W Zakladzie Karnym nr (...) w L. dokonywany jest
co roku przeglad sprzetow kwaterunkowych znajdujacych sie na wyposazeniu jednostki. W przypadku stwierdzenia



zuzycia badz zniszczenia sprzet taki jest naprawiany badz wymieniany na nowy. W zalezno$ci od pawilonu dostep
ten byl calodobowy albo odpowiadal porzadkowi wewnetrznemu. Osadzonym w Zakladzie Karnym nr(...) w L. byly
wydane $rodki higieny osobistej. Wydawano je cyklicznie, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych.
Wydawano réwniez osadzonym przedmioty wyposazenia. Nadzor nad wydawaniem $rodkow czystoSci sprawowaly
pielegniarki oddzialowe, a w pawilonie(...), magazynier. Ponadto osadzeni mieli mozliwo$¢ otrzymania paczki z
artykulami higienicznymi po otrzymaniu zgody przez Dyrektora jednostki (notatka stuzbowa k.281-282, pismo k.286,
k.287).

Osadzeni w Zakladzie Karnym nr (...) w L. mieli prawo do spaceru na wydzielonych do tego polach. W Zakladzie

znajdowaly sie specjalne pola spacerowe o powierzchni okolo 280 m(?)dla pawilonu (...) oraz 517 m(?)dla pawilonu
(...). Odbywajac kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym nr (...) w L. powdd otrzymywal diete lekkostrawna,
skladajaca sie z trzech positkow dziennie, w tym co najmniej jednego goracego (wyjasnienie k.283).

W Areszcie Sledczym (...) powod przebywat w okresie od 18 maja 2015 r. do 24 wrzeénia 2015 r., 15 grudnia 2015
r. do 01 lutego 2016 r., 07 czerwca 2016 r. do 14 lipca 2016 r. oraz od 23 sierpnia 2016 r. do 19 wrze$nia 2016
r. (informacja o pobytach k. 71-73, zeznania powoda k.349). Podczas obywania przez powoda kary pozbawienia
wolnoSci odziez wydawana osadzonym nie byla zniszczona. Rdwniez materace znajdujace sie w celach nie nosily
Sladow uszkodzen. Zaréwno materace jak i odziez oraz sprzet kwaterunkowy znajdujacy sie w celach byty wymieniane
na nowe w przypadku zuzycia, w okresach zakre$lonych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 stycznia
2014 r. w sprawie warunkow bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych, z uwzglednieniem,
iz okresy wskazane w rozporzadzeniu sa okresami minimalnymi i stosownie do okoliczno$ci mogg zosta¢ wydtuzone.
W przypadku utraty badz zuzycia sprzetu kwaterunkowego badz odziezy osadzonym wydawano inne przedmioty
tego samego rodzaju. Cele mieszkalne w Areszcie Sledczym (...) byly wyposazone w sprzet kwaterunkowy, zgodny
w/w rozporzadzeniem. Osadzeni mieli dostep do biezacej wody. Ciepla woda byla dostarczana do cel okresowo.
Temperatura wody w lazni byla ustawiana automatycznie. Kaciki sanitarne byly oddzielone od pozostalej czeéci celi.
Czestotliwo$¢ kapieli byta zgodna z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie
regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci. Od 01 czerwca 2014 r. osadzeni
mogli skorzystaé z kapieli w Areszcie Sledczym (...) dwa razy w tygodniu. Kapiel odbywala sie w wydzielonych kabinach
oddzielonych przesuwnymi zaslonami z materiatu zapewniajacymi intymno$é. W Areszcie Sledczym (...) s3 wydzielone
miejsca do palenia wyrobéw tytoniowych, w tym cele, w ktorych mieszkaja osadzeni palacy papierosy. Zgodnie z
porzadkiem wewnetrznym ustalonym w Areszcie Sledczym (...) zabronione jest wynoszenie wyrobéw tytoniowych na
place spacerowe (zeznania $wiadkéw: D. C. k.394-395, M. K. k.395-396).

Kazda z cel w Areszcie Sledczym (...) wyposazona byla w gniazdo antenowe do podlaczenia telewizora. Osadzonym
przystuguje prawo do posiadania w celi telewizora, ktéry moze by¢ umieszczony tylko w miejscu do tego
przeznaczonym. Zakazane jest posiadanie pilota do TV. Dyrektor jednostki moze wyrazi¢ zgode na posiadanie przez
osadzonego wlasnego komputera w celi mieszkalne. W czasie osadzenia w Areszcie Sledezym (...) powdd wielokrotnie
wysylal korespondencje urzedowa do sadéw i innych instytucji.

Korespondencja adresowana do powoda oraz innych osadzonych byla rejestrowana i ewidencjonowana w systemie,
a nastepnie jest przekazywana przedstawicielowi urzedu pocztowego. Na mocy art.9o pkt.8 k.k.w. korespondencja
skazanych podlega cenzurze administracji zakladu karnego z uwzglednieniem wyjatkow przewidzianych w
ustawie. Osadzonym w Areszcie Sledczym(...) umozliwia sie korzystanie z aparatu samoinkasujacego raz dziennie.
W uzasadnionych sytuacjach osadzony po uprzedniej zgodzie Dyrektora jednostki moze wyrazi¢ zgode na
przeprowadzenie dodatkowej rozmowy. Przy czym w Zakladach Karnych pdlotwartych lub otwartych czestotliwo$é
korzystania z aparatu samoinkasujacego moze by¢ wieksza. Jednorazowo czas rozmowy nie moze przekroczy¢ 5 minut
(notatki stuzbowe k.118-122, dziennik podawczy korespondencji wychodzacej k.123-131).



Place spacerowe w Areszcie Sledczym (...) s3 dostosowane do ilosci osadzonych. Przy pawilonach(...) i (...) znajduje
sie 10 placéw spacerowych o powierzchni po 42,64 m2’i 20,80 m‘?.

Przebywajac w Areszcie Sledezym (...) powod odrzucit propozycje pracy wskazujac, iz nie jest nig zainteresowany
(pismo k.132).

W Zaktadzie Karnym w C. pow6d odbywal kare pozbawienia wolnoSci w okresie od 30 grudnia 2016 r. do 11 stycznia
2017 r. oraz od 13 czerwca 2017 r. Od 13 czerwca 2017 r. (informacja o pobytach k. 71-73, zeznania powoda k.349).
Powdd byl osadzony w pawilonie mieszkalnym (...), w celi nr(...) oraz (...). Cela nr (...) miala powierzchnie 16,18

m () przebywalo w niej z powodem 5 osadzonych. Cela (...) miala powierzchnie 9,88m 2 )i przebywalo w niej 3

osadzonych. W pawilonie (...) powdd odbywal kare w celi nr (...) o powierzchni 16,39 m . W celi tej wraz z powodem
przebywalo 5 osadzonych (notatka stuzbowa k. 134). Cele mieszkalne, w ktérych powdd przebywal znajdujg sie w
pawilonie mieszkalnym oddanym do uzytku po generalnym remoncie w kwietniu 2005 r. Cele mieszkalne wyposazone
sq w kacik sanitarny wydzielony od pozostalej czesci celi. W kaciku znajduje sie umywalka oraz ustep. W budynku
tym znajduje sie rowniez laznia, z ktorej osadzeni moga korzysta¢ dwa razy w tygodniu. Stanowiska prysznicowe sa
oddzielone bocznymi §ciankami. Osadzeni moga korzystaé z cieplej wody, ktora jest dostepna w okresach okre$lonych
zarzadzeniem Dyrektora Zakladu Karnego w C. w sprawie ustalenia porzadku wewnetrznego (notatka stuzbowa k.153,
zarzadzenie k.204-210).

Kazda z cel jest wyposazona w odpowiednig ilo§¢ t6zek oraz sprzet kwaterunkowy okreslony rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach
karnych i aresztach $ledczych. W celach oprécz odpowiedniej iloéci 16zek znajdowala sie odpowiednia ilo$¢ taboretow
wieziennych. Ponadto w celach znajduja sie male stoliki wiezienne Jeden stolik przypada na dwoéch osadzonych.
Kazdy z osadzonych ma do dyspozycji wiszaca szafke. Cele w Zakladzie Karnym w C. sa wentylowane na biezaco. Stan
sprzetu kwaterunkowego w poszczegoélnych celach jest na biezaco sprawdzany przez kwatermistrzow oddzialowych. W
Zaktadzie Karnym w C. wydaje sie osadzonym odziez, ktora nie jest zuzyta, czy dziurawa. Jest ona prana przez podmiot
zewnetrzny, ktéry rowniez naprawia ewentualne drobne uszkodzenia. Osadzonym odbywajacym kare pozbawienia
wolnoSci w zakladzie typu zamknietego odziez jest dostarczana przez administracje zakladu przy czym pozwala sie
korzysta¢ osadzonym z wlasnej bielizny i obuwia. Wymiana odziezy nastepuje na wniosek osadzonego skladny nie
czedciej niz jeden raz w miesigcu. Odziez uszkodzona jest wymienienia na biezaco (pismo k.188-190).

W zakladzie Karnym w C. osadzonym wydawane sa trzy posilki dziennie. Co najmniej jeden posilek jest positkiem
goracym, sa to positki o odpowiedniej kaloryczno$ci uwzgledniajace zatrudnienie i wiek skazanego, a takze w miare
mozliwo$ci wymogi religijne i kulturowe. Do $§niadania i kolacji osadzeni otrzymuja owoce w ilo$ci od 200 do 300 g na
dobe. Osadzeni maja mozliwo$ci korzystania w celi z czajnika elektrycznego (jadlospis k.143 — 152, pismo k.177-178,
pismo k.181).

Osadzeni w Zakladzie w C. otrzymuja Srodki do higieny osobistej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci
zdnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkow bytowych os6b osadzonych w Zakladach Karnych i Aresztach Sledczych.
Ponadto osadzeni maja mozliwo$¢ zakupu $rodkow higieny osobistej co najmniej trzy razy w miesiacu w formie paczki
w zamian za talon znajdujacy sie w kantynie prowadzonej na terenie jednostki. Maja rowniez bezplatny dostep do
stalej opieki medycznej (notatka stuzbowa k. 154, pismo k.199).

Osadzeni w Zakladzie Karnym w C. maja mozliwo$¢ korzystania z zaje¢ kulturalno — o§wiatowych oraz sportowych.
Zaklad Karny umozliwia osadzonym korzystanie z zaje¢ organizowanych w formie ko6l zainteresowan. Kazdy z
osadzonych ma mozliwo$é skorzystania z zaje¢ organizowanych w takiej formie (notatka stluzbowa k.141-142, k.156,
plan zaje¢ KO/SPORTOWYCH k.157-162, pismo k.195 -196).

W Zakladzie Karnym w C. osadzeni moga uzywac¢ wyrobow tytoniowych podczas spaceréw, z tym zastrzezeniem,
iz moga pali¢c wyroby tytoniowe jedynie w czeéci do tego wyznaczonej. Kazdy z osadzonych ma prawo do
jednogodzinnego spaceru w ciggu dnia. Oprocz po6l spacerowych zorganizowanych zgodnie z wytycznymi Dyrektora



Generalnego Stluzby Wieziennej nr 2/2013 z dnia 04 czerwca 2013 r. osadzeni maja mozliwo$c¢ korzystania z czeSciowo
zadaszonego boiska (notatka stuzbowa k.155).

Powéd odbywajac kare pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w C. mial mozliwo§¢ korzystania z
samoinkasujacego aparatu telefonicznego raz dziennie (notatka stuzbowa k.173-174).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalaczone przez pozwanego dokumenty, powolane wyzej, ktérych
prawdziwo$ci powdd nie kwestionowal, Sad za$§ nie znalazl podstaw by czyni¢ to z urzedu. Podstawa ustalen
faktycznych byly ponadto zeznania powoda, a takze $§wiadkéw D. C., M. K.. W ocenie Sadu zeznania $wiadkoéw D.
C. oraz M. K. byly spdjne, wiarygodne i korespondowaly ze zlozonymi przez pozwanego dokumentami. Oceniajac
zeznania $wiadkow A. K. (1) oraz A. K. (2), Sad mial na uwadze, iz ich zeznania byly odzwierciedleniem ich wlasnej
oceny warunkow panujacych w jednostkach podleglych pozwanemu. Ponadto jak wynika z zeznan Swiadkow nie byli
oni osadzeni z powodem w tych samych celach przez dtuzszy czas. Zaréwno $wiadek A. K. (1) jaki A. K. (2) nie potrafili
jednoznacznie stwierdzi¢, w jakim okresie przebywali z powodem w celi i przez jaki czas. Ponadto zeznania Swiadkow
nie korespondowaly z przedlozonymi przez pozwanego dokumentami odnoszacymi sie do warunkéw panujacych w
poszczegoblnych jednostkach. Dlatego tez brak bylo podstaw do ustalenia stanu faktycznego w oparciu o ich zeznania.

Sad oddalit wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka A. M., albowiem powodd nie wykonal
zarzadzenia Sgdu z dnia 19 marca 2019 r., tj. nie wskazal adresu zamieszkania §$wiadka, tym samym uniemozliwiajac
przeprowadzenie dowodu z jego zeznan.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnies$¢ sie do wniosku pozwanego o odrzucenie pozwu z uwagi na tre$c art.199 § 1
pkt. 2 k.p.c. W ocenie Sgdu brak bylo podstaw do odrzucenia pozwu w zakresie zarzutéw kierowanych w stosunku
do pozwanego, a dotyczacych: zlego stanu technicznego celi, niedostarczenia do celi sprzetu audiowizualnego,
umieszczenia powoda w celi z osoba palaca, nieodpowiedniego wyzywienia, braku zapewnienia intymnoSci w czasie
kapieli, palenia przez funkcjonariuszy tytoniu w miejscach do tego nieprzeznaczonych, wieku i czestotliwo$ci wymiany
sprzetu kwaterunkowego. Wskazaé nalezy, iz samo skierowanie przez powoda ponownych roszczen przeciwko
jednostkom podleglym pozwanemu i stawiania w/w zarzutéw nie prowadzi do wniosku, iz objete réwniez i tym
postepowaniem zarzuty powinny podlega¢ odrzuceniu. Dla ustalenia, czy zachodza przestanki z art.199 § 1 pkt. 2 k.p.c.
istotne jest oprocz tozsamosci stron postepowania, kierowanych roszczen rowniez podstawa faktyczna powbddztwa. Z
kserokopii zalaczonych pozwu wynika natomiast, iz podstawa faktyczna roszczen kierowanych przeciwko jednostkom,
z ktorymi powod wigze rowniez i niniejsze roszczenie nie jest tozsama. Okoliczno$ci faktyczne na ktore sie powoluje
powdd, w tym czas w jakim mialo ewentualnie doj$é do naruszen nie jest tozsamy z okresami objetymi niniejszym
pozwem. Z tych tez wzgledow nie bylo podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o cze$ciowe odrzucenie pozwu.

Zdaniem Sadu uzasadnionym jest natomiast zarzut cze$ciowego przedawniania roszczen powoda, podnoszony przez
pozwanego, z uwagi na uplyw trzyletniego terminu od ewentualnego zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Jak wynika z

art.442'81 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z upltywem
lat trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.
Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze wymieniony przepis obejmuje przedawnienie zadania zaplaty odpowiedniego
zado$éuczynienia za krzywde. Z kolei z tresci art.120 § 1 zdanie pierwsze k.c. wynika, ze bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. W mysl § 2 cytowanego przepisu bieg przedawnienia roszczen
o zaniechanie rozpoczyna sie od dnia, w ktérym ten, przeciwko komu roszczenie przysluguje, nie zastosowal sie
do tresci roszczenia. Jak podkreélil Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 17 czerwca 2009 roku, sygn. I
ACa 771/09 termin przedawnienia roszczenia nierozerwalnie zwigzany jest z ustaleniem daty wymagalno$ci tego
roszczenia, za$ zado$cuczynienie nalezne jest za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktorych doznal powod: te,
ktore odczuwal w przeszlo$ci, aktualne i te, ktore bedzie odczuwal do koiica Zycia /.../. Przedawnienie odnosi sie do
roszczen wymagalnych /.../. Zado$¢uczynienie za$ ze swej istoty co do zasady uwzgledniaé¢ winno wszystkie cierpienia,
jakie lgcza sie z konkretnym czynem. W niniejszej sprawie powdd powolywal sie na krzywde, jakiej doznal w trakcie



pobytu w wymienionych w pozwie jednostkach penitencjarnych. A zatem wymagalno$¢ roszczenia konkretyzowala
sie w kolejnych dniach pobytu w tych jednostkach. Biorac pod uwage fakt, ze niniejszy pozew zostal ztozony w dniu
02 czerwca 2017r. (k.13) roszczenia powoda ulegly przedawnieniu za okres do dnia 01 czerwca 2014 r.

Zgodnie z treScig art.23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegoélno$ci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twdrczosc
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Z kolei stosownie do art.24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehita czynnos$ci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zadoécuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Za$ art.448 k.c. stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez
niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Jak slusznie
wskazywal Sad Apelacyjny we Wroclawiu w sprawie I ACa 1150/06 (wyrok z dnia 24 lipca 2008r., OSAW 2008/4/110)
w przypadku naruszenia dobr osobistych bezprawnym dzialaniem sprawcy pokrzywdzonemu przede wszystkim
przystuguja Srodki o charakterze niemajatkowym przewidziane w art.24 k.c., a w przypadku gdy dzialanie naruszyciela
jest takze zawinione $rodki o charakterze majatkowym, o ktérych stanowi art.448 k.c. Przy czym warto zwroécié
uwage, iz obydwa roszczenia maja charakter samodzielny i pokrzywdzonemu przystuguje prawo ich wyboru, zas
sadowi pozostawiona jest ocena celowo$ci przyznania ochrony w zadanej formie, jego adekwatnoéci do rodzaju
naruszonego dobra, a przede wszystkim rozmiaru doznanej krzywdy. Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy
tytulem zado$Cuczynienia na rzecz pokrzywdzonego podstawowym kryterium oceny sadu winien by¢ rozmiar
ujemnych nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej
jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy moralnej. Z tych tez wzgledow sad jest zobowigzany ustalié¢
zakres cierpien pokrzywdzonego, a przy ocenie tej przeslanki nie moze abstrahowa¢ od wszystkich okolicznoéci
towarzyszacych powstaniu krzywdy. Znikomo$¢ ujemnych nastepstw moze by¢ podstawa oddalenia powddztwa o
przyznanie zadoSéuczynienia na rzecz pokrzywdzonego.

Biorgc pod uwage brzmienie w/w przepiséw prawnych w pierwszej kolejnosSci nalezalo zatem ustali¢ czy w ogdle
doszlo do naruszenia débr osobistych, a jeéli tak to jakie dobra osobiste powoda zostaly naruszone przez Areszt
Sledezy (...), Areszt Sledczy w B., Zaklad Karny w C. oraz Zaklad Karny nr (...) w E.. W tym kontekécie warto
podkresdli¢, ze zarowno doktryna jak i judykatura stoja na stanowisku, ze przy ocenie zaistnienia naruszenia dobra
osobistego nalezy postugiwac sie kryteriami o charakterze obiektywnym, nie za$ kierowa¢ sie jedynie subiektywnymi
odczuciami osoby wystepujacej o przyznanie ochrony. Na przyklad Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 pazdziernika
2001 r. (V CKN 195/01, LEX nr 53107) stwierdzil, ze ocena, czy cze$¢ czlowieka zostala zagrozona badZ naruszona,
musi by¢ dokonana przy stosowaniu kryteriow obiektywnych. Istotne jest bowiem nie subiektywne odczucie osoby
zadajacej ochrony prawnej, ale obiektywna reakcja opinii publicznej. Ponadto nie kazdy przypadek dyskomfortu
psychicznego, jak stusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Warszawie (uzasadnienie wyroku z dnia 08 maja 2009 r. w
sprawie VI ACa 1242/08), spowodowany bezprawnym zachowaniem sie innej osoby, jest wystarczajaca podstawa do
poszukiwania ochrony sadowej dobr osobistych, bowiem nalezy mie¢ na uwadze réwniez zobiektywizowana ocene
zewnetrzng. Konieczne jest takze zachowanie proporcji oraz umiaru i nie moze naduzywacé instrumentéw prawnych
wladciwych tej ochronie do przypadkéw drobnych, opierajacych sie w gléwnej mierze na subiektywnych odczuciach
zainteresowanego, gdyz taki sposéb postepowania prowadzilby do deprecjonowania samego przedmiotu ochrony.
W przedmiotowej sprawie powdd sluchany na rozprawie w dniu 20 czerwca 2018 r. uzasadniajac swoje zadanie
wskazal, ze nie mial zapewnionych nalezytych warunkéw bytowych, bowiem powierzchnia celi powinna wynosié¢ 4

m(?, sprzet kwaterunkowy jest zniszczony i nie posiada odpowiednich atestdw, szafki na rzeczy sa zgnile. Ponadto

powdd zaprzeczyl, aby wydawane osadzonym posilki byly zgodne z obowigzujacymi normami. Podniosl, ze w Areszcie
Sledczym w B. czas korzystania zlazni byt zanizony o 2 minuty. Nadto argumentowal, ze ciénienie wody w kranach bylo



niewystarczajace, a woda nie miala odpowiedniej temperatury. Wskazal réwniez, ze jednostki podlegle pozwanemu
nie zabezpieczyly odpowiednich miejsc pozwalajacych sie przebraé¢ z zachowaniem intymnosci. Zdaniem powoda
blindy zamontowane w oknach cel ograniczyly dostep do §wiatla. Ponadto wskazal, ze w rzeczywisto$ci nie mial
mozliwo$ci skorzystania z zaje¢ kulturalno - o$wiatowych, miat ograniczony kontakt z wychowawca, za§ pomimo
wykazania zatrudniania powd6d faktycznie nie pracuje i jego czynnosci z tym zwigzane sprowadzaja sie do podpisania
listy obecno$ci. Powdd wskazal rowniez, ze mial problemy z dostaniem sie do lekarza.

Z przedstawionych przez strone pozwana dokumentéw, nie wynikalo aby warunki we wskazanych jednostkach
penitencjarnych, nie odpowiadaly obowigzujacym normom i doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda, a zatem
zeznania powoda nie znalazly potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. W toku postepowania
powdd nie odnidst sie do dokumentacji przedstawionej przez pozwanego, nie zakwestionowal roéwniez owej
dokumentacji pozostajac przy swoich twierdzeniach. Wskazaé nalezy, iz skargi jakie powo6d skladal odbywajac kare
pozbawienia wolnoS$ci byly rozpoznawane w sposob negatywny. W odpowiedziach tych szczegbélowo odnoszono sie
do zarzutéow kierowanych przez powoda, a takze podawano powodowi powody, dla ktérych zarzuty jakie kieruje
nie zastluguja na uwzglednienie. Analizujac material niniejszej sprawy, a takze majac na uwadze regulacje prawne
odnoszace sie do przystugujacych osadzonym praw oraz obowigzkéw jakie sg nalozone na osadzonych brak bylo
podstaw do przyjecia, iz stanowisko powoda zasluguje na uwzglednienie. Wskazaé¢ nalezy, ze oczywistym jest,
iz odbywajac kare pozbawienia wolno$ci powod winien sie liczy¢ z pewnymi niedogodnoSciami. Zdaniem Sadu
zarOwno zeznania powoda jak i stuchanych w sprawie $§wiadkéw odno$nie warunkoéw panujacych w jednostkach sa
wynikiem ich subiektywnych odczué¢. Zauwazy¢ nalezy, iz z przedstawionej przez pozwanego dokumentacji wynika,
iz sprzet kwaterunkowy znajdujacy sie celach byl na biezaco naprawiany lub wymieniany. Wystepujace usterki byly
naprawiane. Sposéb i warunki dostarczenia poszczegolnych mediow do cel byl zgodny z obowigzujacymi przepisami.
Rowniez dostarczanie i wysylanie korespondencji odbywalo sie zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Nie ma rowniez
podstaw do uznania, iz wydawane powodowi posilki byly zimne czy byly zlej kaloryczno$ci. Z przedstawionych przez
pozwanego dokumentéw wynika, iz powod otrzymat diete lekkostrawna, a takze ze dieta byla wzbogacona o owoce
dodawane do positkow. Trudno zatem uznac, aby w tej sytuacji zarzut powoda byt uzasadniony.

W kwestii zadania przyznania zadoSéuczynienia, Sad mial na uwadze, iz popeliajac przestepstwa powdd musial
liczy¢ sie z orzeczeniem i wykonaniem kar pozbawienia wolno$ci, w wiezieniu, w ktdérych z oczywistych wzgledow
nie ma komfortu. W ocenie Sgdu nie ma w niniejszej sprawie dowodéw na to, aby naruszono prawa powoda, jego
godno$é, czy traktowano go w sposob niezgodny z obowigzujgcymi normami prawnymi. Rozwiewa to watpliwoSci,
co do tego, ze niedogodnoéci zwigzane z przebywaniem we wskazanych jednostkach penitencjarnych, wywolaly
u powoda cierpienia psychiczne i fizyczne. Reasumujac, zdaniem Sadu brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz
powoda jakiejkolwiek kwoty zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych, ktére wigzalo sie z warunkami
odbywania kary. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym sad nie ma obowigzku
adku naruszenia débr osobistych rok SN z dnia 19.04.2006r.
II PK 245/05 OSNP 2007/7-8/101). Zasadzenie zado§éuczynienia ma zatem charakter fakultatywny i od oceny sadu
opartej na analizie okolicznoéci konkretnej sprawy zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie (vide
wyrok SA w sprawie I ACa 833/06). Podstawowym kryterium decydujacym o mozliwosci zasgdzenia zadoSéuczynienia
winien by¢ m.in. stopien winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra oraz poczucie pokrzywdzenia poszkodowanego.
W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uznania, iz doszlo do jakichkolwiek naruszen po stronie pozwanego.
Ograniczania jakie wprowadzono w poszczegdlnych jednostkach nie byly aktem represji skierowanej bezposrednio w
stosunku do powoda, ale wynikaly z obowiazujacych przepisow prawa. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze dzialania
pozwanego, cho¢ w subiektywnym odczuciu powoda mogly by¢ postrzegane negatywnie, to jednak nie byly skierowane
przeciwko powodowi, a takze nie byly bezprawne.

zasadzenia zado$éuczynienia w kazdym prz

Z tych wzgledéw orzeczono jak w punkcie 1-szym sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu uzasadniala tre$é przepisu art.102 k.p.c. wzw. z art.108 § 1 zd. 1 k.p.c.
Zgodnie z ostatnim z powolanych przepiséw Sad obowigzany jest w orzeczeniu konczacym postepowanie orzec o jego
kosztach. W swietle regul stusznosci okreslonych w art.102 k.p.c. Sad nie obciazyt powoda kosztami procesu strony



przeciwnej (punkt 2-gi sentencji wyroku), zas w punkcie 3-cim sentencji wyroku, nieuiszczone koszty sadowe Sad
przejal na rachunek Skarbu Pafistwa. W ocenie Sadu zaréwno charakter dochodzonego przez powoda roszczenia, jak
ijego sytuacja majatkowa przemawiala za odstgpieniem od obcigzania powoda kosztami procesu zgodnie z zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu, wyrazona w przepisie art.98 k.p.c.



