Sygn. akt ITI C 221/18
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lutego 2018 r.
Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie
Przewodniczacy SSO Ewa Witkowska
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa A. K.
przeciwko Skarbowi Pafistwa — Aresztowi Sledczemu Warszawa — Stuzewiec
o zado$§éuczynienie
postanawia

uznac sie niewlasciwym i sprawe przekaza¢ wedlug wlaéciwoéci miejscowej i rzeczowej do Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Mokotowa w Warszawie.

UZASADNIENIE

A. K. pozwem z dnia 6 lutego 2018 r. wnibst o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego
Warszawa — Sluzewiec kwoty 25 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych.

Zgodnie z treécig art. 17 pkt 4 k.p.c. do wlasciwosci sadéw okregowych nalezg sprawy o prawa majatkowe, w
ktoérych wartoé¢ przedmiotu sporu przewyzsza siedemdziesiat pieé¢ tysiecy zlotych. Nalezy przy tym pamietaé, ze
powyzszy przepis ma réwniez zastosowanie do ustalenia wlasciwoéci miejscowej sadu okregowego w przypadku,
gdy przedmiotem postepowania jest wylgcznie roszczenie o zasadzenie zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde (vide uchwala SN z 05.10.2006 r., I PZP 3/06). Wlasnie z takim roszczeniem mamy do czynienia na
tle przedmiotowej sprawy, bowiem w zwiazku z naruszeniem doébr osobistych powo6d dochodzi jedynie roszczenia
majatkowego polegajacego na zaplacie kwoty 25 000 zlotych.

W niniejszej sprawie nalezy zatem przyjaé, ze dochodzi on wylacznie roszczenia o charakterze majatkowym, co
przesadza o wlasciwosci rzeczowej sadu rejonowego dla rozpoznania tej sprawy.

Z tych tez wzgledow, z mocy art. 17 pkt 4 k.p.c. w zw. art. 200 § 1 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
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