Sygn. akt ITI C 868/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Rafatko
Protokolant: Stazysta Tomasz Sodel

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2020 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powodztwa K. F., M. F.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. Stwierdza, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta pomiedzy M. F.iK. F. a (...) Oddzial w L. z siedzibg w K.,
datowana na dzien 22 lipca 2008 r., podpisana w dniu 24 lipca 2008 r. jest niewazna.

2. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

3. Zasadza od (...) Bank S.A. zsiedzibg w W. na rzecz K. F.i M. F. kwote 6.417,00 (sze$¢ tysiecy czterysta siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 5.400,00 (piec tysiecy czterysta) ztotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt II1 C 868/19
Uzasadnienie wyroku z dnia 04 grudnia 2020 r.

Pozwem z dnia 16 lipca 2019 r. powodowie K. F. i M. F. wnie§li o zasadzenie od pozwanego (...) Bank S.A. z
siedziba w W. na ich rzecz lacznie kwoty 99.054,05 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty — tytulem czeSci nienaleznie pobranych przez pozwanego od powodow $wiadczen pienieznych,
ewentualnie tytulem odszkodowania. Wnie§li takze

o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz lacznie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych (pozew k. 3).

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 24 lipca 2008 r. strony zawarly umowe kredytu hipotecznego
nr (...) na kwote 107.116,67 zl, indeksowanego do CHF zgodnie z kursem kupna CHF wedlug kursu kupna waluty
z tabeli kursowej(...). Wskazali, ze przy zawarciu przedmiotowej umowy pozwany poshuzyl sie wzorcem umownym,
na ktorego tre$¢ nie mieli wplywu, a takze, ze nie zostali wyczerpujaco poinformowani o tresci i skutkach umowy i
jej aneksu. Wskazali, ze mechanizmy dotyczgce tzw. indeksacji kredytu zostaly zawarte w § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3
umowy. Podniesli, Ze sg to zapisy o tzw. klauzulach indeksacyjnych, ktére odwoluja sie do przeliczania kwoty kredytui
raty po kursach arbitralnie przyjmowanych przez pozwanego



w jego tabelach kursowych. Wskazali, ze przedmiotowa umowa jest niewazna z uwagi na naruszenia art. 69 Prawa
bankowego, bowiem nie zostala w niej okre$§lona kwota kredytu (art. 58 § 11 3 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego). Podniedli, ze postanowienia dotyczace klauzul indeksacyjnych nalezy traktowac jako postanowienia
okreslajace gtowne $wiadczenia stron, a wiec wyeliminowanie ich z umowy spowoduje jej niewazno$ci. Wskazali
rowniez, ze wszelkie zapisy umowne dotyczace indeksacji kwoty kredytu oraz przeliczen rat kredytowych zmierzaly do
obejécia przepisu art. 358 k.c. w jego 6wczesnym brzmieniu. Wskazali, ze w przedmiotowej umowie warto$¢ kredytu
oraz jej wyplata wyrazone byly w walucie polskiej (PLN),a wprowadzenie klauzuli indeksacyjnej stanowito odejécie od
ustawowej konstrukgeji kredytu, ktorej elementem przedmiotowo istotnym jest obowigzek zwrotu kwoty otrzymane;j.
Wskazali, ze w zwiazku z powyzszym czynno$¢ prawna dokonana miedzy stronami jest niewazna. Podniesli, ze w
przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy rozwazy¢ nalezy mozliwo$¢ jej konwersji na umowe o udzielenie kredytu
zlotowego. Powodowie podniedli takze zarzut abuzywno$ci postanowienn umowy, wskazujac, ze przedmiotowa umowe
zawarli jako konsumenci. Podali rowniez, ze Rejestr Klauzul Niedozwolonych zawiera coraz wiecej postanowien uméow
kredytowych uznanych za niedozwolone. W zakresie roszczenia pienieznego wskazali, ze konsekwencja stwierdzenia
niewazno$ci umowy jest uznanie, ze wszelkie uiszczane przez nich sumy pieniezne w wysoko$ci uznanej przez
pozwanego, winny podlegaé¢ zwrotowi na ich rzecz, jako §wiadczenie nienalezne. Natomiast konsekwencja uznania
przedmiotowej umowy, na skutek konwersji, za umowe kredytu zlotowego, powstaje obowiazek zwrotu nadplaconych
przez nich $wiadczen stanowiacych réznice miedzy ratami naleznymi a faktycznie uznanymi przez pozwanego, jako
Swiadczenie nienalezne ( uzasadnienie pozwu k. 5-12).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 pazdziernika 2019 r. pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o
zasgdzenie od powodow na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu,

w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictw
(odpowiedz na pozew k. 52).

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze roszczenia powodow sg bezpodstawne

i niewykazane co do wysokoSci. Wskazal, ze rzeczywista przyczyna powodztwa nie sa wady prawne umowy, ale
wzrost kursu franka szwajcarskiego, zas powodowie wiedzieli, ze umowa wiaze sie z ryzykiem kursowym, na ktore sie
godzili. Podnidsl, ze nie istnieja podstawy prawne i faktyczne do tworzenia konstrukeji stanowigcej hybryde kredytu
zlotowego oraz kredytu indeksowanego do kursu CHF. Pozwany wskazal, ze zaprzecza wszelkim podnoszonym w
pozwie okolicznoSciom, ktérych jednoznacznie nie przyznaje, a w szczegélnoSci zaprzecza, jakoby: umowa byla
sprzeczna z Prawem bankowym, umowa byla niewazna, klauzule indeksacyjne nie byty przedmiotem indywidualnego
uzgodnienia

z powodami, pozwany nie dochowal obowigzkéw informacyjnych wobec powodéw, jakiekolwiek postanowienia
umowy byly abuzywne, aby postanowienia umowy dawaly Bankowi swobode w ksztaltowaniu kursu CHF. Podni6st
takze zarzut przedawnienia, wskazujac, ze roszczenie powodow jest przedawnione w zakresie $§wiadczen spelnionych
na rzecz Banku w okresie wcze$niejszym niz 3 lata przed skutecznym wniesieniem pozwu, ewentualnie ze umowa
zawarta zostala ponad 10 lat przed skutecznym wytoczeniem powddztwa. Pozwany wskazal takze, ze przedmiotowa
umowa stanowi dozwolony prawem rodzaj umowy kredytu z art. 69 Prawa bankowego,a indeksowanie kredytu
kursem waluty obcej bylo dopuszczalne w stanie prawnym zaréwno sprzed, jak i po 26 sierpnia 2011 r., kiedy weszla
w zycie ustawa antyspreadowa. Wskazal, ze kurs wyznaczany byl w oparciu o obiektywne czynniki, byt kursem
rynkowym, a takze, ze nawet w przypadku, gdyby sposob przeliczen byl niejasny wedlug tresci postanowien, to z chwila
dokonania splaty zostat on skonkretyzowany, a niedozwolony charakter postanowienn wyeliminowany. Wskazal, ze
powodowie mieli takze mozliwo$¢ splacania rat bezposrednio w CHF. Wskazal, ze saldo kredytu powodoéow jest
wyrazone w CHF i zmniejsza sie wraz z dokonywanymi splatami rat. Podni6sl, ze powodowie mieli §wiadomos$é
ryzyka wiazacego sie z zawarciem przedmiotowej umowy, zwlaszcza, ze posiadali wyzsze wyksztalcenie oraz podpisali
stosowne o$wiadczenie. Podniosl, ze w dniu 31 sierpnia 2011 r. powodowie podpisali Aneks, na mocy ktérego
skorzystali z mozliwo$ci splaty kredytu bezpos$rednio w walucie CHF, co przemawia za oddaleniem powddztwa co
najmniej od daty zawarcia Aneksu. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wyjasnil takze kwestie zrédla
finansowania kredytu oraz oprocentowania kredytéw zlotowych i frankowych. Ponadto wskazal, ze wazno$¢ umowy
i brak abuzywnego charakteru klauzul indeksacyjnych wynika ze specyfiki kredytu indeksowanego kursem CHF.



Wskazal, ze przedmiotowa umowa powstala na zasadzie swobody umoéw stron stosunku cywilnoprawnego. Wskazal,
ze celem waloryzacji bylo przeciwdzialanie zmianie warto$ci pieniadza oraz zastosowanie nizszego oprocentowania.
Wskazal rowniez, ze umowa jest wazna - nie narusza przepisow Prawa bankowego oraz ze kwota oddana kredytobiorcy
do dyspozycji nie musi by¢ tej samej wysokosSci, co kwota wykorzystanego kredytu zwrdcona przez kredytobiorce.
Podniésl, ze kwota kredytu jest kwota CHF, a wiec nie mozna zgodzi¢ sie, ze odsetki s placone od kwoty innej niz
faktycznie udostepniona. Wskazal, ze stosuje inny kurs kupna i inny kurs sprzedazy, jednak sa to kursy o charakterze
rynkowym. Pozwany podniost takze, ze zarzuty dotyczace abuzywnos$ci klauzul opisujacych mechanizm indeksacji
sq bezpodstawne. Wskazal, ze kazda z klauzul indeksacyjnych zostala z powodami indywidualnie uzgodniona,
zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny, a sporne postanowienia nie ksztaltuja praw i obowigzkéw powodéw
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Wskazal, ze powolane przez powodow
orzeczenia SOKiK nie maja wplywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie. W zakresie ewentualnego uznania
kwestionowanych klauzul za bezskuteczne, pozwany wskazal, ze eliminacja mechanizmu indeksacji ze stosunku
prawnego spowodowalaby przysporzenie po stronie powodowej oraz wskazal na trzy mozliwe rozwiazania (k. 133).
Pozwany wskazal rowniez, ze za bezpodstawny uzna¢ nalezy zarzut nienaleznego Swiadczenia na rzecz Banku oraz
podniost zarzut przedawnienia ( uzasadnienie odpowiedzi na pozew k. 59-154).

Pismem z dnia 19 grudnia 2019 r. powodowie zmodyfikowali powddztwo w ten sposob, ze wniesli o stwierdzenie
nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z niewaznej umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do
CHF, zawartej w dniu 24 lipca 2008 r. z bankiem (...) Oddzial w L. z siedziba

w K. oraz wszelkich innych zobowigzan, o§wiadczen oraz uméw do niej akcesoryjnych, oraz podtrzymali stanowisko
zawarte w pozwie i zaprzeczyli wszelkim twierdzeniom strony pozwanej zawartym w odpowiedzi na pozew, z
wyjatkiem tych, ktére zostang wyraznie przyznane ( modyfikacja powodztwa z dnia 19 grudnia 2019 r. k. 196-201).

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze modyfikacja powodztwa zwigzana jest

z wyrokiem TSUE z dnia 03 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18. Wskazali, ze zgodnie

z powolanym orzeczeniem klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gléwny przedmiot umowy kredytu, oraz ze
po stwierdzeniu niedozwolonego charakteru takich postanowien umowa nie moze nadal obowiazywaé bez takich
warunkow, bowiem ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtownego przedmiotu umowy. W oparciu o
powyzsze wskazali, Ze zadaja stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy, jest to bowiem jedyny $rodek stuzacy
ochronie ich uzasadnionych intereséw jako konsumenté6w. Podali takze, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
istnieja zadne podstawy prawne do utrzymania umowy bez wyeliminowanych klauzul abuzywnych. Ponadto wskazali,
ze przedmiotowa umowa jest niewazna, gdyz zgodnie z art. 69 Prawa bankowego umowa kredytu powinna wprost
okresla¢ kwote kredytu, za§ w przedmiotowej sprawie wyplata kredytu nastapi¢ mogla jedynie w walucie polskiej,
za$ w chwili zawarcia umowy strony nie znaly rzeczywistej kwoty kredytu, bowiem ustalenie tej kwoty nastepowato
zgodnie z kursem kupna CHF w dniu uruchomienia kredytu. Odnoszac sie za$ do odpowiedzi na pozew, powodowie
wskazali, ze przedmiotowa umowa nie odpowiada wymogom stawianym przez art. 69 Prawa bankowego — w chwili
zawarcia przedmiotowej umowy powodowie nie znali zasad i terminow splat rat kredytu. Wskazali, ze fakt posiadania

przez powodow wyzszego wyksztalcenia nie wyklucza stosowania wzgledem nich art. 3851 )k.c., a takze, ze badanie
abuzywno$ci postanowiefi umownych dokonywane jest wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, nie za$ z chwilg
czeSciowego spelnienia Swiadczenia.

Pismem z dnia 20 stycznia 2020 r. pozwany wni6st o oddalenie powddztwa rowniez w rozszerzonym zakresie oraz
zasadzenie od powod6w na jego rzecz kosztéw procesu wraz

z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Pozwany podtrzymal w caloéci dotychczasowe stanowisko oraz zaprzeczyl
wszelkim zarzutom, okoliczno$ciom i faktom podnoszonym przez strone powodowa dla uzasadnienia powo6dztwa,
ktorych jednoznacznie nie przyznatl (pismo

z dnia 20 stycznia 2020 r. k. 219-234).

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze powolywany przez powodéw wyrok TSUE nie ma istotnego znaczenia z punktu
widzenia niniejsze sprawy, bowiem: wyrok ten dotyczy} innego niz pozwany banku, wyrok dotyczyl wylacznie skutkow



stwierdzenia przez Sad abuzywno$ci konkretnych klauzul indeksacyjnych w ramach konkretnej umowy kredytowej,
wyrok jest osadzony w kontekscie przedstawionych TSUE pytan prawnych przez Sad Okregowy w Warszawie, wydajac
wyrok TSUE byt ograniczony tymi pytaniami prawnymi

i nie wzigl pod uwage interpretacji zwiazanej z wykorzystaniem kursu $redniego NBP, a jedynie wykorzystanie
wynikajacego z ustalonych zwyczajow rynkowego kursu kupna/sprzedazy. Wskazal takze, ze nawet w razie
stwierdzenia abuzywnos$ci spornych klauzul brak jest podstaw do eliminacji calej indeksacji z umowy, bowiem
ewentualnie abuzywna moze by¢ tylko klauzula odsylajaca do TKWO, a nie cala klauzula indeksacyjna. Pozwany
ponownie wskazal réwniez na trzy rozwigzania w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci klauzul.

Narozprawie w dniu 05 listopada 2020 r. pelnomocnik powodéw wniost o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowe;j
wykonalno$ci w zakresie zawieszenia splaty kredytu,
z uwagi na drastyczng r6znice kurséw (protokol rozprawy z dnia 05 listopada 2020 r. k. 255).

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 lipca 2008 r. powodowie M. F. i K. F. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny nr (...), w ktérym wystapili o
udzielenie im kredytu w kwocie 100.000,00 PLN, indeksowanego kursem waluty CHF, z okresem kredytowania 10 lat,
z przeznaczeniem na dowolny cel. Jednocze$nie powodowie podpisali O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty
obcej. Powodowie podpisali takze o§wiadczenie o przystapieniu do ubezpieczenia od utraty warto$ci nieruchomosci
oraz do ubezpieczenia nieruchomos$ci od ognia i innych zdarzen losowych (wniosek kredytowy k. 180-183v;
Oswiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej k. 186).

W dokumencie O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej przedstawiono, przy zalozeniu wysokoSci
kredytu/pozyczki 150 ty$. PLN, okresie splaty 15 lat, zmiennym oprocentowaniu kredytu ztotowego 6,6 %, zmiennym
oprocentowaniu kredytu indeksowanego — frank szwajcarski (CHF) 4%, raty réwne, tabele obrazujaca sytuacje
modelowe wplywu zmian oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat:

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF
i aktualnym poziomie stopy procentowej — kredyt w PLN 1.314,92 PLN; kredyt indeksowany kursem CHF 1.109,66
PLN;

- wysoko$é raty kapitalowo odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF jest réwna stopie
procentowej kredytu/pozyczki w PLN, a kapital jest wiekszy o 20% - kredyt w PLN nie dotyczy; kredyt indeksowany
kursem CHF 1.538,46 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zatozeniu, ze kurs CHF wzro$nie o warto$¢ stanowigcg réznice miedzy
maksymalnym i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy tj. 0 0,234 PLN, co daje wzrost 0 11,21 % -
kredyt w PLN nie dotyczy; kredyt indeksowany kursem CHF 1.234,05 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o 400 pb. — kredyt w PLN
1.667,41 PLN; kredyt indeksowany do CHF 1.433,48 PLN;

- wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej przy zaloZeniu, Ze stopa procentowa wzroénie o warto$é stanowiaca roéznice
miedzy maksymalna i minimalng warto$cia stopy procentowej

z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 1,9 p.p. w przypadku kredytéw/pozyczek w PLN i o 0,607 p.p. w przypadku
kredytow/pozyczek indeksowanych kursem CHF - kredyt w PLN 1.477,11 PLN; kredyt indeksowany kursem CHF
1.155,71 PLN.

W dokumencie znajdowalo sie réwniez o§wiadczenie, ze powodowie zostali poinformowani, iz tabela ma charakter
wylacznie przykladowy i nie beda na jej podstawie wywodzi¢ zadnych roszczen wobec (...) Oddzial w L. oraz
o$wiadczenie, iz po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy



procentowej wnosza o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej. Oswiadczenia zostaly podpisane przez
powodow ( Oswiadczenie k. 186).

Dnia 24 lipca 2008 r. powodowie zawarli z (...) Oddzial w L. (tj. z poprzednikiem prawnym pozwanego) umowe kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. Wraz z umowa powodowie podpisali takze o§wiadczenie

o wyrazeniu zgody na przyslanie przez kredytodawce powiadomien dotyczacych terminéw splat oraz zalegloSci
poprzez zdalne kanaly wymiany informacji — wiadomos$ci SMS ( umowa kredytu nr (...) k. 19-24; oéwiadczenie
kredytobiorcy k. 184).

Zgodnie z § 1 pkt. 1 umowy, Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 107.116,67 zl indeksowanego kursem CHF. Przy
zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$c¢ kredytu wynositaby 56.082,03
CHF, przy czym rzeczywista rownowarto$¢ miala zosta¢ okre$lona po wyplacie kredytu. W umowie wskazano réwniez,
ze kredytobiorca (powodowie) o$§wiadczajg, iz sa $wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptujg to ryzyko.

W § 1 ust. 2 ustalono, ze splata kredytu nastapi w 120 miesiecznych réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. W
§ 1 ust. 3 postanowiono za$, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi 6,06
% w skali roku, na ktére sklada sie suma obowigzujgcej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktéra wynosi 3,25 %,
natomiast kredytobiorca o$wiadcza, ze jest Swiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Regulamin produktu(...), w § 14 precyzowal, ze indeks (...) to arytmetyczna Srednia stawek LIBOR 3m,
obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca poprzedzajacego miesigc ostatni do 25
dnia miesigca poprzedzajgcego zmiane (regulamin k. 175-179).

Zgodnie z § 1 ust. 4 umowy, rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia caloéci kredytu w dacie
sporzadzenia umowy wynosilaby réwnowarto$¢ 624,32 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat
kapitalowo-odsetkowych zostanie okre§lona w harmonogramie splat. W § 1 ust. 7 wskazano, ze calkowity koszt
kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosi 40.513,80 zl (podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego).
Ostateczna wysoko$¢ calkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym
okresie kredytowania.

W § 3 umowy wskazano sposoby zabezpieczenia splaty kredytu: hipoteka kaucyjna na rzecz Banku w ztotych polskich
do kwoty stanowigcej 170% kwoty Kredytu, na nalezacej do powoda M. F. nieruchomo$ci potozonej w L. przy ul. (...),
ubezpieczenie z tytulu pakietowego ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipotek, cesja na rzecz Banku
wierzytelno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych, weksel in
blanco wraz z deklaracja do czasu przedstawienia w Banku odpisu z KW nieruchomosci zawierajacego prawomocny
wpis hipoteki na rzecz Banku lub do konca ochrony ubezpieczeniowej z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego
w zalezno$ci od tego co nastapi pdzniej, ubezpieczenie od ryzyka utraty wartoSci nieruchomo$ci przez okres 5 lat od
dnia uruchomienia kredytu, ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek Smierci lub trwalej niezdolno$ci do pracy w (...)
S.A. przez okres pierwszych dwbch lat kredytowania.

W myél § 6 ust. 1 umowy, Bankowa Tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut, zwana Tabelg Kurséw, to tabela sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw srednich przez NBP;
tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy. Zgodnie
z § 6 ust. 7, LIBOR 3 miesieczny dla CHF (LIBOR 3m) to oprocentowanie, na jakie banki sktonne sg udzieli¢ pozyczek
w CHF innym bankom na rynku miedzybankowym w Londynie na okres trzech miesiecy. Zgodnie za$ z ust. 15 § 6,
WIBOR 3 miesieczny (WIBOR 3m) to oprocentowanie, na jakie banki sktonne sa udzieli¢ pozyczek innym bankom na
rynku miedzybankowym w Warszawie na okres trzech miesiecy.



Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy, wysoko$¢ rat odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie splat, ktory zostanie
doreczony w dniu uruchomienia poszczegblnych transz w przypadku kredytu transzowego, za§ wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie splat po wyplacie calosci kredytu, rezygnacji przez
kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej
czedci kredytu. Harmonogramy te stanowi¢ beda integralna czeS¢é umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram
okresla wysoko§¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwoch lat kredytobiorca otrzymuje
harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank zobowiazuje sie
przestaé¢ harmonogram na caly okres kredytowania.

Stosownie do § 9 ust. 2 umowy, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu, kwota wyplaconych §rodkow bedzie
przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kursé6w — obowigzujacego w dniu uruchomienia
Srodkow.

W my$l § 10 ust. 1, kredytobiorca zobowiazuje sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-
odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat.
Harmonogram splat kredytobiorca otrzymuje w szczegdlno$ci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie
oprocentowania, kazdorazowo na okres 24-miesieczny. Zgodnie z ust. 3, wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako
rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego
w ,Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF
obowigzujacego w dniu splaty. Takie postanowienie umowy odpowiadato tresci § 19 ust. 5 regulaminu (k. 176v).

Stosownie do § 13 ust. 1 i 2 umowy, oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu
najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...). Indeks (...) dla kazdego miesigca oblicza sie,
jako $redniag arytmetyczng stawek LIBOR 3m, obowigzujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia
miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajgcego zmiane.

W mysl § 14 ust. 3 umowy, jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia nie ureguluje naleznosci, Bank
w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia
na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczawszy od
dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki w wysokosci

2-krotnosci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu
aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego
pierwszej transzy.

Zgodnie z § 19 ust. 6, kredytobiorca wyraza zgode, aby wszelkie koszty i oplaty zwigzane z Programem (...) w trakcie
uczestnictwa w Programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w
przypadku ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty splaty.

Integralng cze$¢ przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF nr (...) stanowil powolywany
juz wyzej regulamin produktu (...)( regulamin k. 175-179). W my$l § 19 ust. 5 regulaminu, w przypadku kredytu
indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego
w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia wplywu Srodkéw. Zgodnie z § 30 regulaminu, kredyt
moze zosta¢ przewalutowany na wniosek kredytobiorcy pod warunkiem, iz saldo kredytu po przewalutowaniu
spelnia warunki okreslone dla maksymalnej kwoty kredytu, w zakresie warto$ci rynkowej nieruchomo$ci stanowiacej
przedmiot zabezpieczen. Przewalutowanie w przypadku zmiany waluty obcej na PLN nastepuje wedlug kursu
sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow.
Przewalutowanie wigzalo sie z pobraniem prowizji przez Bank, a takze mozliwo$cig weryfikacji zdolnosci kredytowe;j
kredytobiorcy.



W dniu 06 sierpnia 2008 r. zostala sporzadzona dyspozycja uruchomienia kredytu. W tresci dyspozycji jako wysokosé
udzielonego kredytu w zlotych wskazano kwote 107.116,68 PLN (wg. Tabeli kursow z dnia 05 sierpnia 2008 r.), od
dnia 06 sierpnia 2008 r. kwote 56.496,14 CHF (dyspozycja uruchomienia kredytu k. 185).

Przed zawarciem umowy powodom nie wyjasniono mechanizmu indeksacji ani réznicy miedzy kredytem
indeksowanym a denominowanym. Powodom nie wytlumaczono takze czym jest spraead. Doradzano natomiast
kredyt indeksowany jako najkorzystniejsza oferte oraz zapewniano o bezpieczenstwie waluty CHF. Powodow
poinformowano jedynie o mozliwoSci niewielkich wahan kursu (zeznania powoda k. 254; zeznania powddki k.
254-255).

Dnia 22 stycznia 2009 r. powodowie zwrécili sie do Banku o wydluzenie okresu splaty kredytu z 10 lat na 15 lat,
uzasadniajac wniosek wysokim kursem CHF (wniosek k. 188).

Dnia 10 lutego 2009 r. strony zawarly Aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 22 lipca 2008 r.
indeksowanego do CHF, ktory wprowadzit zmiany w tresci

§ 1ust. 2, 4,7, 8 umowy. Na mocy Aneksu wydtuzono okres splat kredytu do 180 miesiecznych rat réwnych kapitalowo-
odsetkowych, przy czym na dzien sporzadzenia Aneksu do splaty pozostalo 176 rat. Wraz z aneksem powodowie
podpisali Oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji ( Aneks nr 1 k. 25-25v, 171-171v; o§wiadczenia k. 26-28).

W dniu 31 sierpnia 2011 r. strony zawarly Aneks nr 2 do umowy, ktéry wprowadzil zmiany w § 10 umowy. Na
mocy Aneksu m.in. wprowadzona zostala mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu bezpoérednio w walucie indeksacyjnej
CHF oraz wskazano sposob okreslania wysoko$ci kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacyjnej kredytu, ktory ma
zastosowanie do przeliczania kwoty uruchamianego kredytu i obliczania naleznosci z tytulu rat kredytu

i odsetek. Wejscie w zycie w/w Aneksu Bank potwierdzil pismem z dnia 22 wrze$nia 2011 r. ( Aneks nr 2 k. 29-29v,
172-172v; pismo Banku k. 30).

W dniu 17 lipca 2012 r. strony zawarly rowniez Aneks nr 3 do umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 22 lipca
2008 r. indeksowanego do CHF, moca ktérego zmieniono treéc § 3 ust. 1 umowy, w tym ustalono, ze zabezpieczeniem
splaty kredytu jest hipoteka do kwoty 48.469,15 CHF na nieruchomo$ci nalezacej do powodki K. F., polozonej w W.
przy ul. (...) (Aneks nr 3 k. 31-31v, 174-174v).

W dniu 09 lutego 2018 r. powodowie zlozyli w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej w sprawie umowy o kredyt hipoteczny (wniosek o zawezwanie do proby ugodowe;j
k. 32-37).

Od dnia 30 wrzeénia 2008 r. do dnia 31 sierpnia 2018 r. powodowie tytulem raty kapitalowo-odsetkowej uiécili na
rzecz pozwanego kwote 75.709,35 CHF (zestawienie rat i odsetek k. 187).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody wyszczegolnione powyzej. W zakresie dowodow z
dokumentow Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania ich autentyczno$¢ i prawdziwo$¢. Nalezy rowniez wskazaé,
ze w ocenie Sadu, wymienione w treSci pism stron orzeczenia sadow powszechnych, Sadu Najwyzszego oraz Trybunatu
Sprawiedliwosci UE stanowily wylacznie wzmocnienie argumentacji strony je powolujacej, rozwiniecie zajetego w
sprawie stanowiska. Podobnie dla ustalenia stanu faktycznego bez znaczenia pozostawaly nastepujgce dokumenty,
ktore stanowily wylacznie poparcie argumentacji prawnej strony je przedstawiajacej: artykul dotyczacy upadku (...),
artykul dotyczacy zniesienia minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego, Raport KNF 2013, Raport KNF
2016, Raport UOKIK, Stanowisko Prezesa ZBP z dnia 16 czerwca 2016 roku wraz z zalacznikami, Informacja prasowa
Aktualnosci BIK: Portfel frankowicza z dnia 21 stycznia 2019 r., Stanowisko Pierwszego Prezesa SN/Biura Studiow
i Analiz SN z dnia 06 wrze$nia 2016 roku, ,,Biala ksiega kredytow frankowych w Polsce” opracowana przez Zwiazek
Bankow Polskich w marcu 2015 r.

Sad postanowil pomina¢ dowod z zeznan §wiadka R. D. oraz D. T. (protokdl rozprawy z dnia o5 listopada 2020 r. k.
253), uznajac go za nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy. Po pierwsze, osoby te nie braly bezposredniego udzialu w



zawarciu spornej umowy. Ponadto, wobec przyjetej podstawy rozstrzygniecia, wykazywanie okolicznoSci zawartych
w tezach dowodowych powyzszych dowodéw bylo zbedne.

Podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania powodéw (protokoél rozprawy z dnia 05
listopada 2020 r. k. 253-255). Dokonujac oceny ich treSci Sad mial na wzgledzie subsydiarno$¢ dowodu w
tym zakresie wynikajaca z treSci art. 299 k.p.c., jak rowniez fakt, iz z oczywistych wzgledéow powodowie byli
zainteresowani uzyskaniem konkretnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Pomimo powyzszego, w ocenie Sadu
relacje przedstawione przez powodow byly co do zasady wiarygodne. Sad nie znalazl podstaw, aby nie da¢ wiary
zeznaniom powodoéw dotyczacym okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej umowy kredytu. Jak wskazywal powod,
doradzano im kredyt indeksowany jako najkorzystniejsza oferte, wniosek kredytowy zostal sporzadzony w banku i tam
roéwniez powodowie podpisali umowe. Powodom nie przedstawiono natomiast wystarczajacych symulacji, a takze nie
wyjasniono mechanizmu indeksacji oraz rdznicy miedzy kredytem indeksowanym i denominowanym. Powodowie byli
zapewniani o bezpieczenstwie waluty franka szwajcarskiego. W swoich zeznaniach powo6dka potwierdzita zeznania
powoda oraz wskazala, ze byli informowani o mozliwo$ci pewnych wahan kursu. Powodowie wskazali réwniez, ze
majg $wiadomo$¢ konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy i sa w stanie przeprowadzi¢ rozliczenia z Bankiem.

Sad pominal wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, albowiem rozstrzygniecie sprawy nie
wymagalo wiadomosci specjalnych, w szczegolnosci, w kontekscie oceny przez pryzmat przepiséw prawa postanowien
wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksacji oraz odnoszacych sie do kursu waluty do przeliczen zwigzanych
z umowa. Fakty o charakterze ogblnym zwigzane z oprocentowaniem kredytoéw indeksowanych do CHF na rynku
polskim, ryzykiem zwigzanym z wahaniami kurséw walut, ustaleniem rynkowego charakteru kursu, brakiem korzysci
po stronie pozwanego w zwigzku ze wzrostem kursu CHF, czy wysokoSci stawek LIBOR 3M i WIBOR 3M, takze
nie mialy znaczenia dla dokonania tej oceny. Ponadto wobec modyfikacji powddztwa oraz przyjetej podstawy
rozstrzygniecia, obliczenie kwoty ewentualnej nadplaty/niedoplaty poprzez rozliczenie kredytu powodéw réwniez
bylo zbedne.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo powodow podlegalo uwzglednieniu w czesci.

Po dokonaniu modyfikacji powodztwa pismem z dnia 19 grudnia 2019 r. powodowie wnosili o stwierdzenie
nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z niewaznej umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do
CHF, zawartej w dniu 24 lipca 2008 r. z bankiem (...) Oddzial w L. z siedziba w K. oraz wszelkich innych zobowigzan,
o$wiadczen oraz uméw do niej akcesoryjnych.

W uzasadnieniu swojego zadania powodowie podnosili, ze umowa zawarta miedzy stronami jest niewazna, na
poparcie czego powolywali szereg argumentéw natury prawnej. Odnoszac sie do kazdego z nich wskazaé nalezy, co
nastepuje.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze pozwany Bank mial status przedsiebiorcy, a powodowie status konsumenta w
rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego. Przedmiotowa umowa kredytu nie zostala bowiem zawarta w zwigzku z
prowadzona przez powoddéw dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa, zas §rodki z umowy kredytu postuzy¢ mialy na
dowolny cel — jak wskazywal powod, na remont mieszkania.

Przechodzac do podnoszonych przez powodow argumentéw, w pierwszej kolejnosSci wskaza¢ nalezy, iz zdaniem
Sadu nie sposéb podzieli¢ twierdzen, aby postanowienia przedmiotowej umowy kredytu byly sprzeczne z art. 69
ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r., w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia przedmiotowej
umowy. W powolanym przepisie zostaly okre$lone zasadnicze elementy stosunku prawnego w postaci umowy kredytu
bankowego. Zgodnie z jego treécia, obowigzujaca na dzien zawarcia umowy, przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel,



a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ w szczegblnoSci: 1) strony umowy; 2)
kwote i walute kredytu; 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony; 4) zasady i termin splaty kredytu; 5) wysoko$é
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany; 6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu; 7) zakres uprawnien
banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu; 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy Srodkéw pienieznych; 9) wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje; 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Zdaniem Sadu umowa o kredyt zawarta miedzy stronami wypelniala dyspozycje art. 69 ust. 11 2 powolanej wyzej
ustawy. Z jej treéci wynikalo jednoznacznie, ze pozwany Bank zobowigzuje sie odda¢ powodom jako kredytobiorcom,
na czas oznaczony, kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na wskazany cel. Przedmiotowa umowa okreslala
kwote

i walute kredytu, a jej literalna tres¢ wskazywala, ze jest to kwota w zlotych polskich — zgodnie z § 1 ust. 1 umowy,
kwote kredytu okreslono na 107.116,67 zlotych polskich. Podkreslenia przy tym wymaga, ze za tym, iz waluta kredytu
bylo PLN, poza trescia § 1 ust. 1 umowy przemawia réwniez wskazana w § 3 ust. 1 umowy waluta zabezpieczenia
w zlotych polskich. Powyzsze potwierdza takze § 14 ust. 3 umowy, w my$l ktérego, jezeli kredytobiorca, mimo
uplywu okresu wypowiedzenia nie ureguluje nalezno$ci, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia,
dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy
dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczawszy od dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego
kapitalu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotnoéci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nieindeksowanych
do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowigzujacej
w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy. W ocenie Sadu cytowane postanowienia potwierdzaja réwniez
twierdzenie, ze indeksacja byla jedynie mechanizmem przeliczeniowym nie czyniac z ocenianego kredytu stricte
kredytu udzielonego w walucie obce;j.

Innymi slowy, zastosowany w przedmiotowej umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu
wyrazonej w zlotych polskich, a stanowil jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktorej strony ustalily, ze zobowigzanie
wyrazone w walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowigzania Banku
do wyplaty kredytu w zlotych polskich, zostanie przeliczone na walute obca - CHF i kredytobiorca (powodowie)
bedzie zobowigzany do dokonania splaty kredytu w wysoko$ci wynikajacej z tak dokonanego przeliczenia i w ratach
ustalonych w CHF.

W oparciu o powyzsze za niezasadne uzna¢é nalezato twierdzenia powodéw, iz przedmiotowa umowa, a w szczego6lnosci
jej zapisy dotyczace indeksacji kwoty kredytu oraz przeliczen rat kredytowych, zmierza do obej$cia zasady walutowosci
wyrazonej w art. 358 k.c., w brzmieniu z dnia zawarcia umowy. W przedmiotowej umowie kwota kredytu zostala
wyrazona w zlotych polskich, a wprowadzone klauzule indeksacyjne nie zmienialy kwoty

i waluty kredytu.

Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sadu niezasadne byly wiec takze twierdzenia powodow, jakoby w chwili
zawierania przedmiotowej umowy kredytu strony nie znaty rzeczywistej wysokos$ci kredytu. Jak wskazano juz powyzej,
w § 1 ust. 1 umowy strony jednoznacznie wskazaly kwote i walute kredytu ustalajac ja na 107.116,67 zlotych polskich.
W dniu zawarcia umowy strony nie znaly jedynie rownowarto$ci kwoty kredytu wyrazonej w CHF (takie przeliczenie
nastepowato w dniu wyptlaty kredytu), co nie stanowi o niezgodno$ci przedmiotowej umowy z ustawg Prawo bankowe,
a w szczegoblnodci z art. 69 tej ustawy.

W swojej argumentacji w zakresie niewaznoéci przedmiotowej umowy, powodowie powolywali sie takze na tre$c § 10
ust. 1 umowy, wskazujac, ze w chwili zawierania umowy ich $§wiadczenie wzajemne bylo nieoznaczone, bowiem nie
znali zasad i terminow splaty rat kredytu (art. 69 ust. 2 pkt. 4 Prawa bankowego). W ocenie Sadu nie sposéb byto
jednak podzieli¢ takze tego twierdzenia strony powodowej. Zgodnie z tre$cia powolanego § 10 ust.



1 umowy, kredytobiorca zobowiazuje sie dokona¢ w okresie objetym umowa splat rat kapitalowo-odsetkowych i
odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram splat
kredytobiorca otrzymuje w szczego6lnosci po wyplacie kredytu (...) kazdorazowo na okres 24-miesiecy. W ocenie Sadu
juz bowiem sama tre$¢ powolanego postanowienia umownego $wiadczy o tym, iz strony spelnily wymag okreélenia
w umowie zasad i termindéw splaty kredytu. Zawierajac przedmiotowe postanowienie strony okreslily bowiem sposob
sprecyzowania zasad splaty, tj. poprzez ustalenie ich w aktualnym harmonogramie splat. Nalezy bowiem zauwazy¢,
ze taki sposéb oznaczenia §wiadczenia wzajemnego powodow wynikal z zastosowanego w umowie mechanizmu
indeksacji. RGwnowarto$¢ kwoty udzielonego kredytu w CHF ustalana byla w dniu wyplaty kredytu, a wiec takze
ustalenie wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych

i okreslenie ich w harmonogramie splat nie moglo nastgpi¢ wczesniej, tj. przed wyplata kredytu. Ponadto, stosownie
do § 7 ust. 1 umowy, harmonogramy splat stanowia integralna cze$¢ umowy kredytu.

Odnoszac sie do argumentéw powodow w kwestii niedopuszezalno$ci umoéw kredytu indeksowanego, wskazac nalezy,
ze Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 22 stycznia 2016 roku (sygn. I CSK 1049/14),
w ktérego uzasadnieniu jednoznacznie opisano konstrukcje i dopuszezalno$é umowy kredytu indeksowanego. W
szczegolnosci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okreslong
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$c¢ jest okreélana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np.
euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okre§lenia
wysokos$ci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego.
W dniu ptatnosSci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty,
tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Tak ujeta ,umowa kredytu indeksowanego” mieéci sie, oczywiscie,
w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 k.c. w zw. z art. 69 Prawa
bankowego)”. Zbiezny poglad Sad Najwyzszy zaprezentowal w wyroku z 19 marca 2015 r. (sygn. IV CSK 362/14), w
ktorym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w Ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw, wskazal, ze ,,ideg dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011
r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytow denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umow
w czesci, ktora pozostala do splacenia”.

Nalezy rowniez zaznaczyC, ze zgodnie z art. 4 powolanej wyzej ustawy, w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie powolanej ustawy
zastosowanie ma art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostatly calkowicie splacone - do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia.
W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przepis ten
reguluje kwestie intertemporalne zwigzane z jego stosowaniem i wprost potwierdza, ze co do zasady zawieranie uméw
kredytu indeksowanego bylo przed wprowadzeniem w/w ustawy dopuszczalne.

Nie sposéb bylo uznaé za zasadne twierdzenia o sprzeczno$ci przedmiotowej umowy
z zasadg ekwiwalentnoéci $wiadczen oraz zasadami wspolzycia spolecznego, m.in. ze wzgledu na niewyczerpujace
poinformowanie powodéw o skutkach umowy oraz ryzyku kursowym i jego skali.

Jak wynika ze zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego, przed zawarciem umowy powodom zostal
przedstawiony dokument ,,O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej” przedstawiajacy wplyw zmian
oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat, ktéry to dokument powodowie podpisali,
jednoczes$nie podpisujac os§wiadczenie, ze ,,(...) po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosza o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej.” Ponadto
jak wynika z zeznah powoddw, mieli oni §wiadomo$¢, ze kurs moze sie waha¢, informowano ich o tym. Nie byli jednak
informowani o skali wzrostu, nie otrzymali takze symulacji.



W ocenie Sadu powyzsza niewatpliwie niedostateczna informacja o ryzyku walutowym, nie moze jednak skutkowaé
stwierdzeniem niewaznoSci umowy kredytu. Wahania kursé6w walut sa okoliczno$cia notoryjna, a wiec trudno
uznaé, by powodowie, posiadajacy wyzsze wyksztalcenie, mogli uzna¢ jako pewnik wskazania pracownikéw Banku,
o stabilnoéci i bezpieczenstwie waluty franka szwajcarskiego. Podejmujac decyzje o zawarciu umowy powodowie
kierowali sie uzyskaniem korzystnych warunkéow, nie skupiali sie za$ na analizowaniu zagrozen jakie moze ona nie$¢.
Umowy nie mozna zatem uznaé za sprzeczng z zasadami wspdlzycia spolecznego, czy tez niewazna ze wzgledu na
naruszenie obowigzku informacyjnego.

Ponadto, zdaniem Sadu postanowienia umowy okre$lajace indeksacje jak i cala umowa nie sa sprzeczne z art.

353 Vk.c. Jak wskazuje sie w doktrynie, podstawowym elementem kazdego zobowigzania umownego jest obiektywne
i dostatecznie dokladne okreslenie Swiadczenia. Okreslajac $§wiadczenie strony moga odwolywac sie do konkretnych
podstaw, czy tez woli osoby trzeciej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w kazdym przypadku umowa bedzie uznana za
sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, jesli okre$lenie §wiadczenia zostanie pozostawione woli tylko jednej ze
stron. Jak wskazuje sie w doktrynie, gdyby oznaczenia mial dokonaé¢ dtuznik wedlug swego swobodnego uznania, nie
byloby Zadnego zobowigzania, gdyby za$ mial go dokonaé wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz dluznik bylby
zdany na laske i nielaske wierzyciela ( R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwow 1938, s. 157).

Strony niniejszego postepowania zgodnie wskazaly wysoko$¢ naleznych $wiadczen, w tym kwote kredytu oraz
sposob naliczania odsetek. Kredyt oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej (§ 1 ust. 3 umowy; § 14
regulaminu), ktéra ustalana byla jako suma indeksu bazowego banku obliczanego w oparciu o stope referencyjna
LIBOR 3M (indeks (...)) i stalej marzy Banku, ktéra wynosila 3,25%. W dniu zawarcia umowy tak obliczona stopa
procentowa wynosila 6,06% w skali roku. Stawki LIBOR byly ogblnie dostepne (oglaszane w prasie i Internecie) i byly
one ustalane niezaleznie od pozwanego. Odwolanie sie do nich mialo gwarantowac dostosowanie stopy procentowe;j
kredytu do aktualnych warunkéw rynkowych.

W przedmiotowej umowie nie okreSlono szczegdétowych granic, w jakich pozwany mégl poruszac sie przy ustalaniu
kursé6w na potrzeby Tabeli Kurséw. Na potrzeby rozliczen umowy brana pod uwage byla Bankowa Tabela
kurséw, ktora stosownie do § 6 ust. 1 umowy, sporzadzana byla na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséow Srednich przez NBP, przy czym tabele
sporzadzano o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzywala ona przez caly nastepny dzien roboczy. Tak
sformulowane postanowienie, obowiazujace w chwili zawarcia umowy, trudno uzna¢ za transparentne, jako ze nie
wskazuje na precyzyjny sposéb ustalania przez pozwanego Tabeli Kurs6w. Na marginesie nalezy bowiem zauwazy¢, ze
bardziej precyzyjne okreslenie sposobu ustalania przez Bank Tabeli Kurséw zostato wprowadzone do umowy dopiero
sporzadzonym w dniu 31 sierpnia 2011 r. Aneksem nr 2. Tym niemniej, w ocenie Sadu takie pierwotne uregulowanie
zasad tworzenia Tabel Kursowych nie przemawia jeszcze za uznaniem umowy za sprzeczng z istota stosunku prawnego

jako takiego, co prowadziloby do uznania niewazno$ci umowy wynikajacej z art. 353("Y k.c. w zw. z art. 58 § 1
k.c. Wskazane zastrzezenia sa jednak istotne dla oceny postanowien przedmiotowej umowy pod katem przepisow
konsumenckich.

Dokonujac analizy dalszych zarzutéw podniesionych przez powodoéw Sad uznal za zasadny zarzut dotyczacy
abuzywno$ci wskazanych klauzul umownych, stosownie do art.

385 k.c.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Z treSci zacytowanego wyzej przepisu wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule umowne,
ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne tj.:



1) zostaly zawarte w umowach z konsumentami; 2) ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami; 3) razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnos$ci postanowieni umowy wylaczona jest
jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: 1) postanowienie umowne zostato
indywidualnie uzgodnione z konsumentem; 2) gdy postanowienie umowne okresla gléwne Swiadczenia stron i jest
sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Unormowania zawarte w art. 385" — 385° k.c. maja charakter szczegélny w stosunku do przepiséow, ktore maja

ogdlne zastosowanie do ksztaltowania przez strony tresci umowy, m.in. art. 58, art. 353" czy art. 388 k.c. Stanowig
implementacje w polskim prawie postanowienn dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich, co skutkuje okreSlonymi konsekwencjami dla ich wykladni. Przede
wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatéw, ktére pozwolg urzeczywistnié¢ cele dyrektywy. Sady krajowe
stosujac prawo wewnetrzne sa wiec zobowigzane dokonywacé jego wykladni w §wietle brzmienia i celu rozpatrywanej
dyrektywy, tak by osiagnaé przewidziany w niej cel, a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z 2016-06-13, C-377/14).

Pierwsza z wymienionych wyzej pozytywnych przestanek uznania postanowienn umowy za niedozwolone jest zawarcie
klauzul umownych w umowie z konsumentem.

Jak juz wskazano weze$niej, w chwili zawierania przedmiotowej umowy powodowie byli konsumentami w rozumieniu

art. 22" k.c. Zaciaggniety przez nich kredyt, zgodnie z tre$cia umowy przeznaczony byl na dowolny cel konsumpcyjny
(§ 2 ust.1 umowy), jednak jak ustalono w toku postepowania, powodowie zaciagneli go celem wyremontowania
mieszkania, a wiec nie mial on zwigzku z dzialalno$cig gospodarcza, czy tez zawodowa powodow.

Nastepnie, koniecznym bylo ustalenie, czy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem
(powodami).

Przeslanka braku indywidualnego uzgodnienia postanowien umowy zostala przez ustawodawce szczegélowo

okreslona w przepisie art. 385" § 3 k.c., zgodnie z ktérym, nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy,
na ktérych treS¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lno$ci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ustawodawca wprowadzil wiec
ulatwienie dla konsumenta, tj. domniemanie, ze nie sa indywidualnie uzgodnione te postanowienia, ktére zostaly

przejete z wzorca zaproponowanego przez kontrahenta (art. 385' § 3 zd. 2 k.c.). Ocena przestanki powinna by¢ zatem
poprzedzona analizg okolicznoS$ci zwiazanych z procesem zawierania umowy.

W ocenie Sadu w rozpoznawanej sprawie powodowie nie mieli wplywu na ksztalt kwestionowanych postanowien
umownych. Od ich decyzji zalezalo jedynie, czy finalnie zdecyduja sie zawrze¢ umowe, a takze w jakiej wysokosci, w
jakiej walucie i na jaki okres zaciagna kredyt. Ponadto, za brakiem indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych
przez powodoéw postanowien umownych dotyczacych indeksacji przemawia juz sam sposéb zawarcia umowy —
oparty o tre$¢ stosowanego przez pozwanego wzorca umowy, regulaminu oraz o§wiadczenia o ryzyku. Zdaniem
Sadu taki sposbéb zawierania umowy wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tres$¢
powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem powolanej wyzej kwoty kredytu, ewentualnie wysokoSci marzy
banku wplywajacej na ostateczne oprocentowanie czy pobranej prowizji. Aby moéc moéwi¢ o indywidualnym
uzgodnieniu, wplyw konsumenta powinien mie¢ jednak charakter realny, rzeczywiScie zosta¢c mu zaoferowany, a
nie polegaé na teoretycznej mozliwoséci wystapienia z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowien umowy. Nie
stanowi rowniez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z przedstawionych przez
przedsiebiorce rodzajow umowy.

Warto réwniez podkreéli¢, ze stosownie z art. 385" § 4 k.c., ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.



Pozwany Bank co prawda powolywal sie na indywidualne uzgodnienie kwestionowanych przez powodow
postanowien, jednakze nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych dowodoéw. Samo przeczenie stanowisku powodéw,
ktorzy twierdzili, iz nie mieli wplywu na tre$¢ przedmiotowej umowy uznaé nalezalo za$ za niewystarczajace.
Dowody zebrane w sprawie nie wskazywaly, by powodowie mieli wplyw na tre$¢ kwestionowanych postanowien
umownych. Zdaniem Sadu pozwany Bank na podstawie wniosku kredytowego sporzadzil umowe skonstruowanag
wedlug obowigzujacego wzorca i przedstawil powodom gotowa do podpisu. O indywidualnym uzgodnieniem z
powodami postanowien umownych oraz mozliwo$ci negocjacji nie §wiadczylo takze zawarcie przez strony, na wniosek
powodow, Aneksu nr 1, moca ktorego wydluzono pierwotny okres kredytowania. Majac powyzsze na wzgledzie,
w ocenie Sadu uzna¢ nalezalo, ze analizowane postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione z
powodami.

W dalszej kolejnosci niezbedne bylo dokonanie oceny, czy klauzula indeksacyjna stanowi element gléwnego
$wiadczenia stron, a jesli tak — czy zostala sformutowana w sposéb jednoznaczny.

Nalezy wskazaé, ze zakres pojecia ,,postanowien okreslajacych glowne $§wiadczenia stron” musi byé zawsze ustalany w
danym przypadku, przy uwzglednieniu wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy. Sprecyzowanie takiego
zakresu polega na okresleniu §wiadczen decydujacych o istocie zwigzania stron umowa, czyli na okre$leniu elementow
umowy kluczowych przedmiotowo — tj. co dla stron umowy jest najwazniejsze. Przemawia za tym tre$é przepisu, ktora
nie odnosi sie do §wiadczen ,,dotyczacych gléownych postanowien”, ale ,,okre$lajacych” te postanowienia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 ., sygn. I CK 635/03). Zgodnie ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej wyrazonym w wydanym na gruncie art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13 - orzeczeniu z dnia 30 kwietnia
2014 r. sygn. C 26/13 (orzeczenie wstepne w sprawie A. K. i H. R. v. (...)), ,Za warunki umowy, ktére mieszcza sie
w pojeciu okreSlenia gtéwnego przedmiotu umowy w rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazaé te, ktére okreélaja
podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore

z tego wzgledu charakteryzujg te umowe.”.

W niniejszej sprawie klauzule indeksacyjng uznaé nalezy za okreslajaca podstawowe §wiadczenie w ramach zawartej
przez strony umowy. Postanowienia dotyczace indeksacji wprost to §wiadczenie okreslaja. Literalna interpretacja
zapisow przedmiotowej umowy oraz okoliczno$ci faktyczne zwigzane z jej zawarciem wskazuja, ze zgodnie z intencja
stron, przedmiotem umowy bylo uzyskanie przez powodéw kredytu w niezbednej dla nich kwocie w zlotych polskich
z zastosowaniem nizszego, korzystniejszego w dacie zawierania umowy oprocentowania. Osiggniecie tego celu bylo
mozliwe wylacznie przy wykorzystaniu kredytu wyrazonego waluta obca — satysfakcjonujaca wysoko$é kapitatu i
raty miesiecznej powodom zapewniala umowa kredytu z klauzula indeksacyjna, okreslajaca wysoko$é zobowigzania
w walucie franka szwajcarskiego. Usuniecie klauzuli indeksacyjnej skutkowaloby wiec niemozno$cia pozyskania
przez powodow tanszego na dzien zawarcia umowy kredytu. Jak powszechnie wiadomo, taki kredyt byt mozliwy do
uzyskania jedynie w przypadku kredytu indeksowanego do CHF. Majac powyzsze na wzgledzie uznaé nalezalo, ze
klauzula indeksacyjna stanowila conditio sine qua non umowy laczacej strony niniejszego postepowania. To czyni za$
klauzule indeksacyjna postanowieniem umownych o charakterze gléwnego $§wiadczenia stron.

Dalej Sad dokonal analizy sposobu sformulowania klauzuli indeksacyjnej w zakresie jej jednoznaczno$ci. Za
postanowienie sformulowane jednoznacznie uzna¢ nalezy postanowienie, ktére wyrazono prostym i zrozumialym
jezykiem. Analogicznie, postanowieniem niejednoznacznym bedzie takie, ktore nie jest dla przecietnego konsumenta
zrozumiale w prosty sposob, ktére dotkniete jest brakiem przejrzystoSci warunkéw umownych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17).

W ocenie Sadu w rozpoznawanej sprawie nie sposéb bylo uznaé, ze analizowane postanowienia umowne zostaly
sformutowane jednoznacznie w zakresie, w jakim odwoluja sie do nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy,
arbitralnie ustalanego przez jedna ze stron umowy — Bank, kursu waluty (kupna/sprzedazy) bez precyzyjnego
okres$lenia dzialania mechanizmu wymiany waluty. Jak podnosi sie w orzecznictwie, klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej tredci i przez to pozwala na swobode decyzyjna przedsiebiorcy co do kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, jest klauzula niedozwolong. Wymog jednoznacznego



i zrozumiatego sformulowania postanowienia umowy, okreslany zasada transparentno$ci, wyraznie wyodrebnia dwa
elementy. Zrozumialo$é dotyczy zaréwno tresci jak i formy wzorca, wymog jednoznacznego jego sformutowania
odnosi sie za§ wylacznie do treéci, zmierza do zapobiegania sformulowaniom, ktére mogg prowadzi¢ do

wieloznacznoéci tekstu. Przestanka wynikajaca z art. 385" § 1 zd. 2 k.c. zostanie spelniona tylko wtedy, gdy
postanowienie wzorca nie budzi watpliwosSci co do jego znaczenia, innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna
mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2013
r., sygn. I CSK 313/12; z dnia 13 czerwca 2012 r., sygn. II CSK 515/11).

Jak wynika za§ z przedstawionej przez TSUE (w orzeczeniu C-186/16) wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy

(odpowiadajacego art. 385" §1 zd. 2 k.c.), wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w przypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczgcy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciagniety, musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsgdny przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, w ktoérej kredyt zostal
zaciagniety, ale réwniez oszacowaé potencjalnie istotne konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowigzan finansowych. W ocenie Sadu, w oparciu o okoliczno$ci niniejszej sprawy uznaé nalezalo, ze pozwany Bank
nie sprostal temu obowigzkowi.

W zakresie kwoty kredytu po indeksacji nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z umowa zostala ona okre$lona jako wynik
przeliczenia na CHF wyplaconej kwoty kredytu w PLN wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kursow —
obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkéw (§ 9 ust. 2 umowy). Wysoko$¢ raty kredytu miala by¢ za$ ustalana
po przeliczeniu wymaganej splaty wyrazonej w CHF wedlug kursu sprzedazy walut okre§lonego w Tabeli kurséw
obowiazujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy; § 19 ust. 5 regulaminu).

W ocenie Sadu, wskazane wyzej postanowienia uzna¢ nalezalo za niejednoznaczne, ze wzgledu, iz odsylaja do
nieokreslonych w umowie wielko$ci, a mianowicie kurséw

z Bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut. Wielko$ci tych nie
sposoéb ustali¢ w oparciu o tre$¢ umowy, ktora w chwili jej zawarcia (ta data jest miarodajna dla oceny postanowien -
por. uchwata sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. III CZP 29/17), nie wskazywala w jaki
spos6b kursy kupna i sprzedazy z powolanych Tabel beda okre§lane. W momencie zawarcia umowy powodowie, jak
rowniez pracownicy Banku, ktorzy brali udzial w zawieraniu umowy, nie znali konkretnych wartosci, jakie mogly sie
pojawi¢ w Tabeli Kurséw obowigzujacej w Banku w dniu przeliczania kwoty kredytu na CHF, ani w dniach wyliczania
kolejnych rat. Umowa nie okreslala zadnych szczegblowych podstaw, aby je ustali¢. Dla powyzszej oceny nie maja
znaczenia obecne proby dowodzenia przez pozwanego, ze kurs CHF ustalany na potrzeby przedmiotowej umowy byt
w rzeczywisto$ci kursem rynkowym

i byl ustalany wedlug obowiazujacych u pozwanego procedur. Powyzsze nie zmienia bowiem faktu, ze umowa nie
okreslala sposobu ustalania kurséw waluty, a co za tym idzie powodowie nie tylko nie mieli na niego wplywu, ale takze
nie mieli o nim wiedzy.

Majac powyzsze na wzgledzie, skoro glowne $wiadczenie strony powodowej w postaci kwoty kredytu do splaty, przy
przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez pozwany Bank nie zostalo okreslone w sposob jednoznaczny, w niniejszej
sprawie nie zachodzila druga z negatywnych przeslanek uznania klauzul za niedozwolone, co umozliwialo dokonanie
analizy postanowien umowy odnoszacych sie do ustalenia kursu waluty, pod katem ich abuzywnoSci.

Finalnie nalezalo wiec dokona¢ oceny, czy kwestionowane przez powoddw klauzule umowne ksztaltowaly ich prawa
i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami
irazaco naruszaly ich interesy.



Pojecie dobrych obyczajow, wskazane w art. 385' k.c., stanowi przyklad klauzuli generalnej, ktorej celem jest
umozliwienie dokonania oceny tresci czynnoS$ci prawnej w §wietle norm pozaprawnych. Istotne sa tu normy moralne,
obyczajowe i powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegblne uznanie w okre§lonej sferze dzialan, m.in. w

obrocie profesjonalnym, w okreélonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Pojecie to, na podstawie art. 385" §1
k.c., nalezy rozumie¢ jako pozaprawne reguly postepowania zgodne z etyka, moralnoécia i aprobowanymi spolecznie
obyczajami. Jak wskazuje sie w doktrynie, istota dobrych obyczajow jest szeroko rozumiany szacunek do drugiego
czlowieka, wskutek czego sprzeczne z nimi sg dzialania wykorzystujace m.in. niewiedze, brak do§wiadczenia drugiej
strony, naruszanie zasady rownorzednoSci stron (W. Popiolek w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC, t. 1, 2008, s.
1094). Sprzeczno$é¢ z dobrymi obyczajami bedzie wystepowaé najczeéciej w przypadku, gdy dane postanowienie
umowne narusza stan rownowagi kontraktowej pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem. Nalezy rowniez zauwazy¢,
ze zastosowane w art. 385" § 1 k.p.c. pojecie ,,sprzecznoéci z dobrymi obyczajami” stanowi przeniesienie na grunt
kodeksu cywilnego pojecia ,,sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary”, uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13. Zgodnie z
treécig wskazanego przepisu prawa UE, warunki umowy, ktére nie byty indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane
za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczacg nierownowage wynikajacych
z umowy, praw i obowiazkow stron ze szkodg dla konsumenta.

W zakresie za$ drugiej ze wskazanych przestanek, to jest razacego naruszenia interesu konsumenta, w doktrynie
podaje sie, ze naruszenie to moze dotyczy¢ szeroko pojmowanych intereséw — tak majatkowym, jak i niemajatkowym.
Ustawodawca nie ogranicza w zaden sposob kategorii intereséw konsumentéw, ktére moga zostaé naruszone. Za
niedozwolone postanowienia umowne mozna wiec uznawaé réwniez te klauzule, ktoére razaco naruszaja osobiste
interesy konsumentéow (M. Bednarek, w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 768; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06
pazdziernika 2004 r., sygn.. I CK 162/04). Pod pojeciem razjcego naruszenia interesOw konsumenta rozumie
sie nieusprawiedliwiona dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy,
skutkujgca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie. Nalezy

jednak pamieta¢, ze zgodnie z brzmieniem art. 385" § 1 k.c., takie naruszenie winno mieé charakter razacy.

Pojecie ,,razacego naruszenia interesOw konsumenta” takze stanowi przeniesienie na grunt polskiego prawa,
zawartego w treéci art. 3 ust.1 dyrektywy 93/13 pojecia prawa UE, wymogu ,,spowodowania powaznej i znaczacej
nier6wnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkodg dla konsumenta”. W zwigzku z powyzszym,

podczas dokonywania wykladni art. 385" k.c. zachodzi konieczno$é zlagodzenia kryteriéw stawianych skutkom
postanowienia, ktérych zaistnienie pozwalaé bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru.

Odnoszac powyzsze na okolicznoS$ci niniejszej sprawy, jak juz wskazywano, przed zawarciem przedmiotowej umowy
powodom nie wytlumaczono mechanizmu indeksacji, nie wyjaéniono czym jest spread. Podczas procesu zawierania
umowy powodowie byli przekonywani, ze kredyt indeksowany do waluty franka szwajcarskiego jest najkorzystniejsza
oferta, za§ sam frank jest bezpieczng waluta. Powodéw poinformowano o mozliwosci wystapienia wahan kursu,
jednak nie o ich zakresie. Co prawda wraz z wnioskiem kredytowym powodowie otrzymali i podpisali O§wiadczenie
kredytobiorcy o wyborze waluty obcej, jednakze pracownik pozwanego nie przeprowadzil z powodami zadnej
symulacji, w tym wysoko$ci raty w zalezno$ci od wahan kursu na przykladzie kredytu powodoéw. Nalezy za$ przyjaé, ze
samo ogodlnikowe pouczenie, ze z zaciggnietym kredytem wigze sie ryzyko wynikajace ze zmiennoSci kursu waluty, do
ktorej kredyt indeksowano, bez wskazania, ze ryzyko to nie jest w zaden spos6b ograniczone, nie moglo zosta¢ uznane
za wystarczajace. Ponadto, takze tabela z przykladem wplywu zmiany stopy procentowej zamieszczona we wskazanym
Oswiadczeniu nie czyni prawidlowym pouczenia o ryzyku wynikajacym ze zmiennos$ci kursu. Za wprowadzajace w
blad uzna¢ nalezy pouczenie o wysokosci raty kapitalowo-odsetkowej w przypadku wzrostu kursu waluty, do ktorej
indeksowano kredyt o okolo 11%. Pouczenie to sugeruje, ze powodowie powinni liczy¢ sie z mozliwo$cia zwiekszenia
zobowigzania o 11%, gdy tymczasem umowa nie zawierala zadnego ograniczenia kursowego. Ponadto przedmiotowa
informacja dotyczy ryzyka zmiany kursu z okresu 12 miesiecy, a powodowie na moment podpisania umowy zaciagneli
kredyt na okres 10 lat.



Przechodzac juz do kwestionowanych postanowien, wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu za postanowienia o charakterze
niedozwolonym uznac¢ nalezalo § 9 ust. 2 umowy w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu kupna waluty
okreslonego przez pozwany Bank w Tabeli Kurséw do przeliczenia wyplaconych w zlotych §rodkéw do CHF, a takze
§ 10 ust. 3 umowy (oraz § 19 ust. 5 regulaminu) w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy walut
okres$lonego przez pozwany Bank w Tabeli Kurséw z dnia splaty zobowiazania do obliczenia wysoko$ci raty splaty.

Powolane wyzej postanowienia uznac nalezalo za niedozwolone, albowiem na ich podstawie przyznano przedsiebiorcy
(pozwanemu Bankowi) prawo do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy do splaty oraz
wysokoSci poszczeg6lnych rat miesiecznych.

Zastosowane przez Bank postanowienia narazaja powodow, jako kredytobiorce, na arbitralnoé¢ decyzji pozwanego,
a jednoczes$nie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw, nie zapewniaja im zadnych Srodkéw, ktére pozwolilyby na
chociazby pézniejsza weryfikacje prawidlowosSci kursu ustalonego przez Bank. W ocenie Sadu bez watpienia wiec
tak sformulowane postanowienia razaco naruszaja interes powod6w jako konsumentéw, narazajac ich na brak
mozliwo$ci przewidzenia skutkoéw umowy. Dzialanie Banku ocenié nalezalo wiec jako nieuczciwe i sprzeczne z dobrymi
obyczajami, godzace w rbwnowage kontraktowa stron stosunku umownego, na korzy$¢ strony silniejszej, ktora nie
tylko moze zada¢ spelnienia Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysokosci, ale moze takze skorzystac z postanowien
o charakterze sankcji (m.in. mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument (powodowie) takiego $wiadczenia
nie spelnial. W powyzszej kwestii, Sad nie podzielil takze stanowiska pozwanego Banku, ze z uwagi, iz powodowie sami
zlozyli wniosek o wyplate kredytu mieli wplyw na wybor dnia i kursu, po ktérym nastapilo przeliczenie kwoty kredytu.
W tym zakresie nalezy bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z § 9 ust. 3 umowy, pozwany Bank mial 7 dni roboczych na
wyplate kredytu od dnia zlozenia wniosku wraz z dokumentacja, a wiec powodowie nie mieli wiedzy i bezposredniego
wplywu na wybdr dnia i kursu przeliczenia.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z treécig art. 3857 k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okoliczno$ci zawarcia
oraz uwzgledniajgc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Innymi stowy, Sad powinien dokonaé oceny niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia na chwile
zawarcia przedmiotowej umowy, a wiec dla rozstrzygniecia sprawy bez znaczenia pozostaje w jaki sposéb umowa byla
wykonywana przez strony. Nieistotne jest, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z mozliwo$ci, jakie wynikaly dla
niego

z okreslonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest to, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby skorzystal z
takich uprawnien. Postanowienie jest abuzywne, jezeli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$é dzialania w sposob
razaco naruszajacy interesy konsumenta.

W oparciu o powyzsze, w niniejszej sprawie dla oceny niedozwolonego charakteru powolanych postanowien
umownych bez znaczenia pozostawalo, w jaki sposob pozwany faktycznie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt
byl indeksowany. Bez znaczenia pozostawalo rowniez to, w jaki spos6b Bank finansowal udzielanie kredytow
indeksowanych, poniewaz takze ta okoliczno$¢ lezy poza laczacym strony stosunkiem prawnym.

Za klauzule abuzywna uznaé nalezy postanowienie umowne pozwalajace stronie — pozwanemu Bankowi, na dowolne
ksztaltowanie wysoko$ci §wiadczenia drugiej strony — powodow. Takie postanowienie nie przestaje by¢ niedozwolone
tylko dlatego, ze zostalo wykorzystane ze stosunkowo niewielkim (kwotowo) pokrzywdzeniem kontrahenta. Abuzywny
charakter klauzuli i konieczno$¢ jej wyeliminowania z umowy wynika z nieakceptowalnego oddania jednej ze stron
uprawnienia do okreSlenia wysokoéci $wiadczenia drugiej strony, niezaleznie od tego, czy strona zastrzegajaca
korzystne dla siebie §wiadczenie wykorzystala swa uprzywilejowana pozycje tylko w umiarkowanym stopniu.

Konsekwencja omowionej wyzej abuzywnos$ci postanowienn umownych jest brak zwigzania nimi powoddéw, a zatem
konieczno$¢ pominiecia w przedmiotowej umowie odwolania do kursé6w walut okres§lanych przez pozwany Bank
w Tabeli Kursow. To za$§ powoduje powstanie w zawartej przez strony umowie luki, na skutek ktorej zachodzi



niemozno$¢ okreslenia wysokosci zobowiazania powodéw w CHF, okreélenia wysoko$ci kwoty ich zadluzenia w
walucie obcej. Zachodzi réwniez sytuacja niemoznoS$ci okreslenia wysokoSci poszczegdlnych rat. Jednocze$nie, w
ocenie Sadu nie jest mozliwe dokonywanie obliczeni od kwoty wyrazonej w zlotych polskich, albowiem prowadziloby
to do bezprawnego zignorowania klauzuli indeksacyjnej stanowiacej przedmiotowo istotny element umowy, a takze
co wazniejsze, do utrzymania wynaturzonego w ten sposob stosunku prawnego, na skutego ktérego powodowie
uzyskaliby kredyt w walucie polskiej, z korzySciami wladciwymi dla kredytu indeksowanego do waluty obcej. Powyzsze
doprowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania powodéw na tle innych kredytobiorcow, ktorzy bedac w
analogicznej sytuacji nie podjeli ryzyka zwiazanego z zawarciem kredytu indeksowanego waluta CHF, zaciagajac
kredyty zlotowe.

Sad zobowigzany byl réwniez ustali¢, czy zachodzi mozliwo§¢ uzupelhienia tak powstalej luki przepisem prawa o
charakterze dyspozytywnym, majacym zastosowanie do uméw w tych kwestiach, ktore nie zostaly uregulowane
przez strony. Stosownie bowiem do stanowiska TSUE wyrazonego w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (C 26/13),
SArtykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w
sprawie, w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej obowiazywaé po wylaczeniu
z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi
zaradzi¢ skutkom niewaznoS$ci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym.”. Wskazania wymaga jednak poglad TSUE, zgodnie z ktérym klauzule dotyczace ryzyka kursowego
(dot. wyznaczania kurséw) okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu; w zwiazku z tym obiektywna mozliwo$¢
utrzymania obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu z pominieciem w/w klauzul nie wydaje sie z prawnego
punktu widzenia mozliwe (wyrok TSUE z dnia 14 marca 2019 1., (...), C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52; podobnie;
wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 D., pkt 44).

Jak wskazano juz powyzej, w rozpoznawanej sprawie postanowienia umowy odnoszace sie do mechanizmu indeksacji
dotyczyly glownego przedmiotu umowy - mialy bezposSredni wplyw na uksztaltowanie glownego $wiadczenia
stron, zobowigzania powodéw. Usuniecie tych postanowien skutkowaloby calkowitym wyeliminowaniem ryzyka
walutowego, wymiany walutowej stanowiacej istote laczacego strony stosunku prawnego w powigzaniu z zasadami
ustalania oprocentowania stawka referencyjna LIBOR 3M, w ktérych zobowigzanie kredytobiorcy (powodow)
wyrazone jest w CHF. Powyzsze oznacza, ze w wyniku kontroli abuzywno$ci powyzszych postanowien sporng umowe
nalezy uznac za niewazna.

Wskazaé nalezy rowniez, ze art. 358 k.c., w ksztalcie regulujacym mozliwo$é spelnienia §wiadczenia w walucie
polskiej w sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej i okreSlajacym
warto$¢ waluty obcej wedlug kursu éredniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., moca
nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 23 pazdziernika 2008 r. Nie moze by¢ zatem miarodajny dla okreslenia tresci
zobowigzania wynikajacego z umowy zawartej miedzy stronami niniejszego postepowania. Ponadto przepis ten
dotyczy zobowigzan wyrazonych w walucie obcej oraz sposobu ich przeliczenia na walute polska. W przedmiotowej
umowie za$, dla okreslenia wysokosci — przeliczenia wyrazonej w walucie polskiej na CHF kwoty kredytu, celem
okreélenia zobowigzania kredytobiorcy w walucie obcej, konieczne bylo postuzenie sie kursem waluty.

Niemozliwym bylo réwniez poshuzenie sie innymi przepisami prawa, regulujacymi swoisty stosunek prawny. Zdaniem
Sadu nie istnieja réwniez jakiekolwiek ustalone zwyczaje, umozliwiajace na zasadzie art. 56 k.c. uzupelnienie
abuzywnych postanowien. Na rynku finansowym nie funkcjonuje zwyczaj, ktory pozwolilby na ustalenie wysoko$ci
kursu waluty obcej na potrzeby obliczenia wysoko$ci zobowigzania, rat i oprocentowania.

Z powyzszych wzgledéw Sad za niedopuszczalne uznal wskazywane przez pozwanego mozliwosci: utrzymania w
mocy spornych postanowien z jednoczesnym wskazaniem przez Sad ich interpretacji, uzupelienia przepisami
powszechnie obowigzujacego prawa luki powstalej w klauzuli indeksacyjnej po usunieciu odwolania do Tabel Kurséw,
czy uzupelnienia postanowien umowy o wymogi ujete w przepisach prawa powszechnie obowigzujacego (Prawie
bankowym)



Reasumujgc, zdaniem Sadu za zasadne uznaé nalezalo zadanie powodéw ustalenia niewaznosci umowy kredytu, do
jakiej prowadzily skutki uznania powyzszych postanowienn umowy za abuzywne. W konsekwencji powyzszego Sad
stwierdzil, ze zawarta pomiedzy stronami umowa o kredyt hipoteczny nr (...), datowana na dzien 22 lipca 2008 r., a
podpisana w dniu 24 lipca 2008 r., podlegala uniewaznieniu.

Po modyfikacji powodztwa powodowie wnosili rowniez o stwierdzenie niewazno$ci wszelkich innych zobowiazan,
o$wiadczen oraz uméw akcesoryjnych do umowy kredytu. Po pierwsze, z racji ogélno$ci roszczenia, bez wskazania,
ktérych zobowiazan, o§wiadczen

iumoéw akcesoryjnych dotyczy, nie jest mozliwa weryfikacja roszczenia. Po wtore, przesadzenie o niewazno$ci umowy
kredytowej wywoluje skutki dla wszystkich o§wiadczen z nia zwiazanych, zobowigzan z niej wynikajacych oraz umow
do niej akcesoryjnych.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze wobec dokonanej pismem z dnia 19 grudnia 2019 r. modyfikacji pow6dztwa, Sad
za niezasadny uznal podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Jak wynika bowiem z tre$ci odpowiedzi na
pozew, zarzut ten odnosil sie do Zadania o zwrot nienaleznego Swiadczenia, za$ po dokonanej modyfikacji powodowie
wnosili o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego.

Sad nie przychylil sie réwniez do wniosku pelnomocnika powodéw o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci w zakresie zawieszenia splaty kredytu, z uwagi na drastyczng réznice kurséw, uznajac, ze w
przedmiotowej sprawie nie zachodzila zadna z przeslanek wskazanych w art. 333 k.p.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci za wynik procesu.
Na koszty procesu w niniejszym postepowaniu skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 1.000 zl, optata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 z}, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 5.400 z} (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r.).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

(..)



