Sygn. akt IV C 439/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2021 r.

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agnieszka Derejczyk

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2021 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. B.

przeciwko (...) z siedzibg w S. (...) Spélka Akcyjna Oddzial w P. z siedzibg w W.

o ustalenie

1. Powddztwo oddala w caloci.

2. Kosztami postepowania obcigza powoda, pozostawiajac ich szczegbdlowe rozliczenie referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt IV C 439/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 marca 2020 roku (data stempla pocztowego — k. 70) powodd M. B. wniost o:

1. Ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z zawartej z pozwanym (...) z siedzibg w S. prowadzaca
dzialalnosé (...) Spotka Akeyjna Oddzial w P. z siedziba w W. umowy o kredyt terminowy — hipoteczny nr (...) z dnia
12 maja 2008 r. z powodu niezgodnosci umowy kredytu z art. 69 ust. 11 2 pkt. 2 prawa bankowego w zwigzku z art. 58
§ 1 k.c. oraz z powodu zawartych w tejze umowie klauzul abuzywnych, tj. postanowien § 1 ust. 4, § 3 ust. 4, § 8 ust. 1;

ewentualnie (tj. w przypadku nieuwzglednienia roszczenia z pkt. 1 powdd wniést o:

2. Ustalenie, ze strony nie sa zwigzane nastepujacymi postanowieniami zawartymi w zawartej umowie o kredyt
terminowy — hipoteczny nr (...) z dnia 12 maja 2008 r.: § 1 ust. 4, § 3 ust. 4 i § 8 ust. 1 ze wzgledu na to, ze stanowia
one klauzule abuzywne, co oznacza, ze umowa ta obowigzuje z pominieciem abuzywnych klauzul, a w konsekwencji
ustalenie, ze ani saldo zadluzenia powoda z tytulu umowy kredytu, ani przyszle raty splat kredytu nie moga by¢
obliczone z uzyciem niedozwolonych klauzul.

Jednocze$nie w zlozonym pozwie pow6d wniost o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu zlozonego pozwu powdd podal, ze
nie mial rzeczywistego wplywu na tresé istotnych postanowienn umownych, zatem postanowienia umowy nie zostaly
indywidualnie uzgodnione. Dodatkowo powod podal, Zze w jego ocenie zawarta umowa jest niezgodna z art. 69 ust.
2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe. Ponadto w ocenie powoda postanowienia § 3 ust. 41 § 8 ust. 1
umowy (tzw. klauzula waloryzacyjna) sa abuzywne. Nie odwolywaly sie one do ustalonego w spos6b obiektywny kursu
CHF, do obiektywnych wskaznikdw, na ktére strony nie maja wplywu. Pozwalaly one pozwanemu na ksztaltowanie



tego kursu w sposdb jednostronny i arbitralny. Bank byl uprawniony do dowolnego i wiazacego modyfikowania
wskaznikow, wedlug ktorego byla obliczana wysoko$§é zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym do wplywania
na wysoko$¢ $wiadczenia powoda. Okoliczno$é, iz pozwany przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysokosci rat kredytu, przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu stanowi o naruszeniu jego interesow
i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. W ocenie powoda zastosowanie kurséw walut ustalanych przez pozwanego
jest nieuzasadnione, bowiem nie ma on charakteru obiektywnego i niezaleznego. Pozwany moze w sposéb dowolny
i niekontrolowany ingerowa¢ w wysoko$¢ tego kursu, a co za tym idzie w wysoko$¢ przyznanego powodowi kredytu
oraz wyplacanych §rodkéw. Powod podal, ze postanowienia § 3 ust. 4 oraz § 8 ust. 1 umowy nie zawierajg przejrzystego
opisu mechanizmu waloryzacji, dzieki ktéremu pow6d moglby samodzielnie oszacowac konsekwencje ekonomiczne,
W oparciu o przejrzyste i zrozumiale kryteria. W ocenie powoda z uwagi na wszystkie powyzsze argumenty umowa
pomiedzy stronami jest niewigzaca na podstawie art. 410 k.c., ewentualnie strony nie sa zwigzane § 1 ust. 4, § 3 ust.
41 § 8 ust. 1 umowy.

(pozew — k. 2-70)

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 czerwca 2020 r. (data stempla pocztowego — k. 239) pozwany wnidst o
oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W ocenie pozwanego nie ma podstaw do uznania umowy za sprzeczng z
prawem bankowym. Umowa zawiera zar6wno kwote kredytu jak i jego walute. Kredyt zostal udzielony do kwoty
530.683,13 CHF (§ 1 ust. 4 umowy). OkreSlenie kwoty kredytu poprzez wskazanie gérnego limitu zobowiazania
(»do kwoty X”) jest powszechnie stosowane w praktyce i jest zgodne z ustawowa konstrukcja umowy kredytu.
Kwestia waluty kredytu zostala z powodem szczegélowo omodwiona przed zawarciem umowy, podobnie jak i pozostale
istotne kwestie dotyczace kredytu. Zaréwno szczegdtowe warunki jak i tre$¢ umowy podlegata negocjacjom. Pozwany
zaprzeczyl réwniez jakoby postanowienia umowy byly abuzywne. Zaréwno szczegélowe warunki kredytu jak i tresé
umowy podlegaly indywidualnym negocjacjom, na potrzeby uruchomienia kredytu nie miat zastosowania kurs kupna
z tabeli banku, lecz kurs indywidualnie ustalony. Kredyt zostal wyplacony w dwdch transzach i w obu zastosowanie
mial kurs korzystniejszy dla powoda niz kurs ,tabelowy”, co powdd akceptowal. W niniejszej sprawie maksymalna
wysoko$¢ kredytu w CHF po jego uruchomieniu zostala okreSlona w umowie. Powdd juz w chwili zawierania umowy
mial pewnos¢ co do gornej granicy jego zobowiagzania. Ponadto powdd méglt od samego poczatku splaca¢ kredyt
bezposrednio w walucie obcej, co wylaczyloby konieczno$¢ stosowania kursu z tabeli banku. W dalszej kolejnoSci
pozwany wskazal, ze nawet gdyby uznaé, iz postanowienia umowne dotyczace przeliczen kursowych sg cze$ciowo

bezskuteczne zgodnie z art. 385V § 2 k.c. to strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Ponadto pozwany
podal, Ze niniejsza sprawa rozni sie od innych tzw. spraw frankowych, gdyz bank nie oferowal kredytéw powszechnie
— oferta banku byla skierowana jedynie do ograniczonego grona osob, najczesciej osiagajacych wysokie przychody
i odpowiednie kwalifikacje zawodowe. Klienci banku mieli réwniez szeroka mozliwo$¢ negocjacji wielu elementow
umowy, a bank do kazdej sprawy podchodzil indywidualnie. Réwniez konstrukecja umowy kredytu w niniejszej sprawie
rozni sie znacznie od wzorcow umoéw stosowanych przez inne banki. Pozwany przywolal korespondencje mailowa
jaka strony prowadzily przed zawarciem umowy. Dodatkowo pozwany podniosl, iz powdd rozumial mechanizm
funkcjonowania kredytu oraz ryzyko z nim zwigzane z uwagi na swoje wyksztalcenie, do§wiadczenie zyciowe oraz
kwalifikacje zawodowe. Taki sam wniosek wynika z korespondencji pomiedzy stronami przed zawarciem umowy, w
ktorej powod doskonale orientowal sie w istotnych kwestiach, takich jak spread czy ryzyko zwiazane z wahaniami
kursowymi. Powdd zawart rowniez weze$niej przynajmniej jedng umowe kredytu walutowego (z Bankiem (...)),
co réwniez $wiadczy o jego do$wiadczeniu w tej kwestii. Bank podczas prezentacji oferty kredytu w walucie obcej
postugiwal sie broszura, ktéra przejrzyscie i przy uzyciu prostego jezyka prezentowala ryzyko zwiazane z kredytem
indeksowanym/denominowanym w walucie obcej. Po zawarciu umowy powdd przystapil do jej wykonania i czynil to
przez ponad 10 lat bez zastrzezen. Umowa byla kilkukrotnie aneksowana. Na mocy aneksu nr 2 z pazdziernika 2014
roku strony uregulowaly splate kredytu bezposrednio w walucie obcej. Ponadto w niniejszej sprawie nie jest spelniona

podstawowa przestanka abuzywnos$ci klauzul z art. 38518 1 kec. dotyczaca braku indywidualnego uzgodnienia
klauzul, gdyz strony prowadzily negocjacje.



(odpowiedz na pozew — k. 82-239)
W toku procesu strony podtrzymaly tak sformutowane stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 13 wrzeénia 2005 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba w K. Oddzialem w W. a M. B. i G. B. zawarta zostata
umowa kredytu hipotecznego Nr (...)- (...). Na jej mocy Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w wysokosci 168 269
CHF na okres od 13 wrze$nia 2005 r. do dnia 3 pazdziernika 2035 r. z przeznaczeniem na zakup na rynku wtérnym

dziatki nr ew. (...)((...) m{ 2)) zabudowanej domem polozonej w W. przy ul. (...).
(umowa z dnia 13 wrze$nia 2005 r. wraz z zalacznikami — k. 175-193)

30 stycznia 2008 roku M. L. dzialajac w imieniu (...) z siedziba w S. (...) S.A. Oddzial w P. z siedziba w W. skierowala do
M. B. e-mail, w ktérym poinformowala go, iz otrzymata do niego kontakt od M. J., ktéra poinformowala ja, ze jest on
zainteresowany kredytem na zakup nieruchomosci. Strony prowadzily obszerna korespondencje mailowg, ustalajac
warunki umowy kredytu, ktéra powdd chcial zawrze¢. M. B. zlozyl wniosek kredytowy wskazujac, ze wnioskuje o
udzielenie kredytu w kwocie 1.000 000 zlotych w walucie CHF na okres 30 lat. We wniosku powdd wskazal, ze splata
kredytu bedzie nastepowala w zlotych, celem kredytu miala by¢é budowa, rozbudowa segmentu polozonego w W.
przy ul. (...) oraz splata kredytu w innym banku. M. B. zajmowal stanowisko dyrektora finansowego w (...) Sp. z
0.0., gdzie zajmowal sie obliczaniem kosztéw produktéw cegielni i raportowaniem wynikéw firmy. Przed zawarciem
umowy z pozwanym bankiem sprawdzal oferty kredytéw rowniez w innych bankach. Zdecydowal sie na kredyt we
franku szwajcarskim, poniewaz byl on korzystniejszy i rata byla nizsza. Przed podpisaniem umowy powdd poza
korespondencja mailowa spotkal sie takze osobiécie z przedstawicielem banku. M. B. przed podpisaniem umowy
zapoznal sie z jej trescia, jak rowniez z symulacja splaty kredytu oraz pozostalymi dokumentami przedstawionymi
przez przedstawiciela banku. (korespondencja e-mailowa — k. 118-173, wniosek kredytowy — k. 195-199, zeznania
powoda — k.273-274v. )

Dnia 12 maja 2008 roku pomiedzy M. B. a (...) S.A. Oddzial w P. z siedziba w W. zawarta zostala umowa o kredyt
terminowy — hipoteczny Nr (...). § 1 ust. 1 Umowy stanowil, ze Bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie, na
warunkach i z przeznaczeniem na cele okreslone w niniejszej Umowie. W ust. 2 § 1 ustalono, ze kredytobiorca
zobowiazuje sie do zaplaty prowizji przygotowawczej oraz splaty kredytu wraz z odsetkami w kwotach i terminach
okre§lonych w niniejszej Umowie. Z kolei ust. 3 ww. paragrafu przewidywal, ze w zakresie nieuregulowanym
Umowa stosuje sie postanowienia Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
(...) Spotka Akcyjna Oddziat w P., ktéry zostal kredytobiorcy wydany i stanowi integralna cze$¢ Umowy. Do pojeé
niezdefiniowanych w Umowie zastosowanie maja definicje zawarte w Regulaminie. W ust. 4 § 1 Umowy strony
przewidzialy, ze bank udzielil kredytobiorcy kredytu hipotecznego do kwoty 530.683,13 CHF. Ust. 5 § 1 Umowy
okreslal przeznaczenie kredytu jako:

1) Sfinansowanie splaty kredytu hipotecznego zaciagnietego na podstawie Umowy Kredytu Hipotecznego Nr (...)- (...)
zdnia 13 wrze$nia 2005 r. zmienionej Aneksem Nr 1/2006 z dnia 11 sierpnia 2006 r. zawartej pomiedzy Kredytobiorca
a Bankiem (...) Spbtka Akcyjna Oddzial w W., ktérego nastepca prawnym jest Bank (...) Spotka Akcyjna Oddzial wW.;

2) Sfinansowanie prac zwiazanych z remontem i przebudowa domu jednorodzinnego parterowego z poddaszem

mieszkalnym na dzialce o numerze ewidencyjnym (...) o powierzchni (...) m? polozonej w obrebie (...) przy ul. (...)
wW..

W ust. 6 § 1 Umowy strony okreslily okres kredytowania od 12 maja 2008 r. do 30 kwietnia 2038 r. § 3 ust. 1
przewidywal, Ze kredyt zostanie udostepniony na rachunku technicznym do obstugi kredytu prowadzonym w walucie
Srank szwajcarski” (CHF). W ust. 2 § 3 strony przewidzialy, ze kredyt zostanie wykorzystany w transzach, w formie
realizacji zlecen platniczych kredytobiorcy. Z kolei ust. 3 § 3 okre$lal ostatecznag kwote kredytu, wskazujac, ze suma



kwot zlecen platniczych, o ktérych mowa w ustepie 2, bedzie ostateczng kwota wykorzystania kredytu i nie moze
przekroczy¢ kwoty 1.000.000 zlotych. Ust. 4 § 3 przewidywal, iz kwota kredytu zostanie przeliczona na walute
»,CHF” przy zastosowaniu kursu kupna waluty ,,CHF” obowiazujacego w Banku w dniu zlozenia nieodwolalnych
dyspozycji wykorzystania. W § 4 Umowy strony okres$lily warunki splaty kredytu. Ust. 1 § 4 stanowil, ze kredytobiorca
zobowiazuje sie do splaty 100 % kwoty kredyty w miesiecznych réwnych ratach kapitalowych, platnych ostatniego
dnia roboczego kazdego miesigca poczawszy od miesiaca kalendarzowego nastepujgcego po miesigcu, w ktorym
nastgpito pierwsze wykorzystanie kredytu, a skonczywszy w dniu 30 kwietnia 2038 r. § 5 ust. 1 Umowy stanowil,
ze od kwoty wykorzystanego kredytu, bank nalicza oprocentowanie wedlug zmiennej stopy procentowej okreslonej
jako suma Stawki Banku stosowana przez Bank dla waluty frank szwajcarski oraz stalej Marzy wynoszacej 0,80 % w
stosunku rocznym. Aktualizacja Stawki Banku nastapi kazdego 10-go dnia miesiaca i tak ustalona nowa Stawka bedzie
obowigzywala pomiedzy 10-tym dniem miesigca, a 9-tym dniem nastepnego miesigca wlgcznie, na okres do nastepne;j
aktualizacji Stawki. Nastepne aktualizacje Stawki Banku beda nastepowaly, co 3 miesigce, 10-go dnia miesigca.
Warto$¢ Stawki Banku bedzie kwotowaniem 3 M LIBOR stosowang dla waluty frank szwajcarski, publikowana na
stronie LIBOR serwisu (...), uaktualniona na godzine 11:00 GMT. Oprocentowanie Kredytu w dniu zawarcia niniejszej
Umowy wynosi 3,62 % w stosunku rocznym. W ust. 2 § 5 przewidziano, ze oprocentowanie Kredytu ulega zmianie
w przypadku zmiany wysoko$ci Stawki Banku stosowanej przez Bank dla waluty frank szwajcarski. Zmiana Stawki
Banku nie stanowi zmiany warunkéw Umowy i nie wymaga jej wypowiedzenia. W ust. 3 § 5 ustalono, ze okresem
odsetkowym jest jeden miesigc, przy czym pierwszy okres odsetkowy rozpoczyna sie w dniu wykorzystania Kredytu.
Odsetki naliczane sa poczawszy od pierwszego dnia okresu odsetkowego do dnia poprzedzajacego dzien splaty
wlacznie. Odsetki sg platne ostatniego dnia roboczego kazdego miesigca kalendarzowego oraz w ostatnim dniu Okresu
Kredytowania. § 6 Umowy okreSlal Prowizje i koszty kredytu. Ust. 1 § 6 przewidywal, ze w zwigzku z udzieleniem
Kredytu, Bank pobiera od Kredytobiorcy prowizje przygotowawcza w wysokosSci 5.000 PLN. Prowizja jest platna
najpézniej w dniu pierwszego wykorzystania Kredytu. § 8 ust. 1 Umowy stanowil, iz platno$ciami okreslonymi w § 4-5
i § 7 przeliczonymi na frank szwajcarski, przy zastosowaniu kursu sprzedazy franka szwajcarskiego obowigzujacego
w Banku w dniu dokonania obciazenia oraz okreSlonymi w § 6 i § 11 ust. 1 pkt. 3 Bank obciazy prowadzony
przez Bank rachunek techniczny do obstugi Kredytu w walucie ,zloty polski” (PLN) bez potrzeby dodatkowych
dyspozycji ze strony Kredytobiorcy. Kredytobiorca zobowigzany jest do zapewnienia w dniu wymagalno$ci tych kwot
wystarczajacej iloéci srodkéw pienieznych na okres§lonych rachunkach. W § 12 ust. 1 Umowy znalazlo sie o§wiadczenie,
iz kredytobiorca zapoznal sie z Regulaminem i uznaje jego wigzacy charakter oraz ze otrzymatl wyciag z ,, Taryfy optat
i prowizji Banku”.

(umowa o kredyt Terminowy — Hipoteczny Nr (...) — k. 17-26)

Wraz z podpisang umowa M. B. podpisal oSwiadczenie, ze pracownik (...) S.A. Oddzial w P. przedstawil mu w
pierwszej kolejnosci oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich i po zapoznaniu sie z ta oferta zdecydowal, iz
dokonuje wyboru oferty kredytu hipotecznego denominowanego w walucie obcej majac pelna §wiadomos$é ryzyka
zwigzanego z tym produktem, a w szczegblnoSci tego, ze wzrost kursu waluty kredytu w stosunku do zlotego spowoduje
wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu i odsetek, a wiec wzrost calego zadluzenia w przeliczeniu na zlote polskie.
Ponadto M. B. oéwiadczyl, ze zostal poinformowany o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej,
polegajacego na tym, ze w przypadku wzrostu stawki LIBOR dla waluty kredytu stanowiacej zmienng podstawe
obliczania oprocentowania zaciaganego przez niego kredytu, ulegnie zwiekszeniu kwota odsetek od kredytu i co
za tym idzie suma calego zaciggnietego zobowigzania. Powod o$wiadczyl, ze jest Swiadomy obu rodzajoéow ryzyk,
zwigzanych z wybranym produktem kredytowym, a pracownik pozwanego Banku przedstawil mu koszty obshugi
kredytu w wypadku wzrostu kursu waluty kredytu oraz wzrostu stopy procentowej w formie symulacji wysokoSci rat
kredytu i kalkulowanych odsetek.

(o$wiadczenie — k. 27)

21 lipca 2008 r. strony zawarly Aneks Nr 1 do Umowy o kredyt terminowy — hipoteczny Nr (...). W aneksie tym
strony okreélily, ze od kwoty wykorzystanego i pozostajacego do splaty Kredytu, Bank nalicza oprocentowanie
wedlug zmiennej stopy procentowej, okre$lonej jako suma stawki procentowej, stanowiacej podstawe oprocentowania



Kredytu (,,Stawka Banku”) stosowanej przez Bank dla CHF oraz stalej marzy Banku wynoszacej 0,80 % w stosunku
rocznym. W aneksie ustalono ponadto, ze zmiana wysoko$ci Stawki Banku stosowanej przez Bank dla CHF moze
nastgpi¢ w przypadku zmiany wysoko$ci referencyjnej stopy oprocentowania 3M LIBOR. W takim przypadku
wysoko$é Stawki Banku bedzie kwotowaniem 3M LIBOR z dnia aktualizacji wysoko$ci Stawki Banku. Aktualizacja
wysokoSci Stawki Banku nastapi kazdego 10-go dnia miesigca kalendarzowego. Jezeli w tym dniu referencyjna stopa
oprocentowania 3M LIBOR nie bylaby kwotowana aktualizacja nastapi nastepnego dnia roboczego, w ktérym ta
stopa bedzie kwotowana. Tak ustalona wysoko$¢ Stawki Banku bedzie obowigzywala pomiedzy dniem aktualizacji,
a dniem poprzedzajacym dzien nastepnej aktualizacji wlacznie. W przypadku zmiany wysoko$ci oprocentowania w
czasie trwania danego okresu odsetkowego, odsetki s naliczane wedtug poprzednio obowigzujacej wysokosSci do dnia
poprzedzajacego dzien zmiany i wedlug nowej wysokosci od dnia zmiany. O wysoko$ci aktualnie obowigzujacej Stawki
Banku, Bank powiadamia kredytobiorce poprzez udostepnienie informacji w formie ogloszenia umieszczonego na
stronie internetowej _(...) i tablicy ogloszen w kazdej filii Banku. Wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo — odsetkowej
bedzie rowna w trakcie trwania kazdego okresu 12-miesiecznego (,,(...)”) oraz w niepelnym, ostatnim i bedzie ustalana
w oparciu o aktualnie obowigzujace w dniu ustalania wysoko$ci raty kapitalowo — odsetkowej: oprocentowanie
kredytu, wysoko$¢ salda kredytu pozostajacego do splaty oraz liczbe rat kapitalowo — odsetkowych pozostajacych
do splaty do konca Okresu Kredytowania. Ostatnia rata kapitalowo — odsetkowa platna w ostatnim dniu Okresu
Kredytowania moze sie rézni¢ wysokoscia kwoty od rat kapitalowo — odsetkowych obowiazujacych i platnych w
ostatnim Okresie Rownych Rat i bedzie stanowi¢ tzw. wyréwnujaca rate kapitalowo — odsetkowa. Z uwagi na zmienne
w okresach odsetkowych oprocentowanie kredytu, kazda rata kapitalowo — odsetkowa bedzie obejmowac naliczone do
dnia platnos$ci odsetki i czes$¢ kredytu w wysokoS$ci stanowigcej roznice pomiedzy wysoko$cig aktualnie obowigzujacej
raty kapitalowo — odsetkowej a wysokoécia naliczonych odsetek. Kazdorazowo po dniu zaplaty raty kapitalowo —
odsetkowej, nie pdzniej niz w ciagu 3 dni roboczych, Bank przesle kredytobiorcy potwierdzenie dokonania splaty,
okreslajace kwoty zaplaconych w danym miesiacu odsetek oraz splaconego kredytu, a takze wysoko$é salda kredytu
pozostajacego do splaty. W przypadku, gdy w trakcie trwania Okresu Réwnych Rat wysoko§é Stawki Banku, wedlug
ktorej wyliczona byla obowigzujaca wysoko$é raty kapitalowo — odsetkowej wzrosnie do takiej wysokosci, ktora
spowoduje, iz suma odsetek naliczonych do dnia najblizszej platnosci bedzie réwna, co najmniej wysokoSci raty
kapitalowo — odsetkowej, wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowej ulegnie zwiekszeniu i bedzie obowigzywaé do konica
biezacego Okresu Réwnych Rat. Nowo obowiazujaca wysoko$é raty kapitalowo — odsetkowej zostanie wyliczona
w oparciu o wysoko$¢ oprocentowania kredytu, wysoko$¢ salda kredytu pozostajacego do splaty oraz liczbe rat
kapitalowo — odsetkowych pozostajgcych do splaty do konca Okresu Kredytowania. W aneksie tym przewidziano, ze
§ 5 Umowy ulega wykreSleniu.

(Aneks Nr 1 — k. 42-45)

28 pazdziernika 2014 roku strony zawarlty Aneks Nr 2 do Umowy o Kredyt Terminowy — Hipoteczny Nr (...)W
aneksie tym strony zmienily brzmienie § 8 ust. 1 Umowy nadajac mu nastepujace brzmienie: Wynikajacymi z Umowy
platnosciami okreslonymi w § 4-5 oraz § 7 Bank obciazy, w dniu wymagalno$ci tych platnosci, wedlug wyboru przez
Kredytobiorce odpowiedniej waluty, prowadzony przez Bank rachunek:

- w walucie CHF lub
- w walucie PLN.

Kredytobiorca zobowiazuje sie do poinformowania Banku na pi$émie o wyborze rachunku, ktéry zostanie obciazony
ww. platnoSciami, nie p6zniej niz do godziny 14:00 w dniu wymagalnosci platnosci o ktérych mowa powyze;j.
PlatnoSciami okre$lonymi w § 6 Bank obciazy, w dniu wymagalno$ci tych platnosci, prowadzony przez rachunek w
PLN bez potrzeby dodatkowych dyspozycji ze strony kredytobiorcy. Kredytobiorca zobowigzany jest do zapewnienia
wystarczajacej iloéci Srodkéw pienieznych na wskazanych rachunkach w dniu wymagalno$ci tych platnoSci, najp6zniej
do godz. 17:00. Za otwarcie i prowadzenie ww. rachunkéw Bank nie bedzie pobieral oplat i prowizji. Ponadto strony
w Aneksie dodaly do § 8 Umowy nastepujace brzmienie: 1a W przypadku wyboru waluty PLN, splata dokonywana
jest przy uwzglednieniu kursu sprzedazy waluty CHF, obowigzujacym w Banku w dniu splaty Kredytu, okre§lonym w



obowiazujacej, w danym dniu Tabeli Kursoéw Walut. Kurs sprzedazy waluty CHF oglaszany w Tabeli Kurséw Walut
jest kalkulowany na podstawie kurséw rynkowych. Tabela Kurséw Walut jest sporzadzana raz, lub wiecej razy w ciggu
dnia roboczego w zalezno$ci od zmiany rynkowych kurséw walut i udostepniana na stronie internetowej Banku — (...)

(Aneks Nr 2 — k. 46-47)

15 lipca 2015 r. pomiedzy stronami zawarty zostal Aneks Nr 3 do Umowy. Aneksem tym w § 4 dodano nowe ustepy
w brzmieniu:

17. Jezeli stopa procentowa Kredytu ustalona zgodnie z postanowieniami ust. 2 i ust. 3 dla danego okresu odsetkowego
bedzie mniejsza od zera (,,Ujemna Stopa Procentowa”) wowczas:

1) dla celow wyliczenia wysoko$ci raty kapitalowo — odsetkowej, o ktérej mowa w ust. 9 Bank przyjmuje stope
procentowa Kredytu w wysokoéci 0 %, a tym samym rata kapitalowo — odsetkowa bedzie rowna splacanej czesci
Kredytu;

2) Bank obliczy kwote odsetek od niesplaconego Kredytu za dany okres odsetkowy wedlug takiej Ujemnej Stopy
Procentowej przyjmujac dla potrzeb obliczenia warto$¢ bezwzgledna Ujemnej Stopy Procentowej (to jest przeciwng
do niej liczbe dodatnia); a nastepnie

3) kwota odsetek obliczona zgodnie z pkt. 2 za dany okres odsetkowy zostanie zaliczona przez Bank na poczet splaty
Kredytu i pomniejszy kwote najblizszych rat kapitalowo — odsetkowych platnych przez Kredytobiorce stosownie do
ust. 8, poczynajac od raty najwcze$niej wymagalnej, z zastrzezeniem ust. 18.

Z kolei w § 7 Umowy po ust. 5 dodano kolejne ustepy w brzmieniu:

6. Kurs sprzedazy waluty CHF obowigzujacy w Banku jest okreSlony w tabeli kurséw walut dla produktéw
kredytowych.

7. Tabela Kursow dla Produktéw Kredytowych jest sporzadzana do godz. 9.30 kazdego Dnia Roboczego i obowigzuje
do godz. 17.00 z zastrzezeniem postanowien ust. 13. Tabela Kurséw dla Produktow Kredytowych jest publikowana na
stronie internetowej Banku — (...) .

8. Spread walutowy — wyrazona procentowo ro6znica miedzy kursem Kupna a Kursem Sprzedazy, wyliczany wedlug
wzoru: (Kurs Sprzedazy — Kurs Kupna)/ [0,5 */Kurs Kupna +Kurs Sprzedazy) * 100%)].

9. Miedzybankowy spread walutowy — réznica miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, po ktérych
Bank moglby zawrzeé transakcje na aktywnym miedzybankowym rynku wymiany walut.

10. Marza walutowa banku — marza dodawana do kursu sprzedazy waluty na miedzybankowym rynku wymiany walut,
jednak nie wieksza niz 6 %.

11. Kurs sprzedazy waluty ustalany jest, jako $rednia kwotowan kurséw kupna i sprzedazy walut na rynku
miedzybankowym, dostepnych w systemach informacyjnych lub platformach transakcyjnych na moment ustalania
Tabeli Kurséw dla Produktéw Kredytowych, powiekszona o polowe miedzybankowego spreadu walutowego i marze
walutowg banku.

12. Kurs kupna waluty ustalany jest, jako $rednia kwotowan kurséw kupna i sprzedazy walut na rynku
miedzybankowym, dostepnych w systemach informacyjnych lub platformach transakcyjnych na moment ustalania
Tabeli Kursow dla Produktéw, pomniejszona o polowe miedzybankowego spreadu walutowego i marze walutowa
banku.

13. Zmiana obowiazujacej Tabeli Kursow dla Produktéw Kredytowych w ciggu Dnia Roboczego nastapi, gdy Srednia
biezacych kurséw kupna i sprzedazy waluty na aktywnym miedzybankowym rynku wymiany walut zmieni sie



minimum o 1,5 % w stosunku do kursu przyjetego do ustalenia kurs6w w opublikowanej wcze$niej Tabeli Kursow dla
Produktéw Kredytowych. Zmieniona Tabela Kurséw dla Produktéw Kredytowych bedzie obowigzywac¢ od momentu
jej publikacji na stronie internetowej Banku — (...)

14. Marza walutowa banku jest ustalana w oparciu o biezgca sytuacje na rynku walutowym, tj. zmiennos¢ i
poziom kurséw walut na rynku miedzybankowym, plynno$é poszczegoélnych walut i koszt Banku zwiazany z ich
pozyskiwaniem oraz konkurencyjno$é kurséw walut.

15. Aktualne warto$ci spreadu walutowego dla danej waluty sa publikowane na stronie internetowej Banku — (...)
w Tabeli Kurséow dla Produktéw Kredytowych. Do obstugi Kredytéw udzielonych w CHF Bank stosuje czasowo kurs
ustalany w oparciu o obnizony spread walutowy dla CHF w wysoko$ci 3%.

16. Zasady i terminy ustalania kursow walut w Tabeli Kurséw dla Produktéw Kredytowych moga ulec zmianie w
szczegolnych przypadkach tj.:

a) nadzwyczajnej zmiany sytuacji na rynku walutowym,
b) decyzji wladz wplywajacych na kurs danej waluty,

¢) zmiany powszechnie obowigzujacych przepisow prawa dotyczacych ustalania kurséw i spreadéw walutowych przez
banki,

d) w wyniku decyzji lub zalecenn wydanych Bankowi przez organy nadzoru lub organy powolane do ochrony praw
konsumentow.

(Aneks Nr 3 — k. 48-51)

Dnia 10 pazdziernika 2018 r. zawarty zostal pomiedzy stronami Aneks Nr 4, w ktérym § 4 ust. 1 Umowy otrzymat
nastepujace brzmienie: Kredytobiorca zobowigzuje sie do splaty Kredytu i odsetek w nastepujacy sposob: od dnia
2 listopada 2018 r. do dnia 30 kwietnia 2038 r. w miesiecznych réwnych ratach kapitalowych, 1-go dnia kazdego
miesigca, oraz ostatniego dnia Okresu Kredytowania.

Ponadto na mocy wskazanego Aneksu w § 4 wykreslono ust. 9, 10, 11, 12.
(Aneks Nr 4 — k. 53-54)

Pismem datowanym na dzien 16 stycznia 2020 roku pelnomocnik powoda skierowal do pozwanego banku
o$wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci przystugujacej powodowi z powodu uznania Umowy Kredytu za niewiazaca
z uwagi na postanowienia abuzywne z tytulu zwrotu wszelkich kwot zaplaconych S. A. w zwiazku z wykonywaniem
przez niego umowy kredytowej, z wierzytelnoScia przystugujaca (...) z tytulu zwrotu kwoty faktycznie wyplaconego
kredytu.

(o$wiadczenie o potraceniu — k. 56-58)

W odpowiedzi na powyzsze pismem datowanym na dzien 18 lutego 2020 roku pelnomocnik Banku poinformowat,
iz nie uznaje oSwiadczenia o potraceniu M. B. za skuteczne, gdyz Bank nie uznaje wierzytelno$ci przedstawionej do
potracenia za zasadna. W ocenie Banku laczaca strony umowa nie zawiera postanowien umownych, ktére moglyby
zostaé uznane za niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. pelnomocnik podkreslil, Ze wszelkie postanowienia
umowne zostaly przez strony szczegdlowo uzgodnione.

(pismo pozwanego z 18 lutego 2020 r. — k. 60-63)

Pismem z dnia 10 marca 2020 r. pelnomocnik M. B. w odpowiedzi na pismo pelnomocnika Banku z dnia 18 lutego
2020 r. o$wiadczyl, Ze podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone w o§wiadczeniu o potraceniu.



(pismo powoda z dnia 10 marca 2020 r. — k. 65-66)

Podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily wskazane dowody z dokumentéw, ktére Sad uznal za
wiarygodne, a ktore nie byly kwestionowane przez strony.

Dodatkowo dokonujac ustalen faktycznych Sad opart sie tylko cze$ciowo na zeznaniach powoda w zakresie w jakim
koresponduja ze ztozonymi do akt dokumentami. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w zakresie, w jakim utrzymywat
on, iz nie zostal poinformowany o ryzykach zwigzanych z zawarciem kredytu w obcej walucie, o mozliwoéci splaty
kredytu bezposrednio we franku szwajcarskim. Co innego wynika z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy. Powod
informowany byl o ryzyku zwigzanym z zadluzaniem sie w obcej walucie, co wynika z umieszczonych w umowie
o$wiadczen, podpisanych wlasnorecznie przez powoda. Ponadto w chwili zawierania umowy powo6d byl juz strong
umowy kredytu hipotecznego zawartego z innym bankiem, na ktoérego splate zawarl umowe z pozwanym bankiem.
Przemawia to za uznaniem, iz faktycznie dysponowat on duzg wiedzg na temat kredytéw walutowych. Roéwniez
obszerna korespondencja mailowa z przedstawicielka pozwanego banku prowadzona przed zawarciem przez strony
umowy Swiadczy o tym, ze powdd orientowal sie w specyfice kredytéw indeksowanych do franka szwajcarskiego.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powod domagal sie w pierwszej kolejnoSci ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
wynikajacego z zawartej z pozwanym umowy o kredyt terminowy — hipoteczny nr (...) z dnia 12 maja 2008 r. W ocenie
powoda uzasadnieniem do wystapienia z powyzszym roszczeniem jest niezgodno$¢ umowy kredytu z art. 69 ust. 1i 2
pkt. 2 prawa bankowego w zwiazku z art. 58 § 1 k.c. oraz zawarte w tejze umowie klauzule abuzywne, tj. postanowienia
§ 1 ust. 4, § 3 ust. 4, § 8 ust. 1.

W ocenie Sadu powyzsze roszczenie podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Nie budzi watpliwoéci, ze interes prawny jest przeslanka merytoryczng
powddztwa wytoczonego na podstawie art. 189 k.p.c. o ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa. Oznacza to, ze istnienie interesu prawnego decyduje o dopuszczalnoéci badania prawdziwo$ci twierdzen
powoda, ze wymieniony w powddztwie stosunek prawny lub prawo istnieje, badZ nie istnieje (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 lutego 2016 r., I ACa 1178/15, LEX nr 2004546, wyrok SA w Poznaniu z dnia 19 maja
2010 1., I ACa 281/10, LEX nr 628191). Kluczem do rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest zatem przede wszystkim
wlasciwa ocena istnienia po stronie powodowej interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. w zgloszeniu zadania
opisanego w pozwie.

Sam przepis art. 189 k.p.c. nie definiuje pojecia interesu prawnego, a jego rozumienie bylo wielokrotnie przedmiotem
orzecznictwa sadowego i doktryny. Po pierwsze przyjmuje sie, ze jest to obiektywna, czyli wywolana rzeczywista
koniecznoS$cia ochrony okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania przez strone powodowa odpowiedniej treSci
wyroku. Nie ma natomiast znaczenia to, ze powdd odczuwa subiektywng potrzebe ochrony swych praw (uzasadnienie
uchwaly SN z dnia 5 grudnia 1991 r. III CZP 110/91 OSNC 1992/6/104; wyrok SN z dnia 14 marca 2012 r. II CSK
252/11, LEX nr 1169345; wyrok SN dnia 21 lutego 1997 r. II CKU 7/97 CZP 10/86, OSNCAP 1987, z. 1, poz. 12).

Interes prawny w wytoczeniu powddztwa na podstawie art. 189 k.p.c. nie istnieje wtedy, kiedy realnie mozliwym jest
uzyskanie przez powoda ochrony lub usuniecie stanu niepewnoSci w inny sposob, gdy uzasadnione jest postuzenie
sie dalej idacym (intensywniejszym) $rodkiem ochrony prawnej. A zatem jezeli do usuniecia stanu niepewnosci
czy zagrozenia sfery prawnej powoda istnieje mozliwo$¢ wytoczenia innego powodztwa np. o $§wiadczenie, to taka
mozliwo$¢ wytoczenia takiego powddztwa wylacza istnienie interesu prawnego (por. uchwata skladu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1968 r., III CZP 103/68, OSNCP 1969, Nr 5, poz. 85, uchwala z dnia 27 lipca 1990



r., III CZP 38/90, OSNC 1991, nr 2-3, poz. 25, wyrok SN z dnia 13 wrze$nia 2007 r., III CSK 123/07, nie publ.,wyrok SN
z dnia 18 czerwca 2009 r., IT CSK 33/009, nie publ.; wyrok SN z dnia 14 marca 2012 r. I CSK 252/11 LEX nr 1169345).

Innymi slowy, interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni powodowi skuteczng ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w nieokres§lonej przyszlo$ci. W orzecznictwie wypracowano
miedzy innymi zasade, zgodnie z ktéra za nieposiadajaca interesu prawnego uznaé nalezy osobe, ktéra ochrony
prawnej moze poszukiwaé w drodze powddztwa o zasgdzenie Swiadczen pienieznych lub niepienieznych (por.m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 13 kwietnia 1965 r. II CR 266/64 OSPiKA 1966/7-8 poz. 166, oraz
wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 22 listopada 2002 r. IV CKN 1519/2000 Lex Polonica nr 377910).

Nie oznacza to jednak, ze w kazdej sprawie, w ktoérej mozliwe jest skonstruowanie powoddztwa o $wiadczenie, nie
istnieje interes prawny do jednoczesnego wytoczenia powddztwa o ustalenie. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze uzyskanie
okre$lonego $wiadczenia nie zawsze zaspokaja w pelni interes prawny uczestnika obrotu, eliminujac mozliwo$¢
powstania sporéw na gruncie danego stosunku prawnego w przyszlosci. Jak stlusznie wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 640/14: "powdd zachowuje interes prawny do wytoczenia powodztwa o
ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przystugujacego mu powo6dztwa o $wiadczenie lub mimo wytoczenia
przeciwko niemu takiego powbddztwa przez strone przeciwng na podstawie spornego stosunku prawnego, jezeli z tego
stosunku wynikaja jeszcze inne lub dalej idgce skutki, ktérych dochodzenie w drodze powddztwa o §wiadczenie nie
jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powo6dztwo o ustalenie nieistnienia tego stosunku
prawnego moze w sposob definitywny rozstrzygna¢ niepewna sytuacje prawna powoda i zapobiec takze na przyszlto$é
mozliwym sporom, a tym samym w spos6b pelny zaspokoi¢ jego interes prawny."

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezalo uznac, ze powod posiadal interes prawny w
zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z zawartej umowy kredytowe;j.

Jedna z przestanek badanych przy rozwazaniu celowosci wykorzystania powodztwa

o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda.

O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$é¢ stanowczego zakonczenia na tej drodze sporu, natomiast
przeciwko jego istnieniu - mozliwo$¢ uzyskania pelniejszej ochrony praw powoda w drodze innego powddztwa (zob.
m.in. wyrok SN z 15 pazdziernika 2002 r. II CKN 833/00, Lex nr 483288; wyrok SN z 30 listopada 2005 r. III CK
277/05, Lex nr 346213; wyrok SN z 02 lutego 2006 r. II CK 395/05, Lex nr 192028; wyrok SN z 29 marca 2012
r., I CSK 325/11, Lex nr 1171285; wyrok SN z 05 wrze$nia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242). Innymi stowy
interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni stronie
powodowej ochrone jej prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakoniczy spor istniejacy lub prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszto$ci.

Wobec tego przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub gdy stronie
nie stoi otworem droga procesu o §wiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo lub stosunek prawny (por.
wyrok SA w Warszawie z dnia 25 wrze$nia 2013r., I ACa 773/13, Lex nr 1392106).

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz powbddztwo o Swiadczenie, a zatem powodztwo dalej idgce w rozumieniu przywolanego
orzecznictwa, moze dotyczy¢ wylgcznie Swiadczen juz spelionych przez powoda. Z takim zadaniem powod nie
wystapil w niniejszej sprawie, co jednak w ocenie Sadu nie pozbawilo go interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia
nieistnienia spornego stosunku umownego. Przedmiotowe zadanie moze dotyczy¢ jedynie §wiadczen juz spelnionych.
Zaznaczy¢ rowniez wypada, iz sporna umowa zostala zawarta na 30 lat, co oznacza, iz zakonczenie splaty rat zgodnie
z harmonogramem zaplanowane zostalo na 2038 rok. W Swietle powyzszego nie ulega watpliwosci, iz istotne jest
ustalenie, czy sporny stosunek jest/byl wazny, czy wigzal/wigze strony, i jak ksztaltuja sie prawa i obowiazki powoda
na tle spornej umowy kredytu.

W tym stanie rzeczy, fakt niepewnosSci stanu prawnego powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w
niniejszej sprawie uznaé nalezy za niewatpliwy oraz obiektywny. Umowa kredytu zawiera postanowienia dotyczace



mechanizmu indeksacji, ktore potencjalnie moga by¢ abuzywne. W wypadku ich abuzywno$ci powstaje uzasadniona
obiektywnie watpliwo$¢, czy strony sa zwigzane pozostalymi postanowieniami umowy i czy umowa dalej powinna by¢
wykonywana, czy tez ich eliminacja powoduje niemozno$é wykonywania calej umowy i w rezultacie jej niewaznos¢.

W dalszej kolejnosSci rozwazan Sad odniesie sie do podstaw na jakich powdd opieral swoje roszczenie. Powdd
powolywat sie na niezgodnos¢ umowy z art. 69 ust. 1i 2 prawa bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami

a poprzednikiem prawnym pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu
bankowego bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,

a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W myél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w
szczegoblnoscei: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéow pienieznych, 9) wysokosé prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Przepis art. 58 k.c. stanowi, ze niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy,
chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek,

w szczegblnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy
(art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rébwniez czynno$¢ sprzeczna

z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoS$ci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze

z okolicznos$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3
k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tresé jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem prawa. Niewazno$¢ czynnoSci prawnej moze wynikaé¢ nie tylko z wyraznej dyspozycji
przepisu, ale takze z natury zobowiazania.

W ocenie Sadu brak jest przestanek uznania umowy kredytu z dnia 12 maja 2008 r. za sprzeczna z ustawa lub majaca na
celu obej$cia ustawy. Umowa zawarta przez powoda z pozwanym jest czynnoécig prawng, typem umowy uregulowanej
w art. 69 Prawa Bankowego z dnia 29 sierpnia 1997 r. (fj. Dz.U. z 2017 r. poz. 1876), za§ umowna waloryzacja
zobowigzana wyrazonego w zlotych kursem CHF byla dopuszczalna w dacie zawarcia umowy w $wietle art. 3851 § 2 k.c.

W stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy, nie budzi watpliwo$ci dopuszczalnosé
konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej. Odwola¢ tu sie nalezy do pogladu
wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC z 2016 r nr
11 poz. 134), w ktorego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal konstrukcje umowy kredytu bankowego indeksowanego i
stwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalno$é. W szczegbdlnosSci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa na podstawie
ktorej ,Bank wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysokosé jest okre$lana
(indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie
kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie
zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnoSci konkretnych rat taka rata jest przeliczana
zgodnie z umow3 na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak
ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiScie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi

jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w
obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej
w sposob szczeg6lny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym



zakladajacej szczegblny sposob okreslania wysokoéci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy
kredytu

z reguly w ratach kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly
wysoko$¢ rat splacanych w poszczegolnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystana
sume kredytu, przy czym w zwigzku

z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w
dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mieé inna warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowe;j.
Innymi stlowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale
taka wykorzystana suma - w caloSci lub czeéci - moze mie¢ inna (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Jezeli chodzi za$ o argument podnoszony przez powoda dotyczacy okreslenia w umowie kwoty kredytu przy uzyciu
zwrotu, iz udzielany jest on do okreslonej kwoty, to nalezy uzna¢, ze brak jest podstaw do stwierdzenia niezgodnosci
z prawem takiego uksztaltowania przez strony treSci umowy. Strony ustalily w zawartej umowie goérna granice
udzielonego kredytu. Brak jest przepisu prawa, ktory wyraznie wylaczalby taka mozliwoé¢. Podkresli¢ nalezy, ze strony
prowadzily negocjacje przed podpisaniem umowy, pozwany uwzglednial wich trakcie propozycje powoda, tym samym
powod sam wyrazil §wiadoma zgode na takie uksztaltowanie kwoty kredytu w umowie. Jak stanowi art. 353" k.c. strony
zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$c lub cel nie sprzeciwialy
sie wladciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Z uwagi na powyzsze w ocenie Sadu
okreslenie kwoty kredytu poprzez ustalenie jej gornej granicy nie stoi w sprzecznoéci z ustawowa definicja kredytu
ani z zasadami wspoélzycia spolecznego. Zauwazy¢ nalezy, ze definicja zawarta w art. 69 ust. 1 prawa bankowego
przewiduje obowiazek zwrotu przez kredytobiorce kwoty wykorzystanego kredytu, tym samym analizujac szczegbélowo
postanowienia umowy laczacej strony, w szczegdlnoéci § 11 § 3, nalezy uznac, ze strony w istocie okreslity kwote
kredytu, a ,kwota wykorzystana” zostala ostatecznie sprecyzowana po dokonaniu wyplaty przez pozwanego. W ocenie
Sadu biorac pod uwage zasade swobody uméw i prowadzone przez strony negocjacje przed podpisaniem umowy,
nalezy uzna¢ dopuszczalno$é takiego uksztaltowania zobowiazania stron.

W dacie zawarcia miedzy stronami umowy kredytu obowigzywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly
zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika
warto$ci. Chodzi tu o miernik inny niz ten pieniadz, na ktéry zobowiazanie opiewa. Miernikiem tym moze by¢ zatem
inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016). W $wietle ww.
przepisu waloryzacja warto$Scia CHF kredytu zaciagnietego przez powoda nie moze by¢ uznana za sprzeczng z prawem.

Zgodnie z art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki z sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Z kolei stosowanie do art. 385" § 2
k.c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta strony sa zwigzane umowa w pozostalym

zakresie. W art. 385" § 3 k.c. ustawodawca przewidzial, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia, na ktore

konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Za$ zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje, co w praktyce oznacza konieczno$é udowodnienia
tej przestanki przez przedsiebiorce.

Nie zachodzi podstawa do uznania umowy z dnia 12 maja 2008 roku za sprzeczna z zasadami wspoétzycia spotecznego
czy dobrymi obyczajami. W kontek$cie stosunkéw prawnych laczacych bank z jego klientami (stosunkéw umownych
o charakterze ekonomicznym) przyjac trzeba, ze zasady wspotzycia spolecznego wymagaja od stron tych stosunkéw
uczciwosci (uczciwego obrotu) oraz lojalnoSci. Powod wypekil wniosek kredytowy, podpisal o§wiadczenie dotyczace
ryzyka kursowego i ryzyka zmiany stopy procentowej, a nastepnie otrzymal decyzje kredytowa okreslajaca warunki,
zgodnie z ktérymi zawarl nastepnie umowe kredytowa. Bank zapewnil zatem powodowi mozliwo$¢ zapoznania sie z



warunkami kredytu oraz ryzykiem z nim zwigzanym, i to ostatecznie od powoda zalezalo zawarcie umowy kredytowej
tego rodzaju. Co wiecej strony przed podpisaniem umowy a takze przed wypelieniem wniosku kredytowego
prowadzily negocjacje zar6wno mailowe jak i osobiste. Celem zawarcia przedmiotowej umowy byta splata uprzednio
zaciagnietego przez powoda kredytu w innym banku. Tym samym powdd posiadal wiedze na temat specyfiki kredytow
zacigganych w walutach obcych. Mial mozliwo$¢é negocjowania warunkéw zawieranej umowy, co tez czynil i sam
potwierdzil w trakcie skladanych zeznan. W tych okolicznoSciach nie mozna przyjac, izby umowa kredytowa zawarta
przez powoda byla wynikiem zachowania sie banku w spos6b nielojalny lub nieuczciwy.

Okoliczno$ci sprawy nie pozwalaja uznac tez, aby $wiadczenia, ktore strony umowy na siebie przyjely byly
nieekwiwalentne. Motywem zlozenia pozwu jest naglo$nienie przez media sprawy kredytéw frankowych. Motywy
zlozenia pozwu opieraja sie zatem na okoliczno$ciach zaistnialych po zawarciu umowy kredytu. W momencie
podpisania umowy kredytobiorca zdawal sobie sprawe, ze ten rodzaj kredytu jest dla niego korzystny. Powod nie
wykazal, izby znaczny wzrost kursu waluty przyniést pozwanemu korzy$é razaco przewyzszajaca korzyéci uzyskane
przez powoda na skutek zawarcia przedmiotowej umowy kredytu.

Jednoczes$nie w zlozonym pozwie powod zglosil roszczenie ewentualne, tj. ustalenie, ze strony nie sa zwigzane § 1
ust. 4, § 3 ust. 4 i § 8 ust. 1 zawartej umowy o kredyt terminowy — hipoteczny ze wzgledu na to, ze stanowia one
klauzule abuzywne. W ocenie Sadu réwniez i to roszczenie powoda polega oddaleniu. W tym miejscu jeszcze raz

nalezy przytoczyé tre$é¢ art. 385" k.c. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki z sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajacych glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob

jednoznaczny. Z kolei stosowanie do art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta
strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie. W art. 385" § 3 k.c. ustawodawca przewidzial, ze nieuzgodnione

indywidualnie s3 te postanowienia, na ktére konsument nie mial rzeczywistego wplywu. Zas zgodnie z art. 385" § 4
k.c. ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje, co
w praktyce oznacza konieczno$¢ udowodnienia tej przestanki przez przedsiebiorce.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, w zakresie zgloszonego przez powoda roszczenia ewentualnego Sad
doszed} do przekonania, ze § 1 ust. 4, § 3 ust. 41§ 8 ust. 1 zawartej umowy o kredyt nie spelniaja ustawowych przestanek
do uznania je za abuzywne. Mozliwoé¢ uznania postanowienia za niedozwolone zalezna jest od lacznego spelienia
nastepujacych przeslanek:

1) Postanowienie jest stosowane przez przedsiebiorce wobec konsumenta;

2) Postanowienie nie zostalo indywidualnie uzgodnione;

3) Postanowienie nie dotyczy sformulowanych w sposob jednoznaczny gtéwnych §wiadczen stron;

4) Postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami;
5) Postanowienie narusza w sposob razacy interesy konsumenta.

Nie ulega watpliwoéci, ze powdd zawierajac umowe dzialal jako konsument, co wynika juz z okre§lonego w umowie
przeznaczenia kredytu, tj. splaty zaciagnietego kredytu hipotecznego oraz sfinansowanie prac zwiazanych z remontem
i przebudowa domu jednorodzinnego.

Przechodzac do przestanki w postaci ,glownych §wiadczen stron” w ocenie Sadu § 1 ust. 4 mozna uznaé za gléwne
Swiadczenie stron biorac pod uwage tre$¢ art. 69 prawa bankowego. Jednak juz w przypadku § 3 ust. 4 i §
8 ust. 1 uznanie, ze sa to glébwne Swiadczenia stron nie jest mozliwe. Na mocy kwestionowanych postanowien
ustalany jest sposéb przeliczania wysoko$ci kwoty kredytu i poszczegélnych rat kredytu na zlotowki. Przedmiotowe
postanowienia nie okre$laja wiec gtownych Swiadczen stron, za ktore w mysl art. 69 ust. 1 prawa bankowego uznac



nalezy zobowigzanie banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Postanowienia okre§lajace zasady ustalania kursu wymiany walut majg
wylacznie posredni zwigzek z wymienionymi wyzej Swiadczeniami, poniewaz odnosza sie jedynie do tego jak ma by¢
ustalana ich wysoko$§é. Tutejszy Sad w pelni podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 7 maja 2013 r. sygn. akt ACa 441/13, w ktéorym Sad ten stwierdzil, ze: ,Jakkolwiek problem waloryzacji rat
kredytu i przeliczenia nalezno$ci banku z waluty obcej na polska jest posrednio zwigzany ze splata kredytu, to jednak,
zdaniem sadu, nie mozna uznaé, ze ustalenia w tym zakresie stanowig postanowienia dotyczace gtéwnych swiadczen
stron. Sa to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu”. Jednocze$nie podobne stanowisko przedstawit
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 21 pazdziernika 2011 r. sygn. akt VI ACa 420/11, ,[...] $wiadczeniem
glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych §rodkéw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania
i prowizji. Wprawdzie kredyt, o ktorym mowa w tej sprawie jest indeksowany w stosunku do walut obcych, jednak
udzielany jest w walucie polskiej i w tej walucie jest splacany. Sporne klauzule okres$laja za$ jedynie sposoéb przeliczania
kwoty kredytu lub kwoty raty splaty na inng walute, wedlug ktorej sg one indeksowane. Nie decyduja wiec o cenie
kredytu, ktorej odpowiednikiem sa odsetki i marze”.

Wracajac do § 1 ust. 4 umowy jak juz bylo wczesniej podniesione w ocenie Sadu postanowienie to nie moze zostac

uznane za abuzywne. Jak stanowi art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. Z uwagi na powyzsze w ocenie Sadu okreslenie kwoty kredytu poprzez ustalenie jej gérnej
granicy nie stoi w sprzeczno$ci z ustawowa definicja kredytu ani z zasadami wspolzycia spolecznego. Zauwazy¢ nalezy,
ze definicja zawarta w art. 69 ust. 1 prawa bankowego przewiduje obowiazek zwrotu przez kredytobiorce kwoty
wykorzystanego kredytu, tym samym analizujac szczegdlowo postanowienia umowy laczacej strony, w szczegdlnosSci
§ 11 § 3, nalezy uznaé, ze strony w istocie okreslily kwote kredytu, a ,kwota wykorzystana” zostala ostatecznie
sprecyzowana po dokonaniu wyplaty przez pozwanego. W ocenie Sadu biorac pod uwage zasade swobody umoéw i
prowadzone przez strony negocjacje przed podpisaniem umowy, nalezy uznaé dopuszczalno$c takiego uksztaltowania
zobowigzania stron. Postanowienie to nie jest rowniez sprzeczne z dobrymi obyczajami ani razaco nie narusza
interesow konsumenta. Biorgc ponadto pod uwage, ze postanowienie § 1 ust. 4 zostalo sformulowane w sposéb
jednoznaczny tym bardziej nie mozna uzna¢ je za abuzywne.

Jezeli natomiast chodzi o dwa kolejne postanowienia umowy, na ktérych abuzywno$é powdd sie powotuje, to w ocenie
Sadu z uwagi na fakt prowadzenia przez strony obszernej korespondencji przed zawarciem spornej umowy, nalezy
uznac, ze pomiedzy stronami doszlo faktycznie do indywidualnego uzgodnienia postanowiefi umownych. Faktem jest,
ze pozwany jako przedsiebiorca postuguje sie w obrocie wzorcami umownymi, jednak w sprawie niniejszej powodowi
wzorce te byly przesylane, zapoznawal sie z nimi samodzielnie oraz korzystal z pomocy profesjonalnego doradcy
finansowego, ktory analizowal dla powoda oferty kredytow z réznych bankoéw. Powdd mial mozliwo$é zapoznania sie
z symulacjami splaty rat oraz byt zaznajomiony z tematyka kredytéw denominowanych/indeksowanych do waluty
franka szwajcarskiego. Z uwagi na powyzsze okolicznoSci w ocenie Sagdu nie mozna méwic o braku indywidualnego
uzgodnienia postanowien umownych § 3 ust. 4 i § 8 ust. 1. W zwiazku z tym roszczenie ewentualne zgloszone przez
powoda podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., obcigzajac nimi powoda jako strone, ktora przegrala proces,
a szczegOlowe wyliczenie tych kosztéw pozostawil referendarzowi sgdowemu - zgodnie z art. 108 zd. 2 k.p.c.



