Sygn. akt IV C 431/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2024 roku

Sad Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Karol Smaga
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Marzena Grajek

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2024 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia we W.
przeciwko (...) Bank (...) Akcyjnej w W.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialno$ciag we W. na rzecz (...) Bank Spo6lki Akcyjnej w W. kwote
5.417 (piec tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt IV C 431/23

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 maja 2023 roku powdd (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba we W. wniost o
zasadzenie od pozwanego (...) Bank Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda kwoty 117.729,31 ztotych wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od powyzszej kwoty od dnia 6 maja 2023 roku do dnia zaplaty.

Jednocze$nie domagal sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zlotych

(k. 3-14).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powbddztwa w caloéci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego (art.

98 § 1" kpc), w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz z uiszczong oplata
skarbowg od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych (k. 47-54).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Umowa sporzadzong dnia 13 listopada 2018 roku M. M. za poérednictwem (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoScia w W. zawart z (...) Bank Spétka Akcyjna w W. umowe konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego.
W dacie zawarcia umowy M. M. prowadzit dzialalno$é rolniczg w formie gospodarstwa rolnego, w ramach ktorej
sprzedawal wytworzone produkty rolne. W dacie zawierania umowy podlegal jako rolnik ubezpieczeniom emerytalno-



rentowym oraz wypadkowym, chorobowym i macierzynskim (umowa — k. 21-24, karta informacyjna kredytobiorcy —
k. 57, faktury VAT - k. 58-107, zaSwiadczenie — k. 108).

Bank na wniosek Kredytobiorcy udzielil mu na okres 120 miesiecy kredytu w kwocie 205.170,29 zlotych na
sfinansowanie potrzeb konsumpcyjnych Kredytobiorcy i na splate kredytu, prowizji bankowej za udzielenie kredytu
platnej jednorazowo oraz skladki ubezpieczeniowej z tytulu umowy ubezpieczenia Kredytobiorcy. Calkowita kwota
kredytu wynosila 150.000 zlotych. Nie obejmowala ona kredytowania kosztow Kredytu (umowa — k. 21-24).

W zwiagzku z zawarciem umowy i udzieleniem kredytu Kredytobiorca ponosil nastepujace koszty: a) prowizji bankowe;j
za udzielenie kredytu platnej jednorazowo w kwocie 55.170,29 zlotych, b) skladki ubezpieczeniowej z tytulu umowy
ubezpieczenia Kredytobiorcy w kwocie 0,00 zlotych oraz c) odsetek od kapitatu kredytu w kwocie 104.270,37 zlotych.
Jednocze$nie zgodnie z wolg Kredytobiorcy wyrazona we wniosku o udzielenie kredytu Bank kredytowal wymienione
koszty udzielenia kredytu, ktore to koszty zostaly ujete w kwocie kredytu (umowa — k. 21-24).

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu podpisania umowy wynosila 8,79 %
w stosunku rocznym. Calkowita kwota do zaplaty przez Kredytobiorce ustalona w dniu zawarcia umowy wynosila
309.440,66 zlotych. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania na dzien zawarcia umowy wynosila 18 % (umowa —
k. 21-24).

Raty kredytu byly rowne i byly platne w okresach miesiecznych 20 dnia kazdego miesigca. Wysoko$¢ raty kredytu
wynosila 2.575,75 zlotych z zastrzezeniem, ze wysoko$¢ pierwszej raty kredytu, ktéra jest rata wyréwnawczg, nie
byla wyzsza niz 2.926,41 zlotych. Pierwsza rata platna byla do dnia 20 grudnia 2018 roku, a ostatnia do dnia 20
listopada 2028 roku. Niniejsza umowa nie przewidywala gwarancji splaty calkowitej kwoty kredytu wyplaconego na
jej podstawie (umowa — k. 21-24).

Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w przypadku zmiany stopy procentowej rynku miedzybankowego WIBOR
3M o co najmniej 0,25 pp. Zmiana oprocentowania kredytu nastepowala 6 dnia po terminie wymagalnoSci raty w
miesigcu, w ktéorym miala miejsce zmiana stopy WIBOR 3M o co najmniej 0,25 pp, czego konsekwencja miala by¢
zmiana wysoko$ci rat kredytowych wymagalnych po dokonaniu zmiany stopy procentowej. Jezeli w miesiacu, w
ktérym miala miejsce zmiana stopy WIBOR 3M o co najmniej 0,25 pp., rata nie byla wymagana na skutek karencji w
splacie uzgodnionej przez strony, wowczas zmiana oprocentowania nastepowala 6 dnia po dniu, w ktérym rata bylaby
wymagalna, gdyby nie zastosowano karencji w splacie kredytu (umowa — k. 21-24).

Bank zgodnie z ,,Tabela oplat i prowizji (...) Banku S.A. dla Klientéw indywidualnych — Kredyty i P.” pobieral oplaty
i prowizje za wykonanie czynnoS$ci wynikajacych z Umowy albo zwiazanych z jej obstuga lub zmiana. Czynnosci
podlegajace oplacie stanowily: a) zmiana na wniosek kredytobiorcy harmonogramu splaty kredytu, b) zmiana stopy
procentowania kredytu ze stalej na zmienng lub odwrotnie, ¢) oplata za zawarcie aneksu restrukturyzacyjnego, d)
oplata za za$wiadczenie o kwocie pozostalej do caltkowitej splaty kredytu, e) oplata za wydanie opinii dotyczacej
realizacji umowy kredytu, f) zas§wiadczenie o splacie kredytu (umowa — k. 21-24).

W przypadku opdznienia w terminowym regulowaniu przez Klienta zobowigzan pienieznych wynikajacych z umowy
Bank mial pobiera¢ od kwoty niesplaconych w terminie zobowigzan podwyzszone odsetki, w wysokosci odsetek
maksymalnych. Bank mogt rozwigza¢ umowe m.in. w sytuacji, w ktérej Kredytobiorca opdzniatl sie z zaplata pelnej
raty wynikajacej zharmonogramu splat, za co najmniej jeden okres platnosci pod warunkiem wezwania Kredytobiorcy
przez Bank do zaplaty zalegloSci w terminie nie krotszym niz 14 dni roboczych i braku splaty zaleglos$ci w odpowiedzi
na to wezwanie we wskazanym przez Bank terminie oraz nastapilo niedotrzymanie przez Kredytobiorce warunkow
udzielenia Kredytu (umowa — k. 21-24).

Kredytobiorca mial prawo bez podania przyczyni odstapi¢ od umowy w terminie 14 dni od dnia jej zawarcia.
Odstapienie od umowy dokonywalo sie przez zlozenie Bankowi lub P. kredytowemu pisemnego o§wiadczenia na adres



wskazany we wreczanym Kredytobiorcy wzorze oSwiadczenia o odstapieniu od umowy. Dla zachowania powyzszego
terminu wystarczajace bylo wyslanie o$§wiadczenia przed uplywem tego terminu (umowa — k. 21-24).

Kredytobiorca mial prawo do zlozenia w kazdym czasie w okresie trwania umowy dyspozycji calkowitej lub czeSciowej
splaty kredytu przed terminem okreslonym w umowie ze $rodkéw zgromadzonych na Rachunku Kredytu. Po
dokonaniu przedterminowej splaty Bank wysylal do Kredytobiorcy nowy harmonogram splat (umowa — k. 21-24).

Kredytobiorca przeznaczyl kredyt w czesci na koszty leczenia nowotworu matki. Pozostala cze$¢ wykorzystano na
remont domu oraz na splate kredytu zaciagnietego na cele konsumpcyjne. Kredyt nie byl przeznaczony na koszty
zwigzane z prowadzeniem dzialalnos$ci rolniczej (zeznania §wiadka M. M. — k. 139v).

Kolejno M. M. zawarl z (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg we W. w dniu 2 lutego 2023 roku
umowe przelewu wierzytelnoéci. Na mocy umowy cedent przelal w celu windykacji naleznoSci na rzecz cesjonariusza
wszelkie wierzytelnoSci pieniezne obecne i przyszle wraz ze wszystkimi przynaleznymi do wierzytelno$ci prawami
(m.in. odsetki za zwloke i op6znienie) wynikajgce z zastosowania tzw. sankcji kredytu darmowego, okreélonej w art. 45
ustawy o kredycie konsumenckim w odniesieniu do umowy kredytu konsumenckiego numer (...) z dnia 13 listopada
2018 roku wobec (...) Bank S.A. gdzie gbrna granica wartoSci wierzytelnos$ci to wszelkie zaplacone przez konsumenta
koszty kredytu tj. m.in. odsetki umowne i prowizja (umowa powierniczego przelewu wierzytelnosSci — k. 25).

Cedent o$wiadczyl, ze wierzytelnoSci nie byly obcigzone prawami oséb trzecich i wadami prawnymi, przyjal do
wiadomoSci, ze ostateczna wysoko$¢ wierzytelnoSci mogla zosta¢ okres§lona dopiero w wyniku przeprowadzenia
postepowania dowodowego w postepowaniu sadowym. Cedent zobowiazal sie przekazaé¢ cesjonariuszowi wszelkie
dokumenty konieczne do skutecznego dochodzenia roszczen od dluznika, ktére obejmowaly w szczegolnos$ci
dokumentacje kredytowa oraz korespondencje prowadzona z dluznikiem, decyzje wydane przez dtuznika. W
przypadku gdyby ktorekolwiek z oéwiadczen Cedenta wymienionych w umowie nie odpowiadalo prawdzie
cesjonariusz mogt w kazdym czasie skorzystaé¢ z prawa odstgpienia od umowy. Cedent byl zobowigzany w takiej
sytuacji do zwrotu wszelkich otrzymanych od cesjonariusza kwot pienieznych w terminie 7 dni od dnia przestania
o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy. W celu realizacji umowy cedent udzielit cesjonariuszowi pelnomocnictwa w
zakresie niezbednym do realizacji przedmiotowej umowy, w szczegblnoSci do zlozenia o§wiadczenia wynikajgcego z
art. 45 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim, przewidujacego sankcje tzw. kredytu darmowego
(umowa powierniczego przelewu wierzytelnosci — k. 25).

Cesjonariusz zobowigzal sie do przekazania cedentowi 50 % wyegzekwowanego od dluznika $wiadczenia
obejmujacego nalezno$¢ glbwna w terminie 14 dni od dnia wyegzekwowania §wiadczenia od dluznika (faktycznego
otrzymania $rodkéw pienieznych przez cesjonariusza). Swiadczenie obejmujace koszty procesu, w tym koszty
zastepstwa procesowego przystugujace cesjonariuszowi. Zasada powyzsza miala rowniez zastosowanie w przypadku
cze$ciowego zaspokojenia roszczenia przez dluznika. W przypadku niemoznos$ci skutecznego wyegzekwowania
nabytej przez cesjonariusza wierzytelnoéci w calosci badZ w czeSci, wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem niniejszej
umowy miala zostaé przeniesiony w caloéci lub w odpowiednej czeSci z cesjonariusza na cedenta (przelew zwrotny),
za$ niniejsza umowa wygasala (umowa powierniczego przelewu wierzytelnosci — k. 25).

W dniu 24 stycznia 2023 roku M. M. udzielil (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg we W. oraz
Bankowi upowaznienia do ujawnienia informacji i udostepnienia dokumentéw objetych tajemnica bankowa. W tym
samym dniu udzielil rowniez (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba we W. pelnomocnictwa do
zlozenia o§wiadczenia wynikajacego z art. 45 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim. Pismem z
tego samego dnia M. M. zawiadomit Bank, ze zawarl umowe przelewu wszelkich wierzytelno$ci pienieznych, obecnych
i przyszlych wraz ze wszystkimi przynaleznymi do wierzytelno$ci prawami (m.in. odsetkami za zwloke i opdznienie),
wynikajgcych z zastosowania tzw. sankcji kredytu darmowego, okreslonej w art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim,
w odniesieniu do ww. umowy o kredyt konsumencki (upowaznienie — k. 26, pelnomocnictwo — k. 32, zawiadomienie
- k. 33).



Whnioskiem z dnia 2 lutego 2023 roku (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba we W. zwrocila sie
do banku o ujawnienie informacji objetych tajemnica bankowa, a dotyczacych umowy kredytu, poprzez wskazanie
kwoty kredytu dotychczas splaconego przez kredytobiorce z wyszczegbdlnieniem kwoty splaconego kapitatu, kwoty
splaconych odsetek i kwoty splaconych kosztoéw pozaodsetkowych wraz z sumarycznym podsumowaniem kazdej z
wymienionych wyzej kwot oraz wydanie na te okoliczno$é stosowanego dokumentu. W odpowiedzi (...) Bank Spotka
Akcyjna przestal szczegolowe rozliczenie kredytu nr (...) (wniosek — k. 34, odpowiedz — k. 35-36).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zalgczonych do akt sprawy, a wymienionych wyzej dokumentow a
takze zeznan swiadka M. M..

Sad dat wiare tym dokumentom, gdyz ich prawdziwos$¢ i wiarygodno$¢ w $wietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka, albowiem s3 logiczne i sp6jne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 kpc Sad pominal dowod zawnioskowany w punkcie 4 pozwu i w punkcie II pisma
powoda z dnia 1 wrze$nia 2023 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo podlegalo oddaleniu.

Na wstepie podnieé¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie strony nie kwestionowaly samego faktu zawarcia umowy o
kredyt oraz jej postanowien.

Osia sporu miedzy stronami natomiast pozostawal charakter uprawnienia prawno-ksztaltujacego wynikajacego z
treéci art. 45 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku (Dz. U. z 2022 roku, poz. 246 t.j.) o kredycie konsumenckim.

Zgodnie z tym przepisem w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11,
14-17, art. 31-33, art. 33aiart. 36a-36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o§wiadczenia, zwraca kredyt
bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w sposob ustalony w umowie. Jezeli
kredytodawca w umowie nie okreslil zasad i terminéw splaty kredytu, konsument zwraca kredyt w rownych ratach,
platnych co miesiac, od dnia zawarcia umowy. Jezeli umowa o kredyt konsumencki nie przewiduje terminu splaty
kredytu, konsument zwraca kredyt w terminie:

1) pieciu lat - w przypadku kredytow konsumenckich do wysokosSci 80 000 zk;
2) dziesieciu lat - w przypadku kredytow konsumenckich powyzej 80 000 zl.

W przypadkach, o ktéorych mowa w ust. 1, konsument ponosi koszty ustanowienia zabezpieczenia kredytu
przewidziane w umowie. Uprawnienie, o ktdrym mowa w ust. 1, wygasa po uplywie roku od dnia wykonania umowy.

Powdd, powolujac sie na powyzszy przepis, wskazal szereg naruszen, ktorych mial dopusci¢é sie pozwany Bank
wzgledem konsumenta, co mialo skutkowaé sankcja kredytu darmowego.

W odpowiedzi pozwany Bank oprocz zakwestionowania merytorycznej mozliwosci skorzystania przez kredytobiorce
z przewidzianego przepisu podnibést réwniez zarzuty formalne, kwestionujace podstawe legitymacji procesowej
powoda w niniejszym procesie a takze brak statusu konsumenta po stronie powoda. Kwestionowal ponadto wysoko$é
zadanej kwoty. Pozwany wskazal po pierwsze, ze umowa kredytu zawarta pomiedzy pozwanym a M. M. nie miala
konsumenckiego charakteru, gdyz M. M. w dniu zawarcia umowy prowadzil gospodarstwo rolne, w zwiazku z
czym kredyt mogt zosta¢ przeznczony na calo$ci badZ w czeSci na cele zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci
rolniczej. Po drugie okoliczno$ci sprawy mialy wskazywac, ze kredytobiorca nie zlozyl przed zawarciem umowy cesji



z powodem oéwiadczenia, o jakim mowa w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim. Umowa powierniczego
przelewu wierzytelnos$ci datowana byla na 2 lutego 2023 roku, za$ o§wiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu
darmowego podpisane przez prezesa powodowej spolki na dzien 21 kwietnia 2023 roku. W ocenie pozwanego Banku
nawet w momencie przyjecia, ze do zawarcia takiej umowy przelewu wierzytelnosci doszlo, to takowa umowa cesji
bylaby niewazna ze wzgledu na sprzeczno$¢ z wlasciwoscia zobowigzania wynikajacego z zawartej umowy kredytu
konsumenckiego, gdyz zdaniem pozwanego uprawnienie do ztozenia o§wiadczenia na mocy art. 45 ustawy o kredycie
konsumenckim przystugiwalo jedynie kredytobiorcy.

Po trzecie pozwany podniosl, ze powdd formulujac konkretne zarzuty pod adresem umowy mylit obowiazek zawarcia
poszczegbdlnych postanowien w umowie kredytu z wymogiem sformulowania tychze postanowien w szczegélny,
zgodny z jego zyczeniami sposdb. Jego zdaniem umowa kredytu zawierala wszystkie elementy wymienione w art. 30
ustawy o kredycie konsumenckim, za$ zarzuty powoda pod adresem umowy kredytu mialy sie opieraé o rzeczywiScie
bledna rozszerzajaca wykladnie przepiséw przywolanej ustawy.

Jako pierwsze w analizowanej sprawie nalezalo poddaé kwestie legitymacji procesowej powoda do wystepowania z
przedmiotowym roszczeniem, co stanowi kwestie wstepna.

W analizowanej sprawie legitymacje procesowa do wystgpienia z niniejszym pozwem powod upatrywal w zaré6wno
udzielonym mu przez kredytobiorczynie pelnomocnictwie jak rowniez cesji wierzytelnoSci obejmujacej wierzytelnoéc
wynikajacg z zastosowania art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim.

W odniesieniu do zawartej przez powoda z kredytobiorca umowy cesji wierzytelnoSci jej przedmiotem byly
wierzytelno$ci przyszle, ktére w doktrynie i judykaturze zalicza sie do réznorodnej kategorii, obejmujacej
wierzytelno$ci warunkowe (terminowe), wierzytelnoéci, u podloza ktorych lezy czeéciowo zrealizowany stan faktyczny,
oraz nadzieje na powstanie wierzytelno$ci. WierzytelnoSci, u podloza ktorych lezy tylko cze$ciowo zrealizowany
stan faktyczny uzasadniajacy ich powstanie, jako prawa podmiotowe powstaja dopiero w momencie ziszczenia sie
brakujacego elementu danego stanu faktycznego (conditio iuris) (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
25 listopada 2016 roku, I ACa 1915/15). Tym samym warunkiem skutecznej cesji wierzytelnoéci jest istnienie tego
prawa i dlatego wierzytelno$é przyszla moze przejS¢ na nabywce dopiero z chwila jej powstania (zob. Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2002 roku, IV CKN 1471/00, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 roku,
V CSK 379/15).

Oprécz samego warunku powstania wierzytelnoSci, wierzytelnosé ta musi by¢ jednoznacznie zindywidualizowana, co
dotyczy to przede wszystkim oznaczenia stosunku zobowigzaniowego, ktérego elementem jest zbywana wierzytelnose,
czyli nalezy oznaczy¢ strony stosunku zobowiazaniowego a takze przedmiot §wiadczenia. Jak konsekwentnie wskazuje
sie w doktrynie i orzecznictwie, minimalnym sposobem oznaczenia wierzytelnoSci przyszlej jest wskazanie tytulu
powstania wierzytelno$ci - stosunku prawnego, z ktérego wierzytelno$¢ wynika, osoby dtuznika oraz wierzyciela (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 paZdziernika 2002 roku, IV CKN 1471/00; wyrok SN z dnia 11 maja 1999 roku,
ITI CKN 423/98).

Majac na uwadze powyzszej poczynione uwagi nalezalo wskaza¢, iz po pierwsze w chwili umowy kredytobiorca
nie dysponowal zadna wierzytelnoScia w stosunku do Banku, a jedynie uprawnieniem prawno-ksztaltujacym
wynikajacym z treSci art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim tj. uprawnieniem do zlozenia o$wiadczenia woli o
okreslonej w tym przepisie tresSci. Z uwagi na osobisty charakter takich o$wiadczen, ich przelew nie jest prawnie
skuteczny, czego ponadto jak trafnie zauwazyl pozwany, strony nie wymienily w tre$ci przedmiotu umowy cesji
wierzytelno$ci, a wiec ich intencja nie byla nawet proba przelewu uprawnienia prawoksztaltujacego. Z tego wzgledu
umowa cesji wierzytelnoSci w chwili zawarcia umowy miala jedynie skutek zobowiazujacy do czasu zlozenia
o$wiadczenia na mocy art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim. Po zlozeniu o$wiadczenia byla natomiast w pelni
wiazaca i skuteczna.

Umowa cesji w ocenie Sadu byla réwniez odpowiednio zindywidualizowana. Zgodnie z treScia umowy cedent
przelal w celu windykacji nalezno$ci na rzecz cesjonariusza wszelkie wierzytelno$ci pieniezne obecne i przyszle



wraz ze wszystkimi przynaleznymi do wierzytelnoéci prawami (m.in. odsetki za zwloke i op6znienie) wynikajace z
zastosowania tzw. sankcji kredytu darmowego, okreslonej w art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim w odniesieniu
do umowy kredytu konsumenckiego numer (...) z dnia 13 listopada 2018 roku wobec (...) Bank S.A. gdzie gérna
granica warto$ci wierzytelnoéci to wszelkie zaplacone przez konsumenta koszty kredytu tj. m.in. odsetki umowne i
prowizja. Umowa okreslala w swej treSci zardwno wierzyciela — cedenta, dluznika — (...) S.A. oraz stosunek prawny
wynikajacy z przepisu ustawy tj. art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim, wobec ktérego stosunkiem podstawowym
byla umowa kredytu konsumenckiego numer (...) z dnia 13 listopada 2018 roku. Umowa co wiecej zawierata gérng
warto$¢ wierzytelnoéci, wskazujac, ze byly to wszelkie zaplacone przez konsumenta koszty kredytu tj. m.in. odsetki
umowne i prowizja.

Wbrew twierdzeniom strony pozwanej umowa kredytu miala réwniez konsumencki charakter. W umowie nie
wskazano bowiem wprost celu udzielonego kredytu, przy czym umowa w swej treSci wskazywala na charakter
konsumencki. Przestuchany w sprawie $§wiadek twierdzil natomiast, ze cel umowy nie byl zwigzany z prowadzona
przez niego dzialalnoécia rolnicza a oplaceniem leczenia matki, przeprowadzeniem remontu domu oraz splate
innego kredytu zaciagnietego na cele konsumpcyjne. Przedlozone z kolei faktury potwierdzaja jedynie, ze w chwili
zaciagniecia przez M. M. kredytu prowadzil on dzialalno$é rolnicza. Nie przesadzaja natomiast o tym, ze kredyt zostal
wykorzystany przez niego na cele rolnicze. Tym samym zdaniem Sadu powod dostatecznie wykazal konsumencki
charakter umowy kredytu.

Odnoszac sie natomiast do argumentacji powoda zwigzanej z sankcja kredytu darmowego, o ktorej mowa w art. 45
ustawy o kredycie konsumenckim (dalej jako: ukk) wskazania wymaga, iz w razie uchybienia przez kredytodawce
okre$lonym obowigzkom informacyjnym na etapie przedkontraktowym, wynikajacym z przepiséw art. 29 ust. 1, art.
30 ust. 1 pkt 1 — 8, 10, 11, 14 — 17, art. 31 — 22, art. 33a i 36a — 36¢ ukk, konsumentowi przystuguje uprawnienie do
zwrotu kwoty kredytu w wysokoSci kapitatu, bez konieczno$ci zaplaty na rzecz kredytodawcy odsetek oraz pozostalych
kosztow zastrzezonych w umowie kredytu (okreslonych w art. 5 pkt 6 ukk), co czyni z umowy kredytu de facto stosunek
nieodplatny (tak: M. Grochowski, Komentarz do art. 45 [w:] K. Osajda (red.), Ustawa o kredycie konsumenckim.
Komentarz, Wyd. 2, Warszawa 2019, nb. 1).

Powolany wyzej przepis art. 45 ukk implementuje ogdlny art. 23 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 roku w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady
87/102/EWG (Dz. U. UE L z dnia 22 maja 2008 roku), ktéry nakazuje stosowanie skutecznych, proporcjonalnych
i odstraszajacych sankcji, majacych zastosowanie w przypadku naruszenia przepisow krajowych przyjetych zgodnie
z ta dyrektywa. Przepis ten przewiduje sankcje bardzo daleko idaca, wysoce restrykcyjng (wrecz radykalng) wobec
bankéw. Wprowadzona tym przepisem sankcja kredytu gratisowego polega na odebraniu kredytodawcy uprawnienia
do zadania od kredytobiorcy oprocentowania i innych kosztéw zwigzanych z udzieleniem kredytu. Sankcja bardzo
dotkliwa ze wzgledu na fakt, ze zaplata oprocentowania i innych kosztéw stanowi gléwny powod, dla ktorego banki
zawieraja umowy kredytowe. W zwigzku z tym przepis ten ma charakter wyjatkowy i nie nalezy go interpretowaé
rozszerzajaco (exceptiones non sunt extendendae), a jego wykladnia winna by¢ Scisla. Sankcja kredytu darmowego nie
powstaje zatem, gdy kredytodawca naruszyl obowigzek, ktérego zrodlem jest przepis niewymieniony w art. 45 ust. 1
ukk, postanowienie umowy, zasady wspolzycia spolecznego lub ustalone zwyczaje (zob. art. 56 kc). Katalog okreslony
w art. 45 ust. 1 ukk ma charakter zamkniety i — jak juz wskazywano — ze wzgledu na wyjatkowy, sankcyjny charakter
regulacji nie podlega wykladni rozszerzajacej ani wnioskowaniu per analogiam.

Umowa kredytu zostala uregulowana w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe.
Udzielanie kredytow jest jedna z czynnosci bankéw przewidziang w prawie bankowym. Do essentialia negotii umowy
kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie $cisle okre$lonej kwoty
Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z oddanych do
dyspozycji $érodkéw pienieznych na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz
z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu stanowi
zatem odrebny typ umowy nazwanej. Jest to umowa konsensualna, dwustronnie zobowiazujaca, odplatna.



Zawarta w dniu 19 sierpnia 2016 r. umowa podlegala rowniez regulacji szczegélnej zawartej w ustawie z dnia
12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim (wg stanu prawnego aktualnego na dzieh zawarcia przedmiotowej
umowy). Zgodnie z ww. ustawa, na etapie zawierania umowy kredytodawce obciazaja liczne obowiazki zwigzane
z forma umowy (art. 29 ust. 1), doreczeniem jej egzemplarza konsumentowi (art. 29 ust. 2) oraz ksztaltowaniem
tres$ci dokumentu umowy (art. 29 ust. 3, art. 30-34 ukk). Postanowienia umowy nie moga wylaczac ani ograniczac
uprawnien konsumenta przewidzianych w ustawie o kredycie konsumenckim, albowiem w takich przypadkach stosuje
sie przepisy ustawy (art. 47). Dokument umowy, ktéry otrzymuje konsument, ma stanowi¢ zwiezle kompendium
informacji prawnej dla konsumenta, tak aby nie musial on ponosi¢ kosztow transakcyjnych (wysitku, wydatkow)
w celu uzyskania potrzebnych mu wiadomos$ci. Dokument umowy ma by¢ instrumentem redukujacym asymetrie
informacyjna miedzy kredytodawca a konsumentem na temat sytuacji prawnej stron (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 1 lipca 2019 r., sygn. V ACa 118/18).

W drodze wykladni prounijnej (art. 10 ust. 2 in principio Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/
WE z dnia 23 kwietnia 2008 roku w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe Rady 87/102/
EWG) nalezy wyprowadzi¢ nakaz, aby postanowienia zamieszczone w dokumencie umowy lub innym wzorcu byly
sformulowane w sposob zwiezly. Nakaz ten zmierza do uzyskania wiekszej czytelnoSci dokumentu i unikniecia
negatywnych konsekwencji po stronie konsumenta w postaci tzw. przeladowania informacyjnego, ktére utrudnialoby
mu percepcje treéci zawartych w dokumencie (wyrok SOKiK z dnia 7 marca 2005 r., XVII Ama 6/04, Dz.Urz. UOKiK z
2005 roku nr 2, s. 26). Wymaganie zwiezloéci odnosi sie zwlaszcza do postanowien, ktore powiadamiaja konsumenta
o0 jego uprawnieniach. Postanowienia te powinny przekazywac najistotniejsze wiadomosci (esencje informacji). Nie
moga by¢ one nadmiernie obszerne, a wiec nie nalezy oczekiwaé, ze postanowienia takie dostarcza konsumentowi
pelnej i wyczerpujacej informacji. Nie mozna postawi¢ kredytodawcy zarzutu nieprawidlowego postepowania, gdy
zwiezle — ale treéciwie — sformutuje postanowienia dokumentu umowy.

Jak rowniez weze$niej wskazywano, zgodnie z art. 45 ust. 1 ukk w razie uchybienia przez kredytodawce okreslonym
obowigzkom informacyjnym na etapie przedkontraktowym, konsumentowi (po zlozeniu kredytodawcy pisemnego
o$wiadczenia) przystuguje uprawnienie do zwrotu kwoty kredytu w wysoko$ci kapitatu, bez koniecznoéci zaptaty na
rzecz kredytodawcy odsetek oraz pozostalych kosztow zastrzezonych w umowie kredytu (okre$lonych w art. 5 pkt 6
ukk).

Katalog okre$lony w art. 45 ust. 1 ukk ma charakter zamkniety i — jak juz wskazywano — ze wzgledu na wyjatkowy,
sankcyjny charakter regulacji nie podlega wykladni rozszerzajacej ani wnioskowaniu per analogiam. Zastosowanie
sankcji kredytu darmowego moze mieé miejsce jedynie w wypadku:

1) naruszenia obowigzku zawarcia umowy o kredyt konsumencki w formie pisemnej, chyba ze odrebne przepisy
przewiduja inna szczegoblng forme (art. 29 ust. 1 ukk),

2) braku okreslenia w umowie takich elementow, jak:

 imie, nazwisko i adres konsumenta oraz imie, nazwisko (nazwa) i adres (siedziba) oraz adres do doreczen
elektronicznych wpisany do bazy adreséw elektronicznych kredytodawcy i posrednika kredytowego;

« rodzaj kredytu;

« czas obowigzywania umowy;

« calkowita kwota kredytu;

« terminy i sposoby wyplaty kredytu;

« stopy oprocentowania kredytu, warunki stosowania tej stopy, a takze okresy, warunki i procedury jej zmiany
stopy oprocentowania wraz z podaniem indeksu lub stopy referencyjnej, o ile ma zastosowanie do pierwotnej stopy



oprocentowania kredytu; jezeli umowa o kredyt konsumencki przewiduje rézne stopy oprocentowania, informacje te
podaje sie dla wszystkich stosowanych stop procentowych w danym okresie obowigzywania umowy;

« rzeczywista roczna stopa oprocentowania oraz calkowita kwota do zaplaty przez konsumenta ustalona w dniu
zawarcia umowy o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia;

 zasady i terminy splaty kredytu, w szczegolnosSci kolejnoSci zaliczania rat kredytu konsumenckiego na poczet
nalezno$ci kredytodawcy, w tym informacji o prawie, o ktéorym mowa w art. 37 ust. 1 ukk; jezeli w ramach kredytu
stosuje sie rozne stopy oprocentowania dla réznych naleznosci kredytodawcy, nalezy takze podaé kolejno$¢ zaliczania
rat kredytu konsumenckiego na poczet r6znych naleznych sald, dla ktérych stosuje sie rdézne stopy oprocentowania;

« informacji o innych kosztach, ktére konsument zobowigzany jest ponie$¢ w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki,
w szczegoblnos$ci oplatach, w tym oplatach za prowadzenie jednego lub kilku rachunkéw, na ktérych sa zapisywane
zaroOwno transakcje platnoSci, jak i wyplaty, lacznie z oplatami za korzystanie ze $rodkéw platniczych zaréwno
dla transakeji platno$ci, jak i dla wyplat, prowizjach, marzach oraz kosztach ustug dodatkowych, w szczegolnos$ci
ubezpieczen, jezeli sa znane kredytodawcy, oraz warunki na jakich koszty te moga ulec zmianie;

« roczna stopa oprocentowania zadluzenia przeterminowanego, warunki jej zmiany oraz ewentualne inne oplaty z
tytutu zalegloSci w splacie kredytu;

« sposoOb zabezpieczenia i ubezpieczenia splaty kredytu, jezeli umowa je przewiduje;

« termin, sposob i skutki odstgpienia konsumenta od umowy, obowigzek zwrotu przez konsumenta udostepnionego
przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdzialem 5 ukk, a takze kwote odsetek naleznych w stosunku
dziennym,;

« prawo konsumenta do splaty kredytu przed terminem oraz procedury splaty kredytu przed terminem;

« informacja o prawie kredytodawcy do zastrzezenia w umowie prowizji za dokonanie sptaty kredytu przed terminem
i zasady ustalenia wysoko$ci tej prowizji.

Sankcja kredytu darmowego moze znalez¢ zastosowanie takze w przypadku naruszenia przez kredytodawce przepiséw
limitujacych wysoko$é oplat z tytulu zalegloSci w splacie kredytu, o ktérych mowa w art. 30 ust. 1 pkt 11 ukk, oraz
wysoko$¢ naliczonych konsumentowi odsetek za opdZnienie (art. 33a ukk), jak rowniez w razie naruszenia przez
kredytodawce przepisoOw ograniczajacych wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztow kredytu, w rozumieniu art. 5 pkt 6a
ukk (art. 36a — 36¢ ukk).

W niniejszej sprawie powod zarzucal pozwanemu jako kredytodawcy naruszenie obowigzkéw informacyjnych wobec
konsumenta w zwigzku z zawarciem przez strony umowy o kredyt konsumencki, zawartych w art. 30 ust. 1 pkt 6, 7
110, 11,121 16 ukk.

Zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 6-8, 10-12 1 15-16 u.k.k. umowa o kredyt konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna
okreélaé: 6) stope oprocentowania kredytu, warunki stosowania tej stopy, a takze okresy, warunki i procedury zmiany
stopy oprocentowania wraz z podaniem indeksu lub stopy referencyjnej, o ile ma zastosowanie do pierwotnej stopy
oprocentowania kredytu; jezeli umowa o kredyt konsumencki przewiduje r6zne stopy oprocentowania, informacje te
podaje sie dla wszystkich stosowanych stop procentowych w danym okresie obowigzywania umowy; 7) rzeczywista
roczna stope oprocentowania oraz calkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalong w dniu zawarcia umowy
o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia; 8) zasady i terminy splaty
kredytu, w szczegolnosci kolejnoéé zaliczania rat kredytu konsumenckiego na poczet naleznosci kredytodawcy, w tym
informacje o prawie, o ktdrym mowa w art. 37 ust. 1; jezeli w ramach kredytu stosuje sie rdzne stopy oprocentowania
dla r6znych nalezno$ci kredytodawcy, nalezy takze podac¢ kolejno$¢ zaliczania rat kredytu konsumenckiego na poczet
réznych naleznych sald, dla ktorych stosuje sie rézne stopy oprocentowania; 10) informacje o innych kosztach, ktore
konsument jest zobowiazany ponie$¢ w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki, w szczego6lnosci o oplatach, w tym



oplatach za prowadzenie jednego lub kilku rachunkéw, na ktorych sa zapisywane zaréwno transakcje platnosci, jak i
wyplaty, lacznie z oplatami za korzystanie ze $rodkow platniczych zar6wno dla transakeji platnosci, jak i dla wyplat,
prowizjach, marzach oraz kosztach uslug dodatkowych, w szczeg6lnosci ubezpieczen, jezeli sa znane kredytodawcy,
oraz warunki, na jakich koszty te moga ulec zmianie; 11) roczng stope oprocentowania zadluzenia przeterminowanego,
warunki jej zmiany oraz ewentualne inne oplaty z tytulu zaleglo$ci w splacie kredytu; 12) skutki braku platnosci, 15)
termin, sposoéb i skutki odstgpienia konsumenta od umowy, obowigzek zwrotu przez konsumenta udostepnionego
przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdzialem 5, a takze kwote odsetek naleznych w stosunku
dziennym; 16) prawo konsumenta do splaty kredytu przed terminem oraz procedure splaty kredytu przed terminem.

Jak wynika z powyzszego, zgodnie z art. 30 ust. 1 pkt 6 ukk umowa powinna zawieraé postanowienia dotyczace
stopy oprocentowania kredytu (w zw. z art. 10 ust. 2 lit. f dyrektywy 2008/48). Chodzi o stawke oprocentowania
dla odsetek kapitalowych. Powinna to by¢ stopa oprocentowania wyrazona liczba procentowa. Wysoko$¢ zmiennej
stopy oprocentowania moze zaleze¢ od decyzji strony (w praktyce: kredytodawcy) lub wahan wysokoéci stopy
referencyjnej (np. WIRON, WIBOR 3M, EURIBOR 6M, stawki kredytu lombardowego NBP). W tym drugim
przypadku kredytodawca powinien przestrzega¢ obowiazkdw oraz ograniczen dotyczacych stosowania wskaznikow
referencyjnych w umowach kredytu konsumenckiego, w szczegdlnoSci warunkdow okre§lonych w przepisach
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 roku w sprawie indeksow
stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru
wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajacego dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE)
nr 596/2014 (Dz. Urz. UE L 171, s. 1, ze zm.). Jezeli wysoko$¢ zmiennej stopy oprocentowania kredytu zalezy od
wysokosci stopy referencyjnej, w dokumencie umowy nalezy wskazac te stope referencyjna. Moze byé¢ ona okreslona
powszechnie rozpoznawanym, jednoznacznym skrotem (np. WIBOR 3M). Nie ma potrzeby, aby detalicznie opisywaé
warunki, na jakich zmienia sie stopa referencyjna. Jest to wrecz niewskazane, albowiem sg to informacje powszechnie
dostepne, a nadmierna szczegblowo$¢ regulacji umownych w zakresie udzielonego kredytu moze powodowaé szum
informacyjny, wprowadza¢ dezinformacje i poczucie pogubienia ze strony konsumenta. Wbrew zatem zarzutom
powoda, pozwany Bank nie mial obowigzku wprowadzaé do umowy kredytu definicji pojecia WIBOR 3M. Wystarczyto
podanie, ze kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu podpisana umowy wynosilta
8,79 % w stosunku rocznym. Jednocze$nie w § 5 umowy wskazano, iz na zasadach okre§lonych w tym paragrafie
oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w przypadku zmiany stopy procentowej rynku miedzybankowego WIBOR
3M o co najmniej 0,25 p.p. Pozwany wyjasnil, jak bedzie wyglada¢ zmiana oprocentowania w przypadku zmiany stawki
WIBOR 3M. W ocenie Sadu pozwany Bank sprostal w tym zakresie obowiazkowi informacyjnemu.

W ocenie Sadu nawet potencjalne stwierdzenie abuzywnos$ci ww. normy umowy nie mialoby wplywu na naruszenie
obowigzku informacyjnego, mogacego skutkowaé sankcja kredytu darmowego. Pod pojeciem zawartego w tresci
art. 45 ust. 1 ukk, zwrotu ,naruszenie” nalezy rozumie¢ wylacznie zupelny brak zamieszczenia w umowie kredytu
konsumenckiego konkretnych informacji lub postanowienn wymienionych w ust. 1 lub okreélenie ich w sposéb
wadliwy, nieprawidlowy, co aktualizowac bedzie sie w zakresie okreslenia wysoko$ci poszczegbdlnych elementéw
(np. wysokoéci stop oprocentowania, wysokoSci odsetek dziennych, calkowitego kosztu kredytu). Wskazuje na to
w pierwszej kolejnoSci literalne brzmienie art. 45 ust. 1 ukk, ktéry wylicza postanowienia, ktére umowa powinna
okre§la¢. Idea wprowadzenia w ustawie obowigzku informacyjnego skorelowanego z surowa sankcja kredytu
darmowego bylo zalozenie, by konsument mog} ocenié tak ryzyko zwiazane z udzielonym mu kredytem i ocenic
konkurencyjno$¢ danego produktu, a zatem by mogl podjaé¢ swiadoma decyzje co do dokonania okreslonej transakcji
kredytowej z bankiem.

7 powyzszym powigzany jest zarzut naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 11 ukk poprzez nieokreslenie nalezycie zasad i
warunkow, wedlug ktorych miala nastepowac zmiana przedmiotowego oprocentowania poprzez brak zdefiniowania
w szczeg6lnosci pojecia ,odsetki maksymalne”. Wskazania wymaga, iz zrzut ten jest calkowicie chybiony, gdyz
pojecie odsetek maksymalnych jest zdefiniowane w kodeksie cywilnym, ktéry ponadto jest przepisem imperatywnym,
niepodlegajacym umownym modyfikacjom. Tym samym zdecydowanie poprawnym zachowaniem Banku bylo



zaniechanie wprowadzania wlasnej definicji tego pojecia, gdyz podobnie jak przy uwagach zwigzanych z pojeciem
+WIBOR 3M” definiowanie pojecia ,,odsetki maksymalne” mogloby wprowadzac niepotrzebna dezinformacje.

Odnoé$nie art. 30 ust. 1 pkt 7 ukk w umowie powinna by¢ podana rzeczywista roczna stopa oprocentowania (w zw.
z art. 10 ust. 2 lit. g dyrektywy 2008/48). W mysl art. 5 pkt 12 ukk jest to calkowity koszt kredytu ponoszony przez
konsumenta, wyrazony jako warto$¢ procentowa catkowitej kwoty kredytu. W umowie nalezy wskaza¢ konkretna
liczbe procentowa. Niedopuszczalne jest podanie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania kredytu przez okreslenie
jedynie przedzialu miedzy pewnymi warto$ciami liczbowymi. Rzeczywista roczna stope oprocentowania mozna
zaokragli¢ z dokladno$cia do — co najmniej — jednego miejsca po przecinku. Jezeli rzeczywista roczng stope
oprocentowania obliczono w oparciu o okre§lone zalozenia (tj. gdy pewne parametry potrzebne do obliczenia
wskaznika nie sg znane kredytodawcy), w umowie nalezy podaé¢ wszystkie te zalozenia. Kredytodawca powinien
roéwniez zamieéci¢ w umowie informacje o catkowitej kwocie do zaplaty przez konsumenta (art. 30 ust. 1 pkt 7 ukk
w zw. z art. 10 ust. 2 lit. g dyrektywy 2008/48). W my4l art. 5 pkt 8 ukk kwota ta stanowi sume calkowitego kosztu
kredytu i calkowitej kwoty kredytu.

W przedmiotowej umowie kredytu wskazano w § 2 ust. 2, ze calkowita kwota do zaplaty przez Kredytobiorce
ustalona w dniu zawarcia umowy wynosilta 309.440,66 zlotych. Z kolei w ust. 3 wskazano, iz rzeczywista roczna stopa
oprocentowania na dzien zawarcia umowy wynosila 18 %. W § 1 ust. 3-5 w zwigzku z zawarciem umowy i udzieleniem
kredytu Kredytobiorca ponosil nastepujace koszty: a) prowizji bankowej za udzielenie kredytu platnej jednorazowo
w kwocie 55.170,29 zlotych, b) skladki ubezpieczeniowej z tytulu umowy ubezpieczenia Kredytobiorcy w kwocie 0,00
zlotych oraz c) odsetek od kapitalu kredytu w kwocie 104.270,37 zlotych Jednoczeénie zgodnie z wola Kredytobiorcy
wyrazong we wniosku o udzielenie kredytu Bank kredytowal wymienione koszty udzielenia kredytu, ktére to koszty
zostaly ujete w kwocie kredytu.

Powod zarzucal pozwanemu Bankowi, ze w sposob nieuprawniony naliczyt odsetki od kredytowanej prowizji za
udzielenie kredytu. Naliczenie odsetek od kredytowanych kosztow kredytu wplywa na zawyzenie catkowitego kosztu
kredytu. Nastepuje naliczenie odsetek od kosztow kredytu, a zatem naliczenie ,kosztu od kosztu”. Powyzsze nie bylo
zgodne z prawdg, albowiem jak wyraZnie wskazano w zacytowanej powyzej tre$ci umowy, calkowita kwota do zaplaty
przez Kredytobiorce uwzgledniala koszty kredytu.

Godzi sie podnie$é, ze celem zapewnienia ochrony konsumenta, w art. 3 lit. g) dyrektywy 2008/48 przyjeto szeroka
definicje pojecia calkowitego kosztu kredytu ponoszonego przez konsumenta. Obejmuje ono wszystkie koszty lacznie
z odsetkami, prowizjami, podatkami oraz wszelkimi innymi optatami, ktore konsument jest zobowigzany ponie$¢ w
zwigzku z umowa o kredyt, ktore to koszty znane sa kredytodawcy, z wyjatkiem kosztoéw notarialnych; uwzglednia
sie takze koszty ustug dodatkowych zwigzanych z umowa o kredyt, w szczegdlnos$ci skladki z tytulu ubezpieczenia.
Wskazana definicja odnosi sie zatem zaréwno do kosztoéw zwigzanych z otrzymaniem kredytu, jak i wykorzystaniem
go w czasie (por. wyrok (...) z 16 lipca 2020 roku w sprawie C-686/19). Analogicznie, w art. 5 pkt 6 ukk calkowity
koszt kredytu okreSlono jako wszelkie koszty, ktére konsument jest zobowigzany ponie$¢ w zwigzku z umowa o
kredyt, w szczegoblnosci odsetki, oplaty, prowizje, podatki i marze — jezeli sa znane kredytodawcy — oraz koszty
ustlug dodatkowych, w szczegdlnosci ubezpieczen, w przypadku gdy ich poniesienie jest niezbedne do uzyskania
kredytu lub do uzyskania go na oferowanych warunkach — z wyjatkiem kosztéw oplat notarialnych ponoszonych przez
konsumenta. Definicja zawarta w ustawie o kredycie konsumenckim nie koliduje wiec z definicja umieszczong w

dyrektywie.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, ze obowigzujace przepisy nie wprowadzaja zakazu naliczania odsetek
od kredytowanego kosztu kredytu. Wynika to z treéci art. 5 pkt 7 ukk w ktoérym expressis verbis mowa jest o
~kredytowanych kosztach kredytu”. Ustawa nie zakazuje kredytowania takich kosztow, a jedynie wylgcza je z zakresu
pojecia calkowitej kwoty kredytu. Sktadniki kosztu kredytu moga by¢ kredytowane przez kredytodawce.

Réwniez w literaturze wskazuje sie, ze dopuszczalne jest finansowanie kosztoéw kredytu udzielonego przez bank oraz
naliczanie odsetek od kwoty przeznaczonej na ten cel. Brak jest podstaw do przyjecia w przepisach ustawy o kredycie



konsumenckim odmiennych zasad pobierania odsetek od wykorzystanego kredytu, zaleznych w szczego6lnoéci od
tego, czy celem kredytowania sa koszty udzielanego kredytu (J. Gil, M. Szlaszynski, Problematyka odsetek od
kredytowanych kosztow bankowego kredytu konsumenckiego, ,,Monitor Prawa Bankowego” z 2022 roku Nr 6, s.
59-74). Podobnie T. Czech, Kredyt konsumencki, Komentarz, wyd. II, Warszawa 2018r. art. 5) wskazuje, ze pojecie
"wyplaconej kwoty", o ktérej mowa w art. 5 pkt 10 ukk, obejmuje takze cze$é kapitalu kredytu przeznaczona na
sfinansowanie koszéw zwigzanych z tym kredytem. Przemawia za tym wykladnia jezykowa omawianego przepisu -
przepis ten nie wymaga, aby wyplata nastapila do rak konsumenta. Wyplata moze by¢ réwniez dokonana w celu
pokrycia zobowigzan konsumenta (w tym zobowigzan do zaplacenia kosztow zwiazanych z kredytem). Ponadto - istota
omawianego w tym miejscu zagadnienia zostala wyjasniona w wyroku TSUE z dnia 21 kwietnia 2016 roku, C — 377/14.
Sprowadza sie ona, najogdlniej rzecz ujmujac, do tego, ze wlaczenie jakiejkolwiek kwoty nalezacej do catkowitego
kosztu kredytu do catkowitej kwoty kredytu moze mie¢ wplyw na obliczenie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania
i w konsekwencji moze wplynaé na prawidlowo$¢ informacji, ktére kredytodawca powinien wskaza¢ w danej umowie
o kredyt (vide pkt 89 i 91 uzasadnienia).

W konsekwencji przyjaé nalezy, ze w umowie kredytu zawartej przez pozwany Bank prawidlowo wskazano zaréwno
rzeczywista roczna stope oprocentowania, jak i calkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalong w dniu
zawarcia umowy o kredyt konsumencki, wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia.

Odnoénie art. 30 ust. 1 pkt 10 ukk w umowie nalezy wymieni¢ koszty (inne niz odsetki), ktére konsument jest
zobowigzany ponie$¢ w zwiazku z umowa o kredyt konsumencki (w zw. z art. 10 ust. 2 lit. k dyrektywy 2008/48).
Chodzi o wszelkie elementy, ktore skladaja sie — oprécz odsetek — na calkowity koszt kredytu. W szczegolnosci
kosztami takimi sg oplaty (w tym oplaty za prowadzenie rachunkéw), prowizje, marze oraz koszty wymaganych
ustug dodatkowych (w tym koszty ubezpieczen), zastrzezone na rzecz kredytodawcy lub os6b trzecich. Opis danego
kosztu powinien obejmowacé jego wysoko$¢ (w jednostkach pienieznych) lub podstawy obliczania tej wysoko$ci. Z
konstytucyjnej zasady wolnos$ci dzialalno$ci gospodarczej oraz zasady wolnoséci umoéw (art. 20 Konstytucji RP, art.
353" k.c., art. 110 pr. bank.) wynika swoboda kredytodawcéw co do ustalania wysokoéci oplat i prowizji w umowach
oraz wzorcach umowy. Wysoko$¢ tych nalezno$ci nie musi zasadniczo odzwierciedlaé¢ kosztoéw ponoszonych przez
kredytodawcow. Oplaty i prowizje — z pewnymi wyjatkami — moga by¢ dla kredytodawcy Zrodlem zysku.

Jezeli wysoko$¢ kosztéw lub przestanki ich naliczania maja ulega¢ zmianie, w umowie nalezy odpowiednio
skonkretyzowa¢ podstawy do modyfikacji tych elementéw. Modyfikacja moze nastepowac automatycznie lub zalezec¢
od decyzji kredytodawcy. We wzorcu umowy kredytodawcy nie mozna przyznaé pelnej swobody decyzji co do zmiany
wysokoSci oraz warunkéw kosztéw zwigzanych z kredytem konsumenckim, jak rowniez wprowadzi¢ ogdlnikowych

(blankietowych) podstaw takiej zmiany. Byloby to niedozwolone postanowienie umowne wedlug art. 385( Vg
zd. 1 ke. W orzecznictwie SOKiK uznaje sie, ze — stosownie do okolicznosci — klauzula wprowadzajaca we wzorcu

umowy oplate lub prowizje od konsumenta moze stanowi¢ niedozwolone postanowienie umowne (art. 385V § 1
zd. 1 k). Zastrzezenia SOKiK dotycza m.in. wysokoSci oplaty lub prowizji, sposobu sformulowania klauzuli (np. co
do wymagania jednoznaczno$ci i zrozumialosci), a niekiedy kwestionuje sie w ogole dopuszczalno$é nalozenia na
konsumenta we wzorcu umowy obowigzku uiszczenia danej oplaty lub prowizji.

W ocenie Sadu powod niezasadnie twierdzil, ze pozwany Bank nie wskazal warunku determinujacego zmiane kosztow
kredytu oraz jakoby zastrzegl dla siebie prawo do zmiany kosztow kredytu w oparciu o przestanki, ktoére zostaly
sformulowane w sposéb dowolny i niejasny. W § 6 umowy kredytu powolano sie na Taryfe Oplat i Prowizji, ktora
powdd zdaje sie calkowicie ignorowaé. Niezaleznie od powyzszego w § 6 ust. 2 umowy kredytu w sposéb bardzo
szczegOlowy opisano warunki, ktérych wystapienie moglo generowaé zmiany oplat i prowizji. Bank nie zaniechal
przy tym wskazania kosztow zwigzanych: a) ze zmiana na wniosek kredytobiorcy harmonogramu splaty kredytu,
b) ze zmiang stopy procentowania kredytu ze stalej na zmienna lub odwrotnie, c¢) z oplata za zawarcie aneksu
restrukturyzacyjnego, d) z oplata za zas§wiadczenie o kwocie pozostalej do calkowitej splaty kredytu, e) z oplata za
wydanie opinii dotyczacej realizacji umowy kredytu, f) z zadwiadczeniem o splacie kredytu.



Wskazanie przez kredytodawce, w sposob okreslony w umowie podstaw zmiany i udzielenia informacji kredytobiorcy
o zmianie oplat i prowizji nie stanowilo o niedochowaniu nalezytej staranno$ci i nie mozna postawi¢ Bankowi zarzutu
zawinionego blednego poinformowania kredytobiorcy. Uwzgledniajac zasade proporcjonalno$ci w zastosowaniu
sankcji, w konteksScie zarzutéw podniesionych przez strone powodowa co do udzielania kredytobiorcy informacji
co do zmian oplat i prowizji nie sposdb jest uzna¢, ze doszlo do takiego naruszenia, ktére powinno by¢ obarczone
sankcjg kredytu darmowego. Zmieniona tabela obowigzywata Kredytobiorce o ile Bank doreczyl mu tre$¢ zmian, a
Kredytobiorca nie wypowie Umowy w terminie 1 miesiaca od daty doreczenia tej zmiany.

Odnoénie art. 30 ust. 1 pkt 12 ukk w umowie nalezalo wymieni¢ skutki braku platnosci kredytu. Powod wskazywal,
ze pozwany Bank zaniechal okre§lenia w zakresie ewentualnych oplat i kosztéw kredytu — kosztéw sadowych
i egzekucyjnych okre§lonych ustawowo w sytuacji, ktore moglyby powsta¢ w razie zaniechania wykonywania
zobowiazan kredytowych przez kredytobiorce nawet z przyczyn od niego niezaleznych. Zgodnie z trescia § 7 umowy
w przypadku op6Znienia w terminowym regulowaniu przez Klienta zobowigzan pienieznych wynikajacych z umowy
Bank mial pobiera¢ od kwoty niesplaconych w terminie zobowigzan podwyzszone odsetki, w wysokosci odsetek
maksymalnych. W § 9 umowy ponadto wskazano przestanki pozwalajace rozwigza¢ umowe przez Bank do ktoérych
m.in. nalezalo op6Znienie Kredytobiorcy z zaplata pelnej raty wynikajacej z harmonogramu splat, za co najmniej
jeden okres platnoSci pod warunkiem wezwania Kredytobiorcy przez Bank do zaplaty zaleglosci w terminie nie
krotszym niz 14 dni roboczych i braku splaty zaleglo$ci w odpowiedzi na to wezwanie we wskazanym przez Bank
terminie oraz niedotrzymania przez Kredytobiorce warunkéw udzielenia Kredytu. Jednoczesnie skutki niewykonania
zobowigzan przez strony uregulowane sa réwniez w kodeksie cywilnym, ktory przewiduje rozwigzania chronigce
zaréwno dhuznika w przypadku braku zawinienia w wykonaniu zobowiazania oraz wierzyciela wyposazajac go w §rodki
prawne pozwalajace dochodzi¢ wykonania zobowigzania.

Powyzsze wskazuje, ze pozwany Bank wywiazal sie z obowigzku wskazania skutkow braku platno$ci kredytu, a ochrona
Kredytobiorcy w przypadku braku zawinienia przez niego w splacie zobowigzania znajduje swoja regulacje wprost w
przepisach kodeksu cywilnego. Tym samym nie doszlo do naruszenia réwniez i tego postanowienia.

Odnosnie art. 30 ust. 1 pkt 15 i 16 ukk w umowie nalezalo wymienié¢ termin, sposéb i skutki odstapienia konsumenta
od umowy, obowiazek zwrotu przez konsumenta udostepnionego przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie
z rozdzialem 5, a takze kwote odsetek naleznych w stosunku dziennym oraz prawo konsumenta do splaty kredytu
przed terminem oraz procedure splaty kredytu przed terminem. Wbrew twierdzeniom powoda w treéci § 10
umowy wprowadzono procedure odstgpienia od umowy przez Kredytobiorce, natomiast w § 13 umowy przewidziano
mozliwo$¢ przedterminowej calkowitej splaty kredytu. W przepisach tych szczegbdlowo zostala okre§lona procedura
skorzystania przez kredytobiorce z powyzszych mechanizmow.

Zgodnie z ugruntowanym pogladem doktryny, przewidziany w powolanej regulacji obowigzek informacyjny dotyczy
wylacznie 14-dniowego terminu na odstgpienie od umowy przewidzianego w art. 53 ust. 1 ukk Skoro wiec z
dokonanych ustalen faktycznych wynika, ze Umowa kredytu szczegbélowo opisywala sposob i skutki odstapienia
konsumenta od niej oraz obowiazek zwrotu przez konsumenta udostepnionego przez kredytodawce kredytu i odsetek,
to nie zaktualizowala sie opisana w art. 45 ust. 1 w zw. z art. 30 ust. 1 pkt 15 ukk przestanka do zastosowania sankcji
kredytu darmowego.

Nalezy rowniez wskazac, iz umowa kredytu w sposéb wyczerpujacy reguluje kwestie ewentualnej zmiany kosztéw
kredytu. Wcze$niejsza splata kredytu nie powoduje, ze wysoko$¢ tych kosztéow ulega zmianie, lecz jedynie, ze
cze$¢ z nich przestaje by¢ nalezna. Wskazana regulacja dotyczy okreélenia zasad zmieniania nominalnej wysoko$ci
umowionych kosztow, a nie informowania o zasadach proporcjonalnego zwrotu tychze kosztéw przy ich niezmienione;j
wysokos$ci. Ponadto przepisy ustawy nie nakladaja na kredytodawce obowiazku poinformowania konsumenta o
uprawnieniu wynikajacym z art. 49 ukk, a w szczegblnosci o wysoko$ci ewentualnych kwot naleznych do zwrotu w
zwigzku z wcze$niejsza splatg kredytu. Kredytodawca jest zobowigzany wylacznie do zagwarantowania w umowie



prawa kredytobiorcy do wezeéniejszej splaty kredytu (art. 30 ust. 16 ukk) ktore to prawo w zawartej przez pozwanego
umowie zostalo kredytobiorcy przyznane.

W podsumowaniu powyzszych rozwazan wskazania wymaga, iz pozwany, jako kredytodawca, nie dopuscil sie
naruszenia obowigzkéw okre§lonych w art. 30 u.k.k., ktére stanowilyby podstawe do skorzystania przez kredytobiorce
z sankcji kredytu darmowego, o ktérej mowa w art. 45 u.k.k.

W tym stanie rzeczy Sad na podstawie w/w przepisow orzekl jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc. W niniejszej sprawie Sad w caloéci oddalil powbdztwo
wytoczone przez powoda. Dlatego tez to powdd jest ta strong procesu, ktéra przegrala przedmiotowa sprawe, w
zwigzku z tym obowigzany jest zwréci¢ pozwanemu poniesione przez niego koszty procesu. Warunkiem zasadzenia
od strony przegrywajacej na rzecz przeciwnika kosztow procesu jest zgloszenie zadania, ktéry w niniejszej sprawie
zostat spelniony, albowiem wniosek taki zostat zgloszony w odpowiedzi na pozew. W sklad kosztéw naleznych stronie
pozwanej wchodza: wynagrodzenie adwokata w kwocie 5.400 zlotych i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17 ztotych (punkt II wyroku).



