Sygn. akt V Ca 1692/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2011 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marzanna Goral
Sedziowie: SSO Waldemar Beczek (spr.)
SSR del. Maksymilian Wesotowski
Protokolant: sekr. sadowy Aneta Gosk

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2011 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa Banku (...) S.A. z siedziba w W.
przeciwko B. B.

roszczenia z uméw bankowych innych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w Warszawie

z dnia 28 marca 2011 r., sygn. akt I C 2529/10

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu (...) w Warszawie do ponownego rozpoznania

pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu w instancji odwotawcze;j.

Sygn. akt V Ca 1692/11

UZASADNIENIE

Pozwem z 17 wrzeénia 2010r. Bank (...) S.A. wnidsl o zasadzenie na jego rzecz od B. B. kwoty 52.054,39 zl z umownymi
odsetkami ustalonymi w wysoko$ci 24,60% rocznie od 5 listopada 2008r. do dnia zaplaty, wskazujac, iz dochodzona
kwota wynika z zadluzenia pozwanego zwigzanego z uzywaniem karty kredytowej wydanej mu przez powoda na mocy

umowy z 23 marca 1999r.

Nakazem zaplaty z 30 wrze$nia 2010r., wydanym w postepowaniu nakazowym w sprawie sygn. akt I Nc 13703/10,

Sad Rejonowy (...) w Warszawie uwzglednil powodztwo w calosci.




B. B. wniost zarzuty od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powoddztwa w calo$ci, wskazujac na
brak zwigzania stron stosunkiem umownym, brak wykazania wypowiedzenia tego stosunku, brak wykazania daty
powstania roszczenia, uplyw terminu jego przedawnienia, wysoko$¢é odsetek sprzeczng z treécia art. 359 § 2 k.c.i art.
2 k.c. oraz brak wykazania umocowania osoby podpisanej na kserokopii wyciagu z ksiag bankowych. Podnoszac te
zarzuty skarzacy wniost jednocze$nie o dopuszczenie dowodu z przestuchania pozwanego w charakterze strony oraz
o zobowigzanie strony powodowej do wykazania zlozenia o§wiadczenia o ewentualnym wypowiedzeniu umowy, oraz
do wykazania daty powstania wymagalno$ci roszczenia o zaplate dochodzonej pozwem kwoty.

Wyrokiem z 28 marca 2011r., sygn. akt I C 2529/10 Sad Rejonowy (...) w Warszawie utrzymal w mocy w catoéci nakaz
zaplaty z 30 wrzeénia 2010r., wydany w sprawie sygn. akt I Nc 13703/10.

Powyzsz ok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

B. B. zlozyl wniosek o wydanie karty kredytowej (...), stuzacej do realizowania platno$ci bezgotéwkowych za towary
i ushugi oraz wyplacania gotowki w bankach i bankomatach na terenie kraju. Zgodnie z zapisami regulaminu
dotyczacego warunkéw wydawania i korzystania z kart kredytowych (...), uzycie karty bylo réwnoznaczne z
udzieleniem mu kredytu i powodowalo obcigzenie rachunku kwota odpowiadajaca wartoSciom transakecji oraz
naleznymi (...) prowizjami, oplatami i odsetkami. Jednocze$nie, w mysl zapisow w/w regulaminu, uzycie karty
oznaczalo przystapienie do umowy o korzystanie z karty kredytowej na warunkach okre$lonych w owym regulaminie
oraz obowiazujacej tabeli oplat i prowizji.

Powyzsza karta kredytowa miala by¢ dostarczona pozwanemu do pracy, za$ zwigzana z jej uzywaniem korespondencja
od Banku miala by¢ przesylana pod jego adres domowy. Jednocze$nie pozwany dokonujac transakcji nie mogl
przekroczy¢ kwoty przyznanego mu limitu, a w przypadku jego przekroczenia zobowigzany byt do natychmiastowego
uregulowania tak powstalego zadluzenia, nawet za$ dokonanie owej splaty nie pozbawialo Banku prawa do
wypowiedzenia umowy.

Zgodnie z tabelg prowizji i oplat dla Karty (...), termin platno$ci dla zobowigzan zwigzanych z uzywaniem karty
kredytowej wynosit 15 dni od daty wyciagu.

Z wyciagu z ksiag bankowych, sporzadzonego w oparciu o dokumenty bankowe przez powoda, bedacego nastepca
prawnym pod tytulem ogdlnym (...) S.A. wynika, ze Bankowi sluzy wobec pozwanego naleznosé¢ gtowna w wysokoéci
52.054,39 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 24,60%, liczonymi od 5 listopada 2008r. Dokument ten zostal
sporzadzony przez upowaznionego pelnomocnika.

Pismem z 22 marca 2010r. B. B. zostal wezwany do splaty powyzszej kwoty.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad I instancji stwierdzil, ze pow6d udowodnil w catoéci dochodzone od pozwanego
roszczenie, bowiem przedlozyl na te okoliczno$c wyciag z ksiag bankowych, dotyczacy pozwanego, ktéry na mocy art.
95 prawa bankowego stanowi dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 k.p.c.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty pozwanego, dotyczace braku wykazania zwigzania
stron stosunkiem umownym oraz braku wlasciwego umocowania osoby podpisanej na kserokopii wyciagu z ksiag
bankowych, bowiem juz samo uzycie karty kredytowej, zgodnie z regulaminem, oznaczalo przystapienie do umowy
o korzystanie z karty kredytowej na warunkach w nim okre$lonych, a ponadto uzycie w/w karty bylo réwnoznaczne
z udzieleniem kredytu. Sad I instancji wskazal, ze pozwany osobiScie podpisat wniosek o wydanie karty kredytowej,
ktora nastepnie zostala mu dostarczona. OkolicznoSciom tym pozwany nie zaprzeczal.

Odnoénie za$ zarzutéw dotyczacych braku wykazania wypowiedzenia laczacej strony umowy, braku wykazania daty
powstania roszczenia oraz zarzutu uplywu terminu przedawnienia, Sad Rejonowy wskazal, iz ciezar udowodnienia
faktu, w my$l art. 6 k.c., spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z niego skutki prawne, a pozwany w zaden sposéb
powyzszych twierdzen nie udowodnil. Zdaniem Sadu B. B. nie przedstawil ani jednego dowodu zezwalajacego



na powziecie watpliwo$ci co do twierdzen powoda, co oznacza, ze nie zakwestionowano skutecznie dokumentu
urzedowego, na podstawie ktérego wydano nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym. Sad I instancji podniést takze,
iz wnioskéw pozwanego o przestuchanie strony pozwanej oraz wezwanie strony powodowej do wykazania zlozenia
o$wiadczenia o ewentualnym wypowiedzeniu umowy oraz daty powstania wymagalno$ci roszczenia o zaplate nie
mozna kwalifikowaé jako wnioskéw dowodowych, bowiem nie zostala wskazana ich teza dowodowa, a ponadto nie
wskazano zlozenia jakich dokumentéw pozwany domaga sie od powoda. Sad I instancji podkredlil takze, iz z treSci
zarzutoéw od nakazu zaplaty nie wynika, aby pozwany w ogole zaprzeczal, ze ma zadluzenie wzgledem powoda z tytulu
uzywania karty kredytowe;.

Odnoénie za$ kwestii zwigzanych z wysokoS$cig odsetek umownych, Sad Rejonowy wskazal, ze art. 359 § 2 k.c. i art.
2 k.c. dotyczg czynnoéci prawnych dokonywanych po wejSciu w zycie ustawy z 7 lipca 2005r., tj. od dnia 20 lutego
2006r., w zwiazku z czym takze zarzut w tym przedmiocie nie moze zostac¢ uwzgledniony.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, skarzac rozstrzygniecie w calo$ci, zarzucajac:

- naruszenie art. 248 k.p.c. poprzez przyjecie, ze wezwanie powodki do wykazania zlozenia o$wiadczenia o
ewentualnym wypowiedzeniu umowy oraz daty powstania wymagalno$ci roszczenia o zaplate, w $wietle podniesienia
zarzutu przedawnienia roszczenia, nie stanowi wniosku dowodowego, co wywolalo skutek w postaci nierozpoznania

istoty sprawy;

- naruszenie art. 299 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zlozenie w tresci uzasadnienia zarzutéw wniosku o przeprowadzenie
dowodu z przeshuchania pozwanego, w $§wietle podniesienia zarzutu przedawnienia roszczenia, nie stanowi wniosku
dowodowego, co wywolalo skutek w postaci nierozpoznania istoty sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa w catoéci po
uprzednim przeprowadzeniu postepowania dowodowego w zakresie wskazanym przez pozwanego w postepowaniu
przed Sadem I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzone orzeczenie Sadu Rejonowego podlegato uchyleniu. Sad Okregowy stwierdza bowiem, ze Sad I instancji
oparl swoje rozstrzygniecie na przedstawionym przez powoda wyciagu z ksiagg bankowych, stwierdzajac, iz ma on moc
dokumentu urzedowego, a powd6d nie przedstawil zadnych dowoddéw, ktére moglyby te moc podwazy¢. Nalezy jednak
zauwazyc¢, iz 15 marca 2011r. zapadl wyrok Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie P 7/09 (LEX 785598), w kt6érym
orzeczono, ze art. 95 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (Dz. Z 2002r., Nr 72, poz. 665 z pdzn. zm.), w czeSci
w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciaggom z ksigg rachunkowych banku
w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym
wobec konsumenta jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.
Nie ulega watpliwoSci, iz pozwany wystepuje w niniejszej sprawie w charakterze konsumenta i jako konsument zawar}
z Bankiem umowe dotyczgcg uzywania karty kredytowej, co oznacza, ze przedstawiony przez powoda wyciag z ksiag
bankowych nie korzysta w niniejszym postepowaniu z mocy prawnej dokumentu urzedowego. Dokument ten ma w tej
sytuacji charakter dokumentu prywatnego, stanowigcego — stosownie do tresci art. 245 k.p.c. — dowdd tego, ze osoba,
ktdra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte. Zlozenie takiego dokumentu nie ogranicza wiec obowigzku
wskazania przez powoda dowoddow dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne, do czego obliguje strony
art. 232 k.p.c., w szczego6lnosci odnoénie okolicznoSci przez pozwanego kwestionowanych.

Sad I instancji nie podziela stanowiska Sagdu Rejonowego wyrazonego w przedmiocie podniesionego przez pozwanego
zarzutu przedawnienia. To pow6d bowiem mial obowigzek wykazaé termin wymagalno$ci roszczenia za$ inicjatywa
dowodowa pozwanego co do zarzutu przedawnienia miala charakter wtérny. Sad Okregowy nie podziela takze
stanowiska Sadu I instancji, iz pozwany nie zglosil na te okoliczno$ci wnioskéw dowodowych, stwierdzajac, ze wnioski



takie zostaly zawarte w zarzutach od nakazu zaplaty i nawet uznanie, ze byly sformulowane zbyt ogélnie nie uprawnia
Sadu Rejonowego do ich pominiecia.

Poniewaz pozwany ograniczyl zarzuty apelacji do uniemozliwienia mu przez Sad I instancji wykazania zarzutu
przedawnienia poprzez bezzasadne pominiecie jego wnioskéw dowodowych, Sad II instancji, uznajac ten zarzut za
zasadny, uchylil zaskarzone orzeczenie, stwierdzajac, ze dla rozstrzygniecia sprawy niezbedne jest przeprowadzenie
postepowania dowodowego w calo$ci, zgodnie z wnioskami dowodowymi stron, w tym — zawartymi w zarzutach
pozwanego od nakazu zaplaty. Przeprowadzajac postepowanie dowodowe Sad Rejonowy winien mie¢ jednak na
uwadze ewentualng prekluzje dowodowa przewidziang w treéci art. 495 § 21 3 k.p.c.

W éwietle powyzszego, Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji
wyroku.



