Sygn. akt V Ca 3140/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2013 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Ada Sedrowska

Sedziowie SSO Agnieszka Fronczak

SSR del. Agnieszka Wisniewska (spr.)

Protokolant sekr. sqdowy Anna Misiejuk

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. B. (1)

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W., Skarbowi Panstwa - Ministrowi Spraw Zagranicznych i Skarbowi
Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie
z dnia 18 maja 2012 r., sygn. akt I C 2466/10

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Z. B. (1) na rzecz Banku (...) S.A. z siedzibg w W., Skarbu Panstwa - Ministra Spraw Zagranicznych i
Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panistwa kwote po 1.800 (jeden tysigc osiemset) zl tytutem zwrotu kosztow procesu
w instancji odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 3140/12

UZASADNIENIE

W dniu 25 lutego 2009 r. wplynal pozew Z. B. (1) /k.2-5/, precyzowany nastepnie na zadanie Sadu pismami z dnia
08 marca 2009 r. /k.18/, 28 lipca 2009 r. /k.37/ i 10 listopada 2010 r. /k.114/. Ostatecznie powdd domagat sie
zasadzenia na swoja rzecz solidarnie od pozwanych Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba (...), Skarbu Panstwa -
Ministra Skarbu Panistwa (...) oraz Skarbu Panstwa - Ministra Spraw Zagranicznych (...) kwoty 75.000 zlotych wraz
z naleznymi odsetkami oraz wniosl o zasadzenie kosztoéw procesu.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa - Minister Skarbu Panstwa wni6st o zwolnienie pozwanego od udzialu
w przedmiotowej sprawie, z uwagi na brak biernej legitymacji procesowej, a w razie nieuwzglednienia przez Sad
wskazanego wniosku, o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych /k.179-180/.



W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa - Minister Spraw Zagranicznych wnio6st o zwolnienie pozwanego od udzialu
w przedmiotowe]j sprawie, z uwagi na brak biernej legitymacji procesowej, a w razie nieuwzglednienia przez Sad
wskazanego wniosku, o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych /k.184-188/.

W odpowiedzi na pozew Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wnibst o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o
zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych /k.217-218/.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2012 r. Sqd Rejonowy dla Srédmiescia w Warszawie oddalil powédztwo
i nie obcigzyl powoda kosztami procesu /k.304/.

Rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego wydane zostalo w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 pazdziernika 2007 r. Z. B. (2) zawart z Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg w W. umowe rachunku
biezacego USD oraz umowe rachunku (...).

W dniu 19 pazdziernika 2007 r. powdd Z. B. (2) zlozyl w Banku (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W. dyspozycje
polecenia zaplaty za granice kwoty 2.200 EUR. Przekaz mial zosta¢ dokonany na rzecz O. M. do (...) w Senegalu.
Dyspozycja polecenia przelewu zostala zrealizowana z wplaty gotobwkowej dokonanej przez powoda, nie za$ z rachunku
bankowego powoda. Na dowod dokonania przez bank polecenia wyplaty Z. B. (2) otrzymal kopie dyspozycji polecenia
wyplaty za granice wraz z asygnata kasowg oraz Regulaminem wykonywania przez Bank (...) Spotke Akcyjna z siedziba
w W. polecen wyplaty za granice oraz walutowych polecen wyplaty w kraju.

W dniu 5 lutego 2008 r. Z. B. (2) zlozyt w Banku (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. reklamacje, w ktorej wskazal,
iz zada zwrotu pieniedzy w kwocie 2.200 EUR, z uwagi na bledne podanie numeru rachunku, na ktéry przedmiotowa
kwota pieniezna zostala przekazana. W dniu 7 lutego 2008 r. Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. przekazal
reklamacje powoda do Banku (...) w Senegalu (D.), do ktérego w dniu 19 pazdziernika 2007 r., na skutek dyspozycji
polecenia wyplaty zloZzonej przez Z. B. (2), zostala przekazana kwota 2.200 EUR na rzecz O. M.. Pismem z dnia 15
lutego 2008 r. Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. poinformowal powoda, iz osoba, na rzecz ktérej zrealizowane
zostalo polecenie przelewu pieniedzy w kwocie 2.200 EUR, dokonata wyplaty §rodkéw i w zwiazku z tym nie jest
mozliwe dokonanie zwrotu pieniedzy.

W dniu 12 grudnia 2007 r. Z. B. (2) zlozyl w Banku (...) Spolce Akeyjnej z siedzibga w W. dyspozycje polecenia
wyplaty za granice pieniedzy w kwocie 1.500 EUR na rachunek bankowy w Bank (...) Senegal, na rzecz Dr D. D..
W dniu 14 grudnia 2007 r. powdd zwroécit sie do banku o dokonanie korekty nazwy beneficjenta wyzej wskazanego
polecenia wyplaty z "Dr D. D." na (...). Przedmiotowa korekta zostala niezwlocznie dokonana przez bank. W dniu
27 grudnia 2007 r. Z. B. (2) zostal poinformowany telefonicznie przez pracownika Banku (...) Spotki Akcyjnej z
siedzibg w W. o trudnos$ciach zwigzanych z realizacja przekazu kwoty 1.500 EUR na rachunek bankowy w Bank (...)
Senegal, na rzecz osoby o personaliach (...) Bank zwrdcit sie do powoda o dostarczenie dodatkowych informacji lub
dokumentéw, umozliwiajacych dokonanie przekazu na wskazany rachunek bankowy. W dniu 28 grudnia 2007 r. Z.
B. (2) poinformowal telefonicznie Bank (...) Spolke Akcyjna z siedzibg w W., iz nie posiada zadnych dodatkowych
informacji, ani dokument6w odnosnie zleconego przez siebie polecenia wyplaty i zazadal zwrotu kwoty przekazu, ktora
odebrat w dniu 31 grudnia 2007 .

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal iz powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Za sporne pomiedzy stronami Sad I Instancji przyjal ponoszenie odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej przez
pozwanych na gruncie okoliczno$ci przedstawionych w niniejszej sprawie. Ponadto sporna pozostawala réwniez
kwestia wysoko$ci dochodzonego odszkodowania. Sad Rejonowy wskazal, iz podstawg prawna dochodzonej
nalezno$ci byl art. 471 i nastepne kodeksu cywilnego w odniesieniu do pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w W. oraz art. 417 i nastepne kodeksu cywilnego w stosunku do pozostalych pozwanych, tj. Skarbu Panstwa
- Ministra Skarbu Panstwa oraz Skarbu Panstwa - Ministra Spraw Zagranicznych. Sad Rejonowy wskazal, iz powo6d



powolywatl sie na nienalezyte wykonanie umowy rachunku bankowego przez Bank (...) Spotke Akcyjna z siedziba w
W. poprzez nieprawidlowe wykonanie dyspozycji polecenia wyplaty za granice z dnia 12 grudnia 2007 r. pieniedzy
w kwocie 1.500 EUR na rachunek bankowy w Bank (...) Senegal, na rzecz (...) Zgodnie z art. 471 k.c. dluznik
obowiazany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba
ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie
ponosi. W $wietle powyzszego przepisu Sad Rejonowy wskazal, iz przestankami odpowiedzialnoéci kontraktowej sa: 1)
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania, 2) powstanie szkody oraz 3) adekwatny zwiazek przyczynowy
pomiedzy naruszeniem przez dluznika wiezi zobowigzaniowej a szkoda wierzyciela. Wszystkie te przestanki musza
byt spelnione kumulatywnie. W przedmiotowej sprawie, zdaniem Sadu Rejonowego, uznaé nalezalo ponad wszelka
watpliwo$¢, iz powdd Z. B. (1) nie wykazal istnienia zadnej z wyzej wymienionych przestanek odpowiedzialnos$ci
odszkodowawczej wynikajacej z art. 471 k.c. Z dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszego postepowania
wynika bowiem w sposdb oczywisty, iz dyspozycja przelewu zagranicznego z dnia 12 grudnia 2007 r. zostala wykonana
w spos6b zgodny z wnioskiem powoda oraz z Regulaminem wykonywania przez Bank (...) Spolke Akcyjna z siedziba
w W. polecen wyplaty za granice oraz walutowych polecen wyplaty w kraju. W ocenie Sadu I instancji pow6d nie
wykazal rowniez, iz poniost szkode, ani tez, ze pomiedzy rzekomo nienalezycie zrealizowana dyspozycja przelewu
zagranicznego, ktora ostatecznie zostala cofnieta przez powoda, a wezeéniejszym zaciaggnieciem przez powoda licznych
zobowigzan finansowych w bankach, zaistnial jakikolwiek zwiazek przyczynowy.

Dokonujac natomiast oceny zasadno$ci roszczenia powoda o odszkodowanie wobec Skarbu Panistwa - Ministra Skarbu
Panstwa oraz Skarbu Panstwa - Ministra Spraw Zagranicznych, Sad Rejonowy wskazal, iz podmioty te ponosza
odpowiedzialno$é w oparciu o art. 417 § 1 k.c. i nastepne, o ile zajda przestanki okreélone w tych przepisach. Zgodnie z
brzmieniem przepisu art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Przeslankami tej odpowiedzialno$ci sa: 1) niezgodne
z prawem dzialanie lub zaniechanie (bezprawno$¢), 2) dzialanie lub zaniechanie musi nastapi¢ przy wykonywaniu
wladzy publicznej, 3) szkoda, 4) zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem jednostki samorzadu
terytorialnego a szkoda. Odpowiedzialno$§¢ powyzsza jest zatem oparta na zasadzie ryzyka, a nie winy. Przeslanki
musza by¢ spelnione lgcznie.

W ocenie Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie brak jest pierwszej z przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa.
Wskaza¢ nalezalo bowiem, iz zaré6wno Minister Skarbu Panstwa, jak i Minister Spraw Zagranicznych nie sa organami
panstwowych jednostek organizacyjnych, do ktérych kompetencji nalezy zajmowanie sie sprawami z zakresu
bankowo$ci i nadzoru nad bankami. Dodatkowo Sad I instancji zauwazyl, iz pow6d nie wykazal ani faktu rzeczywistego
wyrzadzenia mu szkody, ani tym bardziej jej wysoko$ci. Samo twierdzenie powoda w tym zakresie, ktore zostalo
zaprzeczone przez pozwanego, nie moglo stanowié wystarczajacego dowodu na te okoliczno$é¢, bowiem do ustalenia
odpowiedzialnoSci deliktowej Skarbu Panstwa niezbedne jest stwierdzenie, iz zaistnialo niezgodne z prawem dzialanie
lub zaniechanie. Pow6d nie wskazal ani w pozwie, ani tez w innych pismach skladanych w toku postepowania, na
czym konkretnie mialoby polega¢ to niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie Ministra Spraw Zagranicznych, czy
tez Ministra Skarbu Panistwa przy wykonywaniu wladzy publicznej. Jak podkreslil Sad Rejonowy Z. B. (1) wskazywal
jedynie na fakt, iz kontaktowal sie z Ambasada RP w D. w celu zweryfikowania wiarygodnoSci bankéw, adwokata,
policji, prokuratury, rady adwokackiej w D. oraz zwrdcit sie o ich adresy do Ambasady Polskiej. Podnio6st rowniez,
iz nie otrzymal odpowiedzi, a zatem to Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$é za to, ze nie doszlo do planowane;j
przez powoda transakcji z kontrahentem z D., w zwigzku z ktérym zaciagnal on liczne zobowiazania finansowe. Sad
Rejonowy stwierdzil, ze jak wynika z informacji Ministerstwa Spraw Zagranicznych brak jest jakichkolwiek dowodow
potwierdzajacych fakt kontaktowania sie przez Z. B. (1) z Ambasadg RP w D.. Ponadto zdaniem Sadu, nawet gdyby
taki fakt mial miejsce, to brak odpowiedzi ze strony ambasady nie méglby i tak stanowié podstawy odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa, a jedynie mogloby skutkowaé¢ odpowiedzialno$cia dyscyplinarng konsula. Brak
jest bowiem jakiegokolwiek zwigzku przyczynowego pomiedzy brakiem udzielenia odpowiedzi przez Ambasade na
zapytanie powoda, a zawarciem przez niego umowy z niezweryfikowanymi podmiotami z Senegalu oraz poniesieniem
przez Z. B. (1) szkody.



Sad Rejonowy nie znalazl réwniez podstaw do zasadzenia od pozwanych na rzecz powoda zado$cuczynienia
zarbwno w oparciu o art. 445 k.c., jak i art. 448 k.c., bowiem powdd nie wykazal, aby zaistniala, ktérakolwiek
z okoliczno$ci uzasadniajacych zasadzenie odszkodowania, a tym samym zado$éuczynienia. Odnoénie za$ zadania
powoda dotyczacego zado$cuczynienia za doznana krzywde w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych Sad Rejonowy
wskazal, iz zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on zadac, azeby
osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnos$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkdow, w szczegoblnosci,
azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Jednak w ocenie Sadu I instancji w toku
procesu powod w zaden sposdb nie wykazal zawinionego dzialania pozwanych.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze Sad Rejonowy oddalil powodztwo.
O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl stosownie do art. 102 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod /k.318/.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono wydanie go w warunkach niewaznoS$ci w rozumieniu art. 379 pkt 6 k.p.c. w zw.
z art. 17 pkt 4 k.p.c.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzacy wnidst o uniewaznienie wyroku i uznanie powodztwa i zasadzenie zgodnie z
zadaniem pozwu.

Wszyscy pozwani zlozyli odpowiedzi na apelacje powoda, w ktérych wnieéli o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow
procesu /k.370, 376-377, 380-382/.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew twierdzeniu powoda, na gruncie sprawy niniejszej nie doszlo do naruszenia przepisu art. 17 pkt 4 k.p.c., ktérego
nastepstwem bylaby niewazno$¢ postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 6 k.p.c.

Zgodnie z trescia art. 17 pkt 4 k.p.c. do wlasciwosci sadu okregowego naleza m.in. sprawy o prawa majatkowe, w
ktorych wartosé przedmiotu sporu przewyzsza siedemdziesiat pie¢ tysiecy zlotych. Przepis ten wskazuje zatem, iz
sprawy w ktorych warto$¢ przedmiotu sporu wynosi do 75.000 zl rozpoznaje sad rejonowy jako sad pierwszej instancji.

W sprawie niniejszej powo6d domagat sie zasgdzenia na swoja rzecz solidarnie od pozwanych 75.000 zl, a zatem kwoty,
ktora miesci sie dokladnie w gornej granicy wlasciwosci sadu rejonowego. Nie mniej jednak nawet, gdyby zalozy¢,
ze powdd domagalby sie w niniejszym procesie kwoty przewyzszajacej 75.000 zl, i co do tej kwoty orzekalby sad
rejonowy, to i tak nie doszloby do niewazno$ci postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 6 k.p.c., bowiem niewazno$¢
taka zachodzi jedynie w sytuacji, gdyby sad rejonowy orzekl w sprawie, w ktoérej sad okregowy jest wlasciwy bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, czyli w sprawach okreslonych w art. 17 k.p.c., ale z wylaczeniem jego punktu 4.

Majac zatem powyzsze na uwadze stwierdzil nalezalo, Ze w sprawie nie doszlo do niewaznosci postepowania, zas
innych zarzutow wobec zaskarzonego orzeczenia powdd nie zglosil. Sad Okregowy w zakresie merytorycznego
rozpoznania sprawy nie dostrzegl zadnego naruszenia przepisbw prawa materialnego, w pelni podzielil ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego i oparte na nich rozwazania prawne.

W zwigzku z czym Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje oparcie o tre$¢ art. 98 § 1 k.p.c., czyli wydane zostalo zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Na koszty te w drugiej instancji zlozylo sie wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika pozwanych w kwocie po 1.800 zt.



