Sygn. akt V Ca 498/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maja Smoderek (spr.)
Sedziowie: SO Oskar Rudziniski
SR del. Pawel Duda

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2013 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku E. W,

z udzialem (...)

o zezwolenie na zlozenie do depozytu sagdowego

na skutek apelacji uczestnika

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie
z dnia 6 grudnia 2012 r. sygn. akt VI Ns 997/12

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé¢ Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie
do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania w instancji
odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 498/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawca (...) E. W. wniosla o zezwolenie na zlozenie do depozytu sagdowego kwoty 1.262,43 zlotych, z tytulu
oplaty za zajecie pasa drogowego w celu funkcjonowania pawilonu handlowego nr (...) znajdujgcego sie w przejSciu
podziemnym pod (...)w rejonie Dworca(...) w W. oraz wniosla o zezwolenie na skladanie w przyszlosci do depozytu
sadowego dalszych $§wiadczen z tytulu korzystania z pasa drogowego w celu funkcjonowania pawilonu handlowego nr
(...) znajdujacego sie w przejéciu podziemnym pod (...) w rejonie Dworca (...) w W..

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmiescia w
Warszawie zezwolit (...) E. W. na zlozenie do depozytu sqdowego kwoty 1.262,43 zlotych tytulem
oplaty za zajecie pasa drogowego zgodnie z tresciq art. 40 ust. 3 w zw. z art. 40 ust. 8 ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych w celu funkcjonowania pawilonu handlowego



nr(...) znagjdujgcego sie w przejsciu podziemnym pod (...) w rejonie Dworca (...) w W.; zastrzegl,
ze powyzszy depozyt moze byé wyplacony uczestnikowi (...); zezwolil na skladanie w przyszlosci
do depozytu sqdowego dalszych s$wiadczen z tytulu korzystania z pasa drogowego w celu
Junkcjonowania pawilonu handlowego nr (...) znajdujgcego sie w przejsciu podziemnym pod (...)
w rejonie Dworca (...) w W., §j. oplaty za zajecie pasa drogowego zgodnie z tresciq art, 40 ust. 3 w
zw. z art. 40 ust, 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, w postaci iloczynu kwoty
1,30 zl za metr kwadratowy powierzchni pawilonu i liczby dni w danym miesiqgcu kalendarzowym,
gdy stang sie wymagalne, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania administracyjnego
prowadzonego w zwiqzku z wydaniem w dniu 15 czerwca 2012 r. przez Dyrektora Zarzqdu Drog
Miejskich w W. decyzji nr (...), badz zgloszeniem przez uczestnika postepowania gotowosci do
przyjecia swiadczenia; oraz orzekt o kosztach postepowania.

W swych rozwazaniach Sad Rejonowy wskazal, ze zaistnialy podstawy do zlozenia przedmiotu $wiadczenia do
depozytu sadowego, z uwagi na spelnienie przestanek okreslonych w art. 467 pkt 4 k.c. Wskazal przy tym, iz zgodnie
z art. 693 k.p.c. sad nie bada prawdziwos$ci twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajac sie do oceny, czy wedlug

przytoczonych okolicznoéci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. Zgodnie natomiast z art. 693° § 1 k.p.c.
jezeli dluznik jest zobowiazany do $§wiadczen powtarzajacych sie, a zachodza warunki do zlozenia do depozytu
sadowego Swiadczen juz wymagalnych, sad moze zezwoli¢ dluznikowi na skladanie w przyszloSci do depozytu dalszych
$wiadczen w chwili, gdy stana sie wymagalne.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Powyzsze orzeczenie w calosci zaskarzyt uczestnik postepowania zarzucajac mu niewazno$¢ postepowania (art.379pkt
1 k.p.c.) wzglednie naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 467 k.c. oraz przepiséw postepowania cywilnego
(art.693 pkt 1 k.p.c.).

Skarzacy wnidst o uchylenie postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy oraz odrzucenie wniosku o zezwolenie
na zlozenie do depozytu sadowego w calosci, wzglednie o zmiane postanowienia wydanego przez Sad I instancji i
oddalenie wniosku o zezwolenie na zlozenie do depozytu sadowego w caloéci oraz zasadzenie na rzecz uczestnika
kosztow postepowania wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie, aczkolwiek z innych przyczyn niz wskazane przez skarzacego.

Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz
wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Na wskazanie podstawy faktycznej sklada
sie ustalenie faktoéw, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej. Sad jest zatem zobowiazany do wyjasnienia motywow
podjetego rozstrzygniecia w spos6b umozliwiajacy przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Jedli uzasadnienie nie spelnia wymogoéw okre§lonych w art. 328 k.p.c. wowczas orzeczenie podlega uchyleniu, za$
sprawa zostaje przekazana do ponownego rozpoznania.

Zdaniem Sadu Okregowego zaskarzone orzeczenie nie spelnialo ww. wymogo6w. Sad I instancji w swym uzasadnieniu
wskazal jedynie podstawe prawa rozstrzygniecia, niemniej jednak nie podal, czym sie kierowal dokonujac
przedmiotowego rozstrzygniecia. Na jakich okoliczno$ciach faktycznych sie oparl uznajac, ze w niniejszej sprawie
mial zastosowanie art. 467 pkt 4 k.c. Nie zostalo takze wyjasnione jakie okolicznoSci lezace po stronie wierzyciela
spowodowaly, ze wnioskodawca nie mog}l spelic¢ §wiadczenia i konieczne bylo jego zlozenie do depozytu sadowego.

W tym stanie rzeczy zaistnialy podstawy do uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Nie ulega bowiem watpliwoéci, iz uzasadnienie postanowienia z dnia 6 grudnia 2012 roku uniemozliwito
Sadowi odwolawczemu kontrole instancyjna. Sad Okregowy nie byl bowiem w stanie stwierdzi¢, czy prawo materialne



i procesowe zostalo nalezycie zastosowane. Warto takze zauwazy¢, iz powyzsze stanowisko jest powszechnie
aprobowane w orzecznictwie i doktrynie (por. postanowienie SN z dnia 21 listopada 2001 r., I CKN 185/01, Lex nr
52726, zob. tez wyroki SN: z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, Lex nr 109420, z dnia 5 pazdziernika 2005 r.,
z dnia 26 lipca 2007 r., V CSK 115/07).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 38684 k.p.c. w zw.
z art. 10882 k.p.c. i art. 1382 k.p.c.



