Sygn. akt V Ca 1528/17

POSTANOWIENIE
Dnia 8 wrze$nia 2017 r.
Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agnieszka Lukaszuk

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2017 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt I C 2675/16
postanawia:

uchyli¢ zaskarzony wyrok i umorzy¢ postepowanie w sprawie.
SSO Agnieszka Eukaszuk

Sygn. akt V Ca 1528/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. I C 2675/16, Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa
w Warszawie oddalil pow6dztwo, postanowil odmoéwic odrzucenia pozwu oraz orzekl o kosztach procesu.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniosta powodka.
W dniu 5 lipca 2017 r. akta wraz z apelacja przedstawione zostaly Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Nastepnie, w piSmie z dnia 26 lipca 2017 r. powodka oswiadczyla, Ze cofa pozew i zrzeka sie w calo$ci dochodzonych
W nim roszczen.

Nalezy zauwazy¢, iz stosownie do treéci art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do
rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Nie ma
przy tym przeszkod, aby — w zwiazku z tredcig art. 391 § 1 k.p.c. — cofniecie pozwu nastapilo w toku postepowania



apelacyjnego (por. T. Zyznowski ,Komentarz do art. 203 Kodeksu postepowania cywilnego”, LEX 2013 i powolane
tam orzecznictwo Sadu Najwyzszego).

W niniejszej sprawie cofniecie pozwu, a tym samym — stosownie do tresci art. 355 § 1 k.p.c. — podstawa do umorzenia
postepowania wywolanego jego wniesieniem, zaszla po zaskarzeniu wydanego przez Sad I instancji orzeczenia.

W tych okolicznoSciach Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i umorzyl
postepowanie w sprawie.

SSO Agnieszka Lukaszuk
ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
(...)



