Sygn. akt V Ca 2913/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Miskowiec

Sedziowie: SSO Ewa Talarczyk

SSR del. Agnieszka Sidor - Leszczynska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Obcowska

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. W.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt XVI C 1012/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od D. W. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt V Ca 2913/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 lutego 2016 r. powoédka D. W. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z
siedzibg w W. (dalej (...) S.A.) na swojg rzecz kwoty 12.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 9 grudnia 2011 r.
do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 9 grudnia 2011 r. doszlo do zdarzenia komunikacyjnego w trakcie i w
zwiazku w wykonywaniem przez nia obowigzkdw zawodowych straznika miejskiego - zatrzymywaniem samochodow
do kontroli drogowej - wskutek ktérego doznata uszczerbku na zdrowiu, w postaci silnego sthuczenia lokcia. Dodala,
iz w wyniku przedmiotowego zdarzenia zostala hospitalizowana, zmuszona byla do korzystania z temblaka oraz
przebywala na zwolnieniu lekarskim od dnia 9 do 31 grudnia 2011 r. Wskazala takze, ze w wyniku wypadku poniosta



przede wszystkim straty psychiczne - od zdarzenia czuje obawe przed zatrzymywaniem aut do kontroli, zmuszona byla
takze do korzystania z pomocy psychologicznej. Twierdzila, ze zglosila szkode pozwanemu ubezpieczycielowi, ale ten
bezzasadnie odmowil jej wyptaty odszkodowania.

W odpowiedzi na pozew z dnia 5 lipca 2016 r. strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w catoSci, zasadzenie
od powddki na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Wskazala, ze brak jest podstaw, aby uzna¢ odpowiedzialno§¢ pozwanej z tytutu zgloszonych roszczen. Podniosla,
ze odmowila wyplaty §wiadczenia z uwagi na brak dokumentéow, ktérych powddka nie nadestala mimo wezwania.
Nadto, jej zdaniem, zadanie wyplaty zadoS¢uczynienia pozostaje bezzasadne, gdyz powodka nie wykazala doznanej
krzywdy, ani jej rozmiaru. Nie wykazala takze w dostateczny sposob, ze do zdarzenia szkodzacego w ogole doszlo.
Podniosla, ze brak jest rowniez dowodow na okoliczno$¢, iz uraz w postaci sthuczenia lokcia pozostawal w zwigzku z
wypadkiem, a takze, ze takiego urazu w ogole doznata. Podniosla, ze roszczenie odszkodowawcze rowniez pozostaje
bezzasadne, bowiem powodka nie udowodnita poniesionej rzekomo szkody. Strona pozwana wskazala tez, ze zadnie
odsetek ustawowych od dnia wezeéniejszego niz od dnia wyrokowania w sprawie jest niezasadne.

Pismem zlozonym na rozprawie w dniu 20 wrze$nia 2016 r. pelnomocnik powodki sprecyzowala powddztwo w ten
sposob, ze wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. kwoty 6.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
9 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania, oraz kwoty 6.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
9 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt XVI C 1012/16 Sqd Rejonowy dla
Warszawy Mokotowa w Warszawie zasqdzil od pozwanej na rzecz powdéddki kwote 4.000 zt wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty (pkt. 1 wyroku), oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie (pkt. 2 wyroku), oraz zasqdzil od powddki na rzecz strony
pozwanej kwote 1196 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania w sprawie (pkt. 3 wyroku) oraz
nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwwa pobraé od powédki kwote 52,05 z1, a od pozwanej 26,03
z1, tytulem wydatkow poniesionych tymczasowo z sum Skarbu Panstwa (pkt. 4 i 5 wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 9 grudnia 2011 r. okolo godziny 16.30 D. W., pelniac obowiazki stuzbowe straznika miejskiego, zatrzymata na
ul. (...) w W. pojazd marki P. (...) o nr rejestracyjnym (...), w celu wylegitymowania kierujacego nim G. N. (1). G. N. (1)
odmowit okazania dokumentu tozsamosci. Nastepnie, gdy uslyszal, ze na miejsce zdarzenia zostanie wezwany patrol
Policji, gwaltownie odjechal, uderzajac D. W. shupkiem lusterka i lusterkiem samochodu w lewy lokie¢.

Po zdarzeniu D. W. nadal pehita stuzbe. Po jakim$ czasie zaczal jg jednak boleé lokieé, ktory spuchl. W tym samym
dniu D. W. udala sie do (...) Szpitala Wojewddzkiego w W., gdzie stwierdzono sttuczenie lokcia lewego, objawiajace
sie miejscowa bolesno$cig oraz obrzekiem lokcia o niewielkim nasileniu. Nie stwierdzono innych dolegliwosci, jak
ztamanie, czy zwichniecie, stawu lokciowego. Zaaplikowano jej leki przeciwbolowe oraz zalecono stosowanie okladoéw
i temblaka na okres 2 tygodni.

Zgodnie z zaleceniem D. W. przez 2 tygodnie nosila kontuzjowana reke w temblaku oraz przebywala na zwolnieniu
lekarskim.

Po zdarzeniu z dnia 9 grudnia 2011 r. D. W. obawiala sie zatrzymywania i kontroli pojazdéw, co negatywnie wplywalo
na efektywno$c¢ jej pracy, gdyz wystawiala mniej mandatéw niz do tej pory.

W wyniku zdarzenia z dnia 9 grudnia 2011 r. u D. W. doszlo do powstania zaburzen psychicznych o obrazie lekowej
reakeji adaptacyjnej z unikaniem sytuacji przypominajacych stresor. Ich natezenie, cho¢ nie byto duze, moglo miec
powazne konsekwencje w wykonywanej przez D. W. pracy straznika miejskiego, polegajace na obnizeniu zdolnosci do
dokonywania kontroli pojazdéw mechanicznych. Opisane negatywne konsekwencje zdarzenia dla sfery psychicznej



D. W. trwaly kilka miesiecy - maksymalnie do roku od zdarzenia. Po tym czasie D. W. byla w stanie w pelni powrocic
do funkcjonowania sprzed zdarzenia.

G. N. (1) w chwili potracenia D. W. byl objety ochrona ubezpieczeniowa $wiadczong przez (...) S.A. z tytulu
obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

W pazdzierniku 2014 r. D. W. zglosila (...) S.A. szkode zwigzana ze zdarzeniem z dnia 9 grudnia 2011 r. W
odpowiedzi (...) S.A. pismem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. wezwata D. W. do zlozenia wymienionych w tym pi$émie
dokumentéw, pozwalajacych na ustalenie stanu faktycznego zdarzenia, zasadnosci zgloszonych roszczen i wysoko$ci
odszkodowania.

D. W. nie dostarczyla (...) S.A. dokumentow, do zlozenia ktorych zostala wezwana, w zwiazku z powyzszym (...) S.A.
w pi$mie z dnia 18 listopada 2014 r. odmoéwila wyplacenia jej jakichkolwiek $wiadczen.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie wskazanych w jego opisie dowodéw z dokumentow i
kserokopii dokumentow oraz wydrukoéw, znajdujacych sie w aktach sprawy, a takze zalaczonych aktach sprawy karnej
IV W 548/12, ktérych po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem odpisy zostaly wszyte do akt sprawy.

Dowodom tym Sad dal wiare w caloéci. Strony postepowania nie kwestionowaly ich wiarygodnosci oraz rzetelnos$ci
w sporzadzeniu. Takze Sad, dzialajac w tym zakresie z urzedu, nie dopatrzyt sie w tych dowodach niczego, co
uzasadniatloby powziecie watpliwos$ci co do ich wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Sad postuzyt sie przy ustalaniu stanu faktycznego takze protokolem z przestuchania podejrzanego sprawcy wypadku
G. N. (1), a takze wobec potwierdzenia przez niego wowczas w caloSci zeznan zlozonych wcezesniej jako Swiadek, takze
itym protokolem. W sytuacji, w ktorej G. N. (2) zmar} nie bylo bowiem mozliwo$ci przeprowadzenia bezposredniego
dowodu z jego zeznan. Wynikajacy z tych zeznan przebieg zdarzenia pozostawal przy tym spdjny z pozostalym
materialem dowodowym zgormadzonym w aktach sprawy. Fakt, iz ostatecznie G. N. (2) nie zgodzil sie z wyrokiem
nakazowym i odwolat sie od niego, zdaniem Sadu nie mégt by¢ wystarczajacy dla podwazenia wiarygodno$ci zeznan
powodki popartej pozostalymi dokumentami znajdujacymi sie w aktach sprawy, w tym notatkami stuzbowymi oraz
dokumentacja lekarska.

Sad przeprowadzil w sprawie takze dowod z przestuchania stron, ograniczony do zeznan powodki. Sad dal co do zasady
wiare jej zeznaniom, w zakresie w jakim jej twierdzenia byly precyzyjne. Nie sposob bylo bowiem ustali¢ wysokoSci
twierdzonej przez powddke szkody w postaci obnizenia zarobkéw, w sytuacji, gdy sama powddka nie byta w stanie
powiedzie¢ o ile tak wlasciwie jej wynagrodzenie miatoby zmale¢.

W zwigzku z kwestionowaniem przez pozwanego, tak zasady, jaki i rozmiaru poniesionej przez powodke krzywdy, co
przekladalo sie na sporng wysoko$é naleznego jej z tego tytulu zadoSéuczynienia, Sad uwzglednil wniosek dowodowy
powddki i dopuscil dowdd z opinii biegltego sadowego lekarza psychiatry na okoliczno$¢ ustalenia skutkow zdarzenia
z dnia 9 grudnia 2011 r. dla zdrowia psychicznego D. W., w szczegblnoSci na okoliczno§é czy D. W. doznala traumy,
a jesli tak to czy mogla ona obnizy¢ zdolno$¢ powodki do dokonywania kontroli pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym, w tym w szczegdlno$ci uniemozliwi¢ dokonywanie zatrzyman pojazddéw w ruchu, a nadto czy mozliwy jest
powrdt D. W. do stanu zdrowia psychicznego sprzed kolizji. Pomimo, iz wniosek ten nie zostal zgloszony w pozwie, a
dopiero na pierwszej rozprawie, Sad uznal, iz jego przeprowadzenie nie spowodowalo zwloki w rozpoznaniu sprawy,
skoro i tak przeprowadzenie tego dowodu musialoby by¢ poprzedzone wyshuchaniem przed Sadem powodki. Nadto
Sad mial na uwadze, iz przy formutowaniu pozwu powddka nie byla w sprawie reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika.

W zlozonej opinii, biegly sadowy lekarz psychiatra R. W., na podstawie dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy
oraz przeprowadzonego badania powodki, stwierdzil, ze w wyniku zdarzenia z dnia 9 grudnia 2011 r. u D. W. doszlo
do powstania zaburzen psychicznych, ktére mogly mie¢ negatywne konsekwencje w wykonywanej przez nig pracy
straznika miejskiego. Nie byly one jednak dlugotrwale - odczuwalne byly maksymalnie do roku od daty zdarzenia.



Strony nie kwestionowaly powyzszej opinii. Takze Sad nie dopatrzy} sie w niej niczego, co uzasadnialoby negatywna jej
ocene. Biegly uzasadnil swoje stanowisko w sposob jasny i wyczerpujacy, a opinia zostata wykonana w sposdb rzetelny.
W rezultacie Sad uznal jg jako pelnowarto$ciowa i miarodajng dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Ponadto podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily réwniez twierdzenia stron postepowania - w
takim zakresie, w jakim strona przeciwna niz ta, ktéra je powoltywala, potwierdzila je albo przynajmniej wprost sie
do nich nie odniosta. Jako bezsporne, w ogble nie wymagaly one bowiem ich wykazywania za pomoca dowodow.
Dotyczylo to w szczegdlnosci okoliczno$ci, iz sprawca zdarzenia w chwili tego zdarzenia byl ubezpieczony od
odpowiedzialnoS$ci cywilnej przez strone pozwana.

Dokonujac oceny prawnej powyzej nakre§lonego stanu faktycznego sprawy, Sad Rejonowy stwierdzil, iz pow6dztwo
zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w czesci.

Sad Rejonowy wskazal, ze stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(j.t. Dz.U. z 2013 roku, poz. 392 z p6zn. zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. W mysl art. 35 cytowanej ustawy, ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego
pojazdu.

Zasady i granice wskazanej wyzej odpowiedzialnosci okresla Kodeks cywilny, ktéry w art. 805 § 1, stanowi, iz
przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnoéci swego przedsiebiorstwa, spehnic
okre§lone §wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplacic¢
skladke. Swiadczenie zakladu ubezpieczeh polega w szczegdlnoéci na zaplacie przy ubezpieczeniu majatkowym -
okres$lonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (pkt 1 art. 805 § 2 k.c.).

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. §2 tego artykulu stanowi zas$, ze jezeli strony
nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1,
bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktoére miato miejsce w okresie ubezpieczenia. Strony moga
postanowi¢, ze umowa bedzie obejmowac szkody powstate, ujawnione lub zgloszone w okresie ubezpieczenia (art. 822
§ 3 k.c.). Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umow3a ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

Sad Rejonowy wskazal, ze w niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz w dniu 9 grudnia 2011 r. kierujacy pojazdem P.
(...) G. N. (1) ubezpieczony by} od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A.

Kolejno za udowodnione Sad uznal, iz G. N. (1) w ww. dniu zostal poddany przez powddke - straznika miejskiego -
kontroli. Chciat jej unikna¢, wiec w spos6b nagly i gwaltowny odjechal z miejsca zdarzenia. Nie zachowal przy tym
nalezytej ostroznosci i odjezdzajac potracil powddke kierowanym przez siebie pojazdem.

Sad I Instancji oparl sie w powyzszym zakresie na uznanych za wiarygodne zeznaniach powddki, ktorych tresc
znajdowala potwierdzenie w zalaczonych do akt dokumentach. Przeciwko sprawcy zdarzenia szkodzacego - G. N.
(1) - zostal skierowany do sadu karnego wniosek o ukaranie go w sprawie o wykroczenie. Postepowanie w tym
zakresie zakonczylo sie wprawdzie umorzeniem ze wzgledu na $§mier¢ obwinionego w jego toku, niemniej Sad mial na
uwadze tres$¢ protokotow przestuchania G. N. (1), najpierw w charakterze S§wiadka, a potem podejrzanego, w ktérych
potwierdzil przebieg opisanego w pozwie zdarzenia oraz przyznal sie do potracenia powddki.



Sad Rejonowy uznal zatem za udowodnione istnienie wszystkich przestanek umozliwiajacych przypisanie pozwanemu
towarzystwu ubezpieczen odpowiedzialnosci (art. 822 k.c.). Niewatpliwie bowiem ubezpieczony przez strone pozwana
sprawca zdarzenia ponosil odpowiedzialno$¢ za jego skutki na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c.

Dalsze procedowanie w sprawie sprowadzalo sie wiec do ustalenia zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem a
poniesiong przez powodke szkoda i krzywda, a takze wysokoéci ewentualnie ustalonej szkody i zado$éuczynienia z
tytulu doznanej krzywdy.

Podstawe prawna roszczenia powodki o zado$éuczynienie stanowil przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c.,
zgodnie z ktorymi w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W Swietle art. 445 § 1 k.c. istotnym staje sie okre$lenie pojecia krzywdy, stanowiacej przeslanke przyznania
zado$éuczynienia. Przez krzywde (niemajatkowa szkode na osobie) nalezy rozumieé cierpienie fizyczne (b6l i inne
dolegliwos$ci) i cierpienia psychiczne, tj. w szczeg6lno$ci ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemoznosci
uprawiania okre$lonej dzialalnoéci, wylaczenia z normalnego zycia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000
roku, IT CKN 1119/98, LEX nr 50884). Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu ztagodzenie tych cierpien i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezng za calg krzywde doznang przez poszkodowanego.

Art. 445 k.c. i nastepne nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia. Celem powyzszej instytucji jest wylacznie zlagodzenie doznanej krzywdy, za$ przy ustalaniu jej
wysokoSci obowiazuje doé¢ lakonicznie formutlowana zasada umiarkowania, wyrazajgca sie nakazem uwzglednienia
przy obliczaniu wysokoéci tej kwoty: z jednej strony rozmiaru doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopnia i czasu trwania
cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosci skutkdw czynu niedozwolonego (pobyt w szpitalu, bolesno$c¢ zabiegow,
dokonywane operacje, rozmiar i trwale nastepstwa zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym
i spolecznym, zmiana jego sytuacji zyciowej), prognozy na przyszlo$é, wieku poszkodowanego z drugiej za$ strony
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinno$ci utrzymania jej w rozsadnych granicach (tak
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, Nr 5, poz. 107; z dnia 24 czerwca
1965 roku, I PR 203/65, OSP i KA 1966, poz. 92; z dnia 10 czerwca 1999 roku, IT UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

W doktrynie i orzecznictwie podkreséla sie przy tym, ze Sad ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia nie moze
postugiwac sie szablonami, lecz powinien mieé¢ na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy. Z jednej strony
daje to Sadowi duza swobode, z drugiej jednak pozostaje kwestia niewymierno$ci krzywdy. Z natury swej krzywda,
zwlaszcza psychiczna, jest zjawiskiem o charakterze subiektywnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998
roku, 11 CKN 756/97, LEX nr 786545).

Zado$cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednoczeénie
podkresla sie, ze wysoko$c ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w
tym znaczeniu, Ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX nr 52766; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 maja
2001 roku, IT AKa 81/01, OSA 2001/12/96; por.: M. Nesterowicz, Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 09 marca 2001 roku, I ACa 124/01, PS 2002/10/130; A. Szpunar, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
15 wrze$nia 1999 roku, III CKN 339/98, OSP 2000/4/66). Nie mozna takze pomingé¢ warunkéw indywidualnych
danej osoby i przynaleznosci do Srodowiska o pewnej stopie zyciowej. W orzecznictwie wskazuje sie, ze przyznanego
zado$éuczynienia nie nalezy traktowac na zasadzie ekwiwalentnoéci, ktora charakteryzuje wynagrodzenie szkody
majatkowej. Odpowiednio$é kwoty zadoSéuczynienia ma stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczes$nie nie by¢
zroédlem nadmiernego wzbogacenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 lutego 2000 roku, ITII CKN 582/98, LEX
nr 52776).



Zgodnie za$ ze stanowiskiem, wyrazonym m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrze$nia 2007 roku w sprawie o
sygnaturze akt III CSK 109/07, LEX nr 328067, zado$¢uczynienie, o ktorym mowa w art. 445 § 1k.c., nie ma za zadanie
zrekompensowania wszelkich mozliwych utraconych szans zyciowych, lecz tych, ktére znajdowaly sie w zasiegu
mozliwo$ci pokrzywdzonego. Okreslajac wysoko$é zadoSéuczynienia, nalezy mie¢ na wzgledzie aktualne warunki oraz
stope zyciowa spoleczenstwa, kraju, w ktorym mieszka poszkodowany. Najblizszym punktem odniesienia jest za$
poziom zycia powoda (tak w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 r. w sprawie o sygnaturze akt II CSK
78/08, LEX nr 420389). W wyroku z dnia 30 stycznia 2004 r. w sprawie o sygn. akt I CK 131/03, (OSNC 2005,
Nr 2, poz. 40) i w wyroku z dnia 10 marca 2006 r. sygn. akt IV CSK 80/05 (OSN z 2006 r., z. 10, poz. 175) Sad
Najwyzszy wskazal, ze uwzglednienie stopy zyciowej spoteczenstwa przy okreslaniu wysokoSci zado$¢uczynienia nie
moze podwaza¢ jego kompensacyjnej funkcji.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze kryteria okres$lania odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia pozostaja
w Scislej zaleznosci od rodzaju naruszonego dobra. Na szczycie ustalonej przez orzecznictwo hierarchii umiescic
mozna zycie, zdrowie i godno$¢ osobistg. Zdrowie jest dobrem szczegblnie cennym i przyjmowanie niskich kwot
zado$¢uczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (por. Sad
Najwyzszy w wyroku z 16 lipca 1997 roku sygn. akt IT CKN 273/97). W sprawie o sygn. akt I CSK 384/07 Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie tak
bezcennych wartosci, jak zdrowie czy integralnosé cielesna.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz wprawdzie wielkoé¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu powinna mie¢ wplyw na wysoko$c
zado$éuczynienia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 roku. I ACa 715/97,
OSA 1999/2/7), jednakze z drugiej strony nie mozna ustala¢ zado$éuczynienia wylacznie wedlug tego miernika.
Doséwiadczenie zyciowe podpowiada, ze im wiekszy jest stopien uszczerbku na zdrowiu (rozstr6j zdrowia) tym wieksze
cierpienia poszkodowanego. Mozliwe jest jednak zadanie zado$cuczynienia nawet przy braku trwalego uszczerbku na
zdrowiu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego, 2000 roku, II UKN 416/99, OSNAP 2001/16/520).

Sad orzekajacy w niniejszym postepowaniu w pelni podzielil powyzsze poglady doktryny i judykatury, dlatego mial je
na wzgledzie, ustalajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$cuczynienia w niniejszej sprawie.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad stangl przed zadaniem ustalenia w szczegblno$ci zakresu obrazen doznanych przez
powddke w wyniku zdarzenia z dnia 9 grudnia 2011 r. oraz rozmiar6w i charakteru spowodowanej nimi krzywdy,
okoliczno$ci te bowiem byly sporne miedzy stronami.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozostawal zwigzany podstawa faktyczng przytoczong w pozwie, za$ to obowigzkiem
powddki bylo przytoczenie w pozwie szczegdlowych twierdzen faktycznych oraz dowodéw na ich wykazanie. Nie
bylo za$ rola Sadu doszukiwanie sie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym twierdzen nie zgloszonych
przez powddke. Do naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. dochodzi bowiem kiedy Sad orzeka na podstawie przeprowadzonych
dowodow na okolicznoéci, ktére nie wchodzily w zakres podstawy faktycznej zadania powoda (por. Wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 24 listopada 2009 r. V CSK 169/09, publ. Legalis Online).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad I instancji uznal, iz opierajac sie na twierdzeniach
pozwu i zalaczonego do akt materialu dowodowego stwierdzi¢ mozna jedynie, iz po opisywanym potraceniu powddka
stawila sie w szpitalu, gdzie zdiagnozowano stluczenie tokcia, co skutkowato konieczno$ciag noszenia kontuzjowane;j
reki w temblaku i niemoznos$cia wykonywania pracy przez trzy tygodnie. Brak bylo przy tym jakichkolwiek twierdzen
ktére moglyby uzasadniaé przyjecie, iz w wyniku powyzszego zaj$cia powodka doznala jakiejkolwiek krzywdy w
postaci cierpien fizycznych. Nie jest bowiem krzywda sam z siebie fakt stawienia sie w szpitalu, czy noszenia reki w
temblaku. Krzywdg moga bowiem by¢ jedynie negatywne doznania psychiczne takie jak bol, czy dyskomfort zwigzany
ze stluczeniem, ewentualnie pdzniejsza rehabilitacja. Tymczasem w pozwie brakowalo jakichkolwiek twierdzen, by
opisywane zdarzenie moglo spowodowaé u powodki jakikolwiek dyskomfort, bol, czy ucigzliwo$ci fizyczne w zyciu
codziennym. W rezultacie, doznanie przez powodke krzywdy zwiazanej z obrazeniami fizycznymi i jej rozmiar Sad
uznat za nie objete w ogoble zadaniem pozwu.



Nadto, wobec zakwestionowania zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zdarzeniem a urazem lokcia doznanym
przez powodke, nie mozna bylo w istocie uzna¢, w oparciu jedynie o zgromadzony w aktach sprawy material
dowodowy, iz ewentualne (cho¢ i tak niewyartykulowane) niedogodno$ci czy cierpienia fizyczne wynikajace z
uszkodzenia lokcia, moglyby powsta¢ w zwigzku z opisywanym zdarzeniem. Powo6dka - reprezentowana w sprawie
przez zawodowego pelnomocnika - nie zglosita przy tym wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu medycyny, ktory to dowod moglby ewentualnie potwierdzié, ze opisane w dokumentacji lekarskiej obrazenia
lokcia, maja zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem. Takze wiec i z tego powodu, brak bylo jakichkolwiek podstaw by
zasadzi¢ na rzecz powodki jakiekolwiek kwoty tytulem zadoécuczynienia za krzywde w postaci bolu, czy niedogodnoéci
zwigzanych z cierpieniami fizycznymi, czy przebywaniem na zwolnieniu lekarskim.

Analizujac dalej twierdzenia pozwu, Sad Rejonowy zwazyl, iz jedyne twierdzenia co do krzywdy, jakie powddka
wyartykutowata, dotyczyly krzywdy psychicznej (nie zwigzanej z dolegliwoSciami fizycznymi) doznanej w zwiazku z
jej potraceniem w dniu 9 grudnia 2011 r., objawiajacej sie lekiem przed samochodami i ich zatrzymywaniem podczas
pelnienia obowigzkéw stuzbowych.

W zwiazku z powyzszym, na wniosek powddki sad dopuscit dowod z opinii biegltego sadowego z zakresu psychiatrii.
Biegly w niekwestionowanej przez strony opinii wskazal, iz wprawdzie sila bodZca traumatycznego i reakcja powodki
na doznany w wyniku przedmiotowego zdarzenia stres byla stosunkowo niewielka, niemniej doszlo u powddki do
powstania zaburzeni psychicznych o obrazie lekowej reakcji adaptacyjnej z unikaniem sytuacji przypominajacych
stresor. Moglo to mie¢ powazne konsekwencje, uwzgledniajac rodzaj wykonywanej przez powddke pracy. Jak ocenit
biegly, zaburzenia te mogly trwaé od kilku miesiecy do roku. Pd6zZniej ustapity.

Wykazane zatem zostalo, ze powodka, uczestniczac w naglym i niespodziewanym zdarzeniu, przezyta stres. Sad
Rejonowy mial przy tym na uwadze, iz powddka zostala potracona przez samochdd, co niewatpliwie samo z siebie
jest zdarzeniem istotnym oraz potencjalnie groznym dla jej zdrowia czy nawet Zycia. Zgodzi¢ sie nalezy jednak takze z
ocena bieglego, iz natezenie stresu nie bylo jednak wielkie, skoro bezposrednio po zdarzeniu pow6dka kontynuowata
shluzbe, a udata sie do lekarza dopiero, gdy reka zaczeta puchnaé.

Jak zostalo to w sprawie udowodnione, po zdarzeniu przez pewien czas powodka niewatpliwie mogla czué strach,
czy tez lek przy wykonywaniu czynno$ci stuzbowych zwiazanych z zatrzymywaniem i kontrolg pojazdéw. Nie zostalo
jednak wykazane, aby nastepstwa te mialy charakter trwaly, czy choéby dlugotrwaly. Trzy tygodnie po zdarzeniu
powrdcita ona do pracy, ktora wykonuje do tej pory. Nie zostalo takze udowodnione, iz koniecznoéé korzystania przez
nig po 2012 roku z porad psychologicznych miala zwiazek z wypadkiem, skoro biegly stwierdzil, iz skutki potracenia
powddki mogly utrzymywac sie co najwyzej do roku.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, w ocenie Sadu adekwatne bylo przyznanie powddce zado$céuczynienia za
doznang krzywde w kwocie 4.000 zl. Kwota ta zdaniem Sadu pozostaje wsp6lmierna do doznanej przez nia krzywdy,
wyniklej z wyzej opisanych urazéw psychicznych. Kwota ta jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., stanowi
bowiem realng warto$¢ ekonomiczna dla powodki i nie jest przy tym wygérowana w odniesieniu do aktualnych
$rednich zarobkéw w spoleczenstwie i jego przecietnej stopy zyciowe;.

W zakresie odsetek od kwoty zasadzonego zadoS§éuczynienia Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 11 2 k.c., zasadzajac
je od daty wyrokowania.

Zgodnie z treScig art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel co do zasady obowigzany jest spelnié¢ §wiadczenie w terminie 30 dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Niemniej, zgodnie z art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, osoba wystepujgca
z roszczeniem powinna przedstawi¢ zakladowi ubezpieczen posiadane dowody dotyczace zdarzenia i szkody oraz
ulatwi¢ mu ustalenie okoliczno$ci zdarzenia i rozmiaru szkody.



Powodka swoje roszczenie zglosita ubezpieczycielowi dopiero 3 lata po zdarzeniu. Juz zatem tylko z tego powodu
zadanie zaplaty odsetek od dnia zdarzenia, jawilo sie w tych okolicznosciach jako catkowicie nieusprawiedliwione.
Co wiecej, nawet po zgloszeniu szkody powddka nie wspolpracowala ze strong pozwang, co przejawilo sie
brakiem dostarczenia ubezpieczycielowi zadanych przez niego informacji pozwalajacych na weryfikacje rozmiaru i
charakteru zglaszanych szkdd. W zwiazku z powyzszym pozwany ubezpieczyciel nie mial wla$ciwie zadnej mozliwo$ci
dokonaé oceny zasadnoéci roszczenia powodki, co skutkowalo odmowa wyplaty stosownego odszkodowania i
zado$éuczynienia.

Pozew w pierwotnie sformulowanym ksztalcie nie pozwalal na pelne odniesienie sie do zasadnoS$ci zadan. W
szczegoblnosci brak byto jednoznacznego przywolania faktow uzasadniajacych zadanie, a nawet okre$lenia jakiej kwoty
powddka domaga sie tytulem odszkodowania, a jakiej tytulem zadoS§éuczynienia. Dopiero sprecyzowanie powodztwa
oraz ujawniony za pomocg opinii bieglego uraz psychiczny doznany przez powddke pozwolil na ustalenie wysoko$ci
krzywdy - i tak w rozmiarze znaczaco nizszym niz twierdzony.

Nalezalo zatem uznaé, iz konsekwencje przedmiotowego zdarzenia byly mozliwe do stwierdzenia i miarodajnej oceny
dopiero w chwili wyrokowania, a co za tym idzie dopiero z ta data strona pozwana dysponowala wystarczajacymi
faktami pozwalajacymi na zrealizowanie obowiazku zaplaty.

W Swietle powyzszego, od zasadzonej na rzecz powddki tytulem zado$éuczynienia kwoty 4.000 zl Sad zasadzil
dodatkowo odsetki ustawowe od dnia wydania wyroku, tj. 6 grudnia 2017 roku, do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie, z uwagi na wyzej opisane okoliczno$ci, powodztwo o zaplate zadoSéuczynienia podlegalo
oddaleniu.

Oddaleniu natomiast w calo$ci podlegalo zadanie powddki zaplaty na jej rzecz odszkodowania w kwocie 6.000 zl, jako
nieudowodnione tak co do zasady, jak i wysoko$ci.

Opierajac sie na twierdzeniach pozwu, nie sposéb bylo bowiem w ogole ustali¢, na czym tak wlasciwie mialaby polegac
szkoda doznana przez powodke w wyniku przedmiotowego zdarzenia.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gdry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Powodka tymcezasem w pozwie w ogodle nie twierdzila, aby poniosta jakiekolwiek koszty tytulem leczenia. Nadto, w
twierdzeniach faktycznych pozwu nie wskazala nawet, aby wskutek zdarzenia z dnia 9 grudnia 2011 r. uzyskiwala
nizsze wynagrodzenie za prace niz dotychczas. Nawet gdyby wywodzi¢ takie skutki z zawartych w uzasadnieniu
pozwu twierdzen dotyczacych mniejszej liczby wystawianych przez nig po dniu 9 grudnia 2011 r. mandatéw (czyli
przyjat zalozenie, ze liczba wystawionych mandatéw ma zwigzek z wysoko$cia wynagrodzenia), nie sposéb bylo
stwierdzi¢, jakie konkretnie przelozenie miala ta okolicznoé¢ na wysoko$¢ osigganych przez powddke zarobkow, a
tym samym o jakiej wysokos$ci szkody jest mowa. Zgloszona suma 6.000 zl nie zostala w zaden, nawet najbardziej
og6lny sposdb wyjasniona, czego w istocie dotyczy i jak zostala wyliczona. Nawet za$ gdyby pominaé kwestie
braku zgloszenia twierdzen w tym zakresie w pozwie, to z samych zeznan powddki nie wynikalo w zaden sposéb
o jaka dokladnie kwote zmale¢ mialyby jej zarobki. Zeznania te z reszta, nawet gdyby okazaly sie by¢ bardziej
precyzyjne, to i tak nie moglyby by¢ wystarczajacym dowodem na wykazanie tej okoliczno$ci, w sytuacji w ktorej strona
pozwana konsekwentnie kwestionowala poniesienie przez powodke jakiejkolwiek szkody. W tym celu niezbedne
byloby przedtozenie przykladowo zaswiadczen dotyczacych zarobkow osigganych przez powddke przed i po zdarzeniu,
czego jednakze zabraklo.



Niezaleznie od powyzszego powddka nie wykazala takze, aby ewentualnie poniesione przez nia koszty, czy utracone
korzyéci pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad I instancji orzekl jak w punkcie 11 2 wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sporu obciazajac nimi strony w
wysoko$ci stosownej do stopnia przegrania sprawy (art. 100 k.p.c.).

Koszty poniesione przez strone powodowg stanowily warto$¢ 5 800 zl, na ktéra skladalo sie 600 z} oplaty od pozwu,
400 zl zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego oraz 4.800 zl wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika
bedacego adwokatem, ktérego wysoko$c ustalono na podstawie § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015.801 j.t.) w brzmieniu
obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu.

Koszty poniesione przez strone pozwang wyniosly natomiast kwote 4.800 zl, ktérg stanowilo wynagrodzenie
pelnomocnika bedacego radca prawnym w oparciu o § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1904 j.t.) w brzmieniu
obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu.

Laczne koszty procesu wyniosly zatem 10 600 zl. Powodka wygrata spor w 33,33% (dochodzita kwoty 12 000 zl, a
zasadzono na jej rzecz 4 000 zl), a przegrala w 66,66%, a zatem powinna ponie$c¢ takiz procent ogélnych kosztow
poniesionych przez strony, tj. 6.996 zl. Strona pozwana natomiast powinna ponie$¢ te koszty w kwocie 3.604 zl,
stanowiacej 33% caloSci. W zwiazku z powyzszym powodka powinna zwrdcic stronie pozwanej réznice kosztow, ktore
strona pozwana poniosla, i kosztéw, do ktorych poniesienia jest zobowiazana, tj. 1 196 zt (4.800 z1- 3. 604 z1).

Sad I instancji wskazal, ze w toku postepowania w pierwszej instancji z sum Skarbu Panstwa tymczasowo wylozona
zostala na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego kwota 78,07 zl, ponad zaliczke wniesiong przez powodke.

Zgodnie z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z
2016 roku, poz. 623 -j.t.; dalej jako u.k.s.c.) jezeli przepisy ustawy przewiduja obowiazek dzialania i dokonywania
czynnosci polaczonej z wydatkami z urzedu, sad zarzadzi wykonanie tej czynno$ci, a kwote potrzebna na ich pokrycie
wyklada tymczasowo Skarb Panstwa. Dotyczy to takze dopuszczenia i przeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu
niewskazanego przez strone. Przy tym, zgodnie z ust. 2 tego przepisu, w orzeczeniu koniczacym postepowanie w
sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art.
113.

Stosownie za$ do tresci art. 113 ust. 1 u.k.s.c. kosztami sgdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uisci¢ lub
ktorych nie mial obowiazku uiécié¢ kurator albo prokurator, Sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie
kosztoéw procesu.

Wobec powyzszego, stosownie do rozstrzygniecia o kosztach procesu w punkcie 3 wyroku, Sad nakazat pobrac na rzecz
Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie tytulem zwrotu wydatkéw uiszcezonych
tymczasowo z sum Skarbu Panstwa od powddki kwote 52,05 zt (78,07 x 66,66%) a od strony pozwanej kwote 26,03

z} (78,07 x 33,33%).
Od niniejszego wyroku apelacje wniosta powddka. Zaskarzyla wyrok w czeéci:

I. co do punktu 2. orzeczenia - tj. w zakresie, w jakim Sad oddalil powbdztwo o zasadzenie od pozwanego $wiadczenia
ponad kwote 4.000 zl oraz w zakresie, w jakim Sad oddalil roszczenie o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
odsetek ustawowych za okres od 09 grudnia 2011 roku do 5 grudnia 2017 roku;



II. co do punktu 3. orzeczenia - tj. w zakresie, w jakim Sad zasadzil od powodki D. W. na rzecz strony pozwanej
Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwote 1.196 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania w sprawie;

ITI. co do punktu 4. orzeczenia - tj. w zakresie, w jakim Sad nakazal pobrac¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie kwote 52,05 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
tymczasowo z sum Skarbu Panstwa.

Powodka przedmiotowemu orzeczeniu zarzucila:
I. obraze prawa materialnego, tj.:

1) art. 476 k.c. poprzez jego bledng wykladnie, prowadzqcq do przyjecia, iz w niniejszej sprawie
pozwany nie pozostawal w zwloce i skutkujgcej nieuwzglednieniem roszczenia powédki o
zasqgdzenie odsetek ustawowych za okres od 9 grudnia 2011 r.,

2) art. 481 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie z uwagi na uznanie roszczenia powodki o
odsetki za okres od 09 grudnia 2011 r. do dnia poprzedzajqgcego dzien wydania rozstrzygniecia, tj.
05 grudnia 2017 r. za nieuzasadnione faktycznie i prawnie i zasqdzenie odsetek wylgcznie za okres
od dnia orzekania do dnia zaplaty, podczas gdy wskazana norma prawna ma w niniejszej sprawie
zastosowanie i daje podstawe do zasqgdzenia odsetek za okres sprzed wytoczenia powodztwa z
wwagi na fakt. iz prawidlowo wezwany do zaplaty swiadczenia pozwany pozostawat w kilkuletniej
zwloce z zaplatqg kwoty pienieznej;

3) art. 445 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, sprzeczne z wyrazonq zasadqg umiarkowania
przyznanego zados$céuczynienia, skutkujgce zasqgdzeniem kwoty nieodpowiedniej - nieadekwatnej
do rozmiaréw doznanej krzywdy, stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych,
trwalosct skutkéow czynu niedozwolonego - ktore to bledne zastosowanie doprowadzilo do
pozbawienia zasqdzonego w niniejszej sprawie zadoséuczynienia charakteru kompensacyjnego,
podczas gdy prawidlowe zastosowanie przepisu prowadzié¢ powinno do wydania rozstrzygniecia
uwzgledniajgcego powddztwo w calosci, jako roszczenia odpowiedniego do rozmiarow krzywdy;

4) art. 444 k.c. poprzezjego bledne zastosowanie i oddalenie powédztwa w zakresie dochodzonego
przez powoddke odszkodowania, podczas gdy w realiach niniejszej sprawy niewgqgtpliwie
wskutek zdarzenia szkodowego doszlo do uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia i wyniklych z
tego kosztow, co uzasadnialo uwzglednienie powoédztwa w zakresie dochodzonego roszczenia
odszkodowawczego,

I1. obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$c¢ rozstrzygniecia, tj.:

1) art. 233 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i dokonanie blednej, dowolnej zamiast swobodnej, sprzecznej z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oceny dowodéw w postaci:

a) dokumentacji medycznej powddki, skutkujacej przyjeciem, iz nie daje ona podstaw do ustalenia zwiazku
przyczynowo-skutkowego opisywanych w niej niedogodno$ci, cierpien fizycznych i uszkodzen z zaistnialym
zdarzeniem szkodowym z uwagi na zakwestionowanie istnienia takiego zwigzku przez strone pozwana, podczas
gdy dokonanie prawidlowej, zgodnej ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz nieobarczonej
cecha dowolnosci oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie prowadzi¢ powinno do wniosku, iz
dokumentacja medyczna jest dowodem wystarczajacym, miarodajnym dla ustalenia zaistnienia takiego zwiazku,
bowiem - w razie powziecia przez lekarza watpliwosci co do podawanych przez pacjenta okolicznoéci powstania urazu
- dokumentacja ta z pewnoScig zawieralaby stosowne adnotacje lekarza co do twierdzen pacjenta, a nadto nastepstwo
zdarzen, w tym interwencja medyczna wkroétce po zaistnieniu zdarzenia, obejmujaca obszar ciala, w ktéry nastapito
uderzenie przez pojazd, niewatpliwie wskazuje na $cisly zwigzek pomiedzy zaistnialym zdarzeniem a urazem;



b) opinii sadowo-psychiatrycznej z dnia 11 maja 2017 r. poprzez uznanie jej za miarodajna do poczynienia ustalen,
iz zaistniale u Powodki zaburzenia psychiczne natury traumatycznej mogly trwaé od kilku miesiecy do roku, a
pozniej ustapily oraz iz natezenie stresu, ktérego doznata powodka nie bylo jednak wielkie, skoro bezposrednio po
zdarzeniu powddka kontynuowala stuzbe, a udala sie do lekarza dopiero, gdy reka zaczela puchnac¢ - podczas gdy
wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego niewatpliwie wskazuja, iz reakcja psychiczna na silny stres i zwigzane
z nig traumatyczne dolegliwosci psychiczne w przewazajacej wiekszosci przypadkéw nastepuja z opoznieniem
w stosunku do zaistnienia zdarzenia szkodowego, a osoby poszkodowane pod wplywem odczuwanych silnych
emocji i dezorientacji zwigzanej z naglym zdarzeniem niejednokrotnie nie odczuwaja nawet bdlu zwigzanego
z urazami stanowigcymi powazne i bezpoSrednie niebezpieczenstwo dla ich zycia - w zwiazku z czym ocena
Sadu przeprowadzona w oparciu o powyzsze wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego prowadzi¢ powinna do
wniosku, iz opinia sadowo-psychiatryczna w tym zakresie nie zasluguje na obdarzenie jej walorem wiarygodnoSci
- w szczegblnosci z uwagi na istnienie na powyzsza okolicznoé¢ obdarzonego walorem wiarygodnoséci dowodu
przeciwnego w postaci zeznan powddki, ktéra wskazala na dlugotrwaly, wieloletni charakter psychicznych objawow
traumatycznych, podejmowana w zwigzku ze zdarzeniem i zaistnialg szkoda i krzywda terapie psychologiczna oraz
zmniejszeniem mozliwos$ci zarobkowych i pogorszeniem oceny pracowniczej;

2) art. 228 § 1 k.p.c. oraz art. 231 k.p.c. poprzez pominiecie przy orzekaniu okoliczno$ci powszechnie znanych
oraz wynikajacych wprost z innych niewatpliwie ustalonych w toku procesu faktéw, takich jak przecietne koszty
zwiazane z podstawowym leczeniem i rehabilitacja, koszty dojazdéw do placowek medycznych oraz powszechnie
dostepne ceny lekéw i zaopatrzenia medycznego przepisanego powodce przez lekarzy prowadzacych zgodnie
z zalaczona dokumentacja medyczng, jak réwniez powszechnie znanego faktu uzaleznienia wysokoéci pensji
funkcjonariusza stuzb mundurowych takich jak straz miejska czy policja od efektywnoSci pracy mierzonej w liczbie
wystawionych mandatéw i przeprowadzonych interwencji - skutkujace bezpodstawnym oddaleniem roszczenia
odszkodowawczego w calosci,

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na:

1) blednym przyjeciu, iz pozwany (dluznik) nie pozostawal w zwloce z wyplata Swiadczenia, podczas gdy w realiach
niniejszej sprawy dtuznik niewatpliwie dopuscil sie zwloki, bowiem nie spelnil §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu
przez powddke (wierzyciela), ktére nastapilo w pazdzierniku 2014 roku;

2) blednym przyjeciu, iz powodka nie wspdlpracowala ze strona pozwana, co przejawialo sie brakiem dostarczenia
ubezpieczycielowi zadanych przez niego informacji pozwalajacych na weryfikacje rozmiaru i charakteru zglaszanych
szkod - podczas gdy tak ustalona okoliczno$é nie uwzglednia w ogdle przeszkody obiektywnej we wspolpracy z
ubezpieczycielem w zakresie objetych wezwaniem dokumentéw i o$wiadczen w postaci trwajacego postepowania
wykroczeniowego, niepoczynienie istotnych ustalen w toku tego postepowania z uwagi na $§mier¢ obwinionego i w
konsekwencji umorzenie sprawy, trwajaca w dalszym ciagu terapie psychologiczng powodki.

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 12.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 09 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty, ewentualnie - w przypadku nieuwzglednienia
wniosku o zmiane orzeczenia — o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Sad II instancji przyjat za wlasne, poczynione przez Sad I instancji, ustalenia faktyczne, stwierdzajac, iz znajduja one
umocowanie w prawidlowo ocenionym materiale dowodowym, jak réwniez podzielil w calej rozciaglosci wnioski sadu
meritii, jako wywiedzione z tych ustalen w sposéb logiczny, przy prawidlowym uwzglednieniu porzadku prawnego.



Zarzuty apelacji w najwiekszym stopniu odnosza sie do blednego, zdaniem skarzacej, ustalenia stanu faktycznego
i blednej jego oceny prawnej. Pozwana zarzucila, iz Sad Rejonowy oceniajac material dowodowy zgromadzony w
sprawie uczynit to dowolnie, jednostronnie, z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego,
czyli dopuscil sie naruszenia art. 233 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego, dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne znajduja potwierdzenie w materiale
dowodowym, ktory oceniony zostat bez przekroczenia granic swobody, zakre§lonych treécia art. 233 § 1 k.p.c., stad
tez zarzuty apelacji pozwanej odnoszace sie do naruszenia przez Sad Rejonowy w/w przepisu sg bezzasadne.

Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w przepisie art. 233 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, a zatem,
jak podkredla sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych dowodéw i majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnosci (por. wyrok SN z dnia 17 listopada 1966 r., II CR 423/66, OSNPG 1967, nr 5—6, poz.
21; uzasadnienie wyroku SN z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 632/98, OSNAPiUS 2000, nr 10, poz. 382; uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00, LEX nr 80266; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 18
lipca 2002 r., IV CKN 1256/00, LEX nr 80267).

Jak ujmuje sie w literaturze, moc dowodowa oznacza sile przekonania uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia
okre$lonych $rodkdéw dowodowych na potwierdzenie prawdziwo$ci lub nieprawdziwosci twierdzen na temat
okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Za$ wiarygodno$¢ decyduje o tym, czy okre$lony
srodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne okolicznosci, zastuguje na wiare. Przyjmuje
sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia
zyciowego, regulami logicznego my$lenia oraz pewnego poziomu §wiadomo$ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego (vide
uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 marca 1980 r., Il URN 175/79, OSNC 1980, nr 10, poz. 200; uzasadnienie wyroku
SN z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655; uzasadnienie wyroku SN z dnia 29
wrzeénia 2000 ., V CKN 94/00, LEX nr 52589; uzasadnienie wyroku SN z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00,
LEX nr 52544; wyrok SN z dnia 19 czerwca 2001 r., I UKN 423/00, OSNP 2003, nr 5, poz. 137; uzasadnienie wyroku
SN z dnia 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 16 maja 2002 r.,
IV CKN 1050/00, LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku SN z dnia 277 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906;
uzasadnienie wyroku SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273, Komentarz do art. 233 Kodeksu
postepowania cywilnego, Tomasz Demendecki, LEX/el. 2011).

Jednoczesnie, powszechnie w doktrynie i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze naruszenie regut swobodnej oceny
dowoddéw nie moze by¢ utozsamiane z blednymi ustaleniami faktycznymi. Jak podkre$lono w orzecznictwie, bledne
ustalenia faktyczne moga jedynie by¢, ale nie musza, skutkiem nieprawidlowej oceny materialu dowodowego (zob.
wyrok SA w Poznaniu z dnia 27 listopada 2007 r., I ACa 882/07, Lex nr 466439). W konsekwencji, dla skutecznoS$ci
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sg
wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Niezbedne
jest wskazanie przyczyn, ktore dyskwalifikujg postepowanie sadu w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza
wskazac, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestluszne im taka moc przyznajac (vide postanowienie SN z dnia 23 stycznia
2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753, wyrok SN z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925, Komentarz do
art. 233 Kodeksu postepowania cywilnego, Tom I, Henryk Dolecki, LEX 2011).

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonal wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, odnoszac
sie po kolei do kazdego z przeprowadzonych dowodéw i wyjasniajac przyczyny, dla ktérych dal im wiare. Wywody
Sadu I instancji uznac nalezy przy tym za logiczne, konsekwentne i odpowiadajgce regutom doswiadczenia zyciowego.



Zdaniem Sadu II instancji, nie mozna mie¢ zadnych zastrzezen do oceny sadowej poszczegdlnych dowodow,
gdyz wyprowadzone wnioski pozostaja w logicznym powiazaniu z zebranym materialem dowodowym, ktory zostal
prawidlowo zgromadzony, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrodel dowodzenia oraz zasady bezposrednioSci.
Selekcja dowodow, ktora przeprowadzil Sad Iinstancji, poprzedzona zostala wszechstronnym rozwazaniem zebranego
materialu dowodowego, a nastepnie nalezycie uzasadniona.

Stusznie podnidst Sad Rejonowy, ze powddka nie udowodnila w ogole dochodzonego roszczenia odszkodowawczego,
okreSlonego ostatecznie na kwote 6.000 zl. Powbddka przedstawila dokumentacje medyczna potwierdzajaca, ze
w dniu 9 grudnia 2011 r. doznala stluczenia lokcia lewego, ktére skutkowalo konieczno$cig noszenia reki na
temblaku i przebywaniem na zwolnieniu lekarskim przez okres 3 tygodni, oraz konieczno$cia przyjmowania lekow
przeciwbdlowych. Powbédka w ogoéle nie przedstawila zadnych dokumentéw dotyczacych kosztow leczenia. Nie
przedstawila tez zadnych dokumentéw, ktére moglyby da¢ mozliwosé wyliczenia Sadowi o ile przez okres 3 tygodni
uleglo obnizeniu wynagrodzenie powddki wobec konieczno$ci przebywania na zwolnieniu lekarskim. Nie przedstawila
Sadowi zadnych dokumentéw obrazujacych jej przecietne wynagrodzenie sprzed daty zdarzenia z dnia 9 grudnia
2011, i po tej dacie, tak, aby wykazaé, ze rzeczywiscie mniejsza ilo§¢ wystawianych mandatéw miala przelozenie na
ewentualng utrate korzyéci, jakie moglaby osiagna¢ z tytulu wiekszej premii.

Powodka oszacowala szkode, jaka poniosta z tego tytutu na kwote 6.000 zl, ale w ogoble nie przedstawila wiarygodnych
dowodow potwierdzajacych, ze szkoda ta powstala w takim rozmiarze. Pow6dka powolywala sie na przecietne koszty
zwigzane z podstawowym leczeniem i rehabilitacja, koszty dojazdéw do placowek medycznych oraz powszechnie
dostepne ceny lekéw i zaopatrzenia medycznego przepisanego powddce przez lekarzy prowadzacych zgodnie z
zalaczona dokumentacja medyczna, jak rowniez odwolywala sie do powszechnie znanego faktu uzaleznienia wysokosci
pensji funkcjonariusza stuzb mundurowych, takich jak straz miejska czy policja, od efektywnos$ci pracy mierzonej w
liczbie wystawionych mandatéw i przeprowadzonych interwencji, ale w ogole poza dokumentacja z daty przyjecia
na (...) Szpitala Wojewodzkiego w W., gdzie w zaleceniach polecono jej przyjmowacé lek przeciwbdlowy K. dwa razy
dziennie, oraz historii choroby ze (...) Przychodni (...) w W. (k.69-71), w ktdrej powt6rzono konieczno$é przyjmowania
lekéw przeciwbolowych, nie przedstawila zadnego dokumentu wskazujacego na wysokosé¢ kosztéow zwigzanych z
zakupem tych lekow.

Nie przedstawila tez zadnej dokumentacji zwiazanej z przyjetymi u pracodawcy rozwigzaniami dotyczacymi
premiowania jej pracy poprzez wystawianie wiekszej ilo§ci mandatow. Wbrew stanowisku powodki, powyzsze
okoliczno$ci nie stanowia wiedzy powszechnie znanej, a same takie twierdzenia w ogole nie daja mozliwos$ci ustalenia
ewentualnego poziomu ustalanych premii, czy nagréd, zwigzanych z wieksza iloScig wystawianych mandatéw.
Zaniechanie przedstawienia przez powodke dokumentéw zwigzanych z jej wynagrodzeniem sprzed daty zdarzenia, i
po tej dacie, uniemozliwita Sadowi ustalenie ewentualnej straty finansowej, na ktéra powddka sie powolywala. Zasada
za$ wynikajaca z art. 6 k.c., jest konieczno$¢ udowodnienia faktéw przywolywanych, dla uzasadnienia dochodzonych
roszczen. Temu obowiazkowi powodka nie sprostala, chociaz w procesie, byla reprezentowana przez pelnomocnika
profesjonalnego.

Wbrew odmiennemu zapatrywaniu powodki, Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia przepiséw procesowych, w
tym art. 228 § 1 k.p.c. oraz art. 231 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 445 § 1k.c., poprzez brak pelnej i nalezytej oceny
doznanej przez powodke krzywdy oraz przyznanie powddce nieadekwatnego zado$cuczynienia za doznane w wyniku
wypadku cierpienia fizyczne i psychiczne oraz w tym zakresie takze blad i sprzeczno$é w ustaleniach faktycznych
Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, nalezy wskazaé, iz zarzut okazal sie bezzasadny. Sad
prawidlowo skupil swe rozwazania na ujemnych doznaniach psychicznych powddki, utrzymujacych sie po zdarzeniu,
gdyz powodka wlaénie na te okolicznoSci sie powolywala.

Jak stanowi art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.



Art. 444 § 2 k.c. wskazuje natomiast, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zgdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia
2008 roku (sygn. akt II CSK 425/07, LEX nr 378025) przez pojecie wszelkich kosztéw w rozumieniu art. 444 § 1
k.c. nalezy rozumieé r6znego rodzaju koszty, ktorych nie da sie z géry okreéli¢, a tym samym ich oceny dokonuje
Sad w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci sprawy. Przepisy kodeksu cywilnego nie wskazuja jakichkolwiek kryteriow,
jakie nalezaloby uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia pienieznego, gdyz kluczowy przepis art.
445 moéwi jedynie o ,,odpowiedniej sumie tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde". Dlatego tez
przestanki ustalenia wysoko$ci zado$cuczynienia wypracowane zostaly w orzecznictwie sagdowym oraz w nauce. Po
pierwsze, nalezy wskaza¢, ze suma ,odpowiednia" w rozumieniu art. 445 § 1k.c. nie oznacza sumy dowolnej, okre$lone;j
wylgcznie wedlug uznania sadu, a jej prawidtowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych
mie¢ w danym przypadku znaczenie. Nadto, zar6wno okoliczno$ci wplywajace na wysoko$¢ zado$éuczynienia, jak i
kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osobg poszkodowanego. Po drugie,
uznaje sie, ze subiektywny charakter krzywdy powoduje, iz przydatno$é kierowania sie przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia sumami zasgdzonymi z tego tytulu w innych przypadkach jest ograniczona. Jednakze ta przestanka
nie jest calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem oceni¢, czy na tle innych podobnych przypadkéow
zado$¢uczynienie nie jest nadmiernie wygoérowane. Dodatkowo jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie
odpowiada poczuciu sprawiedliwosci i rownoéci wobec prawa, jednak postulat ten moze by¢ uznany za stuszny tylko
wowcezas, gdy da sie pogodzi¢ z zasada indywidualizacji okolicznoSci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu
do konkretnej osoby poszkodowanego i pozwala uwzglednié¢ przy orzekaniu specyfike poszczegolnych przypadkow.
Po trzecie, ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, pamietaé nalezy, ze ma ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. W szczegolnoéci w dorobku judykatury wskazuje sie, ze kryteriami,
na ktorych powinno opieraé sie ustalenie wysokosci zado§éuczynienia sg:

1) wiek poszkodowanego,

2) rodzaj i rozmiar doznanych obrazen,

3) stopien i rodzaj cierpien fizycznych i psychicznych,

4) intensywno$¢ (natezenie, nasilenie) i czas trwania tych cierpien, ewentualnie stopien kalectwa,

5) nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie);

6) skutki uszczerbku w zdrowiu na przyszlosé (np. niemozno$¢é wykonywania ulubionego zawodu, uprawiania
sportdw, pracy artystycznej, rozwijania swoich zainteresowan i pasji, zawarcia zwiazku malzenskiego, posiadania
dzieci, utrata kontaktéw towarzyskich),

7) rodzaj dotychczas wykonywanej pracy przez poszkodowanego, ktéory powoduje niemoznosé dalszego jej
kontynuowania,

8) szanse na przyszlo$c, zwigzane np. z mozliwoScia kontynuowania nauki, z wykonywaniem wyuczonego zawodu,
zyciem osobistym,

9) poczucie nieprzydatnosci spolecznej i bezradno$c¢ zyciowa powstale na skutek zdarzenia, wywolujacego obrazenia
ciala,

10) konieczno$¢ korzystania ze wsparcia innych, w tym najblizszych, przy prostych czynno$ciach zycia codziennego,



11) aktualne warunki oraz stopa zyciowa spoleczenstwa kraju, w ktérym mieszka poszkodowany — a najblizszym
punktem odniesienia powinien by¢ poziom zycia osoby, ktorej przystuguje zadoécuczynienie, gdyz jej stopa zyciowa
rzutowac bedzie na rodzaj wydatkéw konsumpcyjnych mogacych zrownowazy¢ doznane cierpienie,

12) konieczno$¢ przedstawiania przez sume zado$éuczynienia odczuwalnej wartoéci ekonomicznej, przynoszaca
poszkodowanemu rownowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne — nie bedacej jednakze
warto$cia nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, co wynika z kompensacyjnego charakteru zado$cuczynienia,

13) indywidualne wlasciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej, jesli beda istotne na tle konkretnej
sprawy, czy tez

14) utrata zdolnoéci do pracy zarobkowej — jeSli laczy sie z poczuciem krzywdy spowodowanej niemoznoécia
wykonywania wybranego i wyuczonego zawodu (a nie sama utrata zarobkéw — gdyz ona znajduje rekompensate m.in.
w naleznej na podstawie art. 444 § 2 k.c. rencie odszkodowawczej, a takze trwalosé kalectwa, powodujacego cierpienia
fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynnosci zycia codziennego.

Nadto, jak wskazuje sie w orzecznictwie, suma przyznanego zado$c¢uczynienia powinna stanowié¢ dla poszkodowanego
odczuwalng ekonomiczng wartoé¢, pozostajac jednocze$nie w granicach wyznaczonych funkcja tego Swiadczenia,
ktore ma za zadanie rekompensowac¢ doznane cierpienia, a nie stawa¢ sie Zrodtem wzbogacenia. Podkre§li¢ rowniez
trzeba, ze zado$éuczynienie ma charakter jednorazowego Swiadczenia pienieznego, w zwigzku z czym raz przyznana
z tego tytulu przez sad kwota, orzeczona prawomocnym wyrokiem, wyczerpuje roszczenia poszkodowanego w tym
zakresie. Dlatego tez przyjmuje sie w orzecznictwie, ze zadoSéuczynienie powinno mieé¢ charakter calo$ciowy i
obejmowa¢ zaréwno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktore zapewne wystapig
w przyszloSci, a wiec prognozy na przyszto$¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX
nr 584206).

Nie ulega watpliwosci, iz zgodnie z art. 445 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim
zlagodzenie caloksztaltu cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanego. Co prawda przepisy kodeksu nie
zawieraja zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia pienieznego, ale
wypracowala je — jak wyzej wskazano - judykatura, przy czym z uwagi na kompensacyjny charakter, wysoko$c
zado$¢uczynienia musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad Okregowy, dokonujac analizy caloksztaltu materialu dowodowego sprawy
uznal, ze kwota 4.000 zt zasadzona na rzecz powddki przez Sad Rejonowy stanowi sume odpowiednia w rozumieniu
przywolanego przepisu. Sad Okregowy uznal, Ze suma ta jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powodki.

Podkreséli¢ nalezy, iz okreslenie wysoko$ci zadoSéuczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia stanowi istotne uprawnienie sadu, ktéry dysponuje w tej mierze swoboda decyzyjna.
Nie oznacza to jednakze dowolnoéci w ksztaltowaniu zadoSéuczynienia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i
sadéw powszechnych przewage zyskuje poglad, zgodnie z ktérym zadoSéuczynienie ma pelic¢ przede wszystkim
funkcje kompensacyjna, a zasadniczym kryterium oceny wysokoS$ci zado$¢uczynienia powinien byé¢ rozmiar krzywdy
poszkodowanego. Mniejsza role zaczyna za$ odgrywac zasada umiarkowanej wysokoSci zadoSéuczynienia, wedlug
ktorej suma zado$tuczynienia powinna byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej, cho¢ nie powinna byé¢ w zadnym razie symboliczna. Powolanie sie na te
zasade nie moze umniejsza¢ kompensacyjnej funkcji zadoSéuczynienia, w szczegolnosci oznaczac przyzwolenia na
lekcewazenie takich bezcennych wartoSci jak zdrowie, integralno$¢ cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na okreslenie
wysoko$ci zado$céuczynienia, jak i kryteria tej oceny musza byé¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwiazku z
konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktdrej sie znalazl. Wysoko$é zadoSéuczynienia odpowiadajgca
doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng
naruszong przez doznane cierpienia. W zwigzku z powyzszym przyjmuje sie, ze przy ksztaltowaniu wysokoS$ci
zado$Cuczynienia nalezy uwzglednia¢ czynniki obiektywne w postaci czasu trwania oraz stopnia intensywnosci



cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnoéci skutkéw urazu, rodzaju wykonywanej wezeéniej pracy, szans
na przyszlo$¢, wieku poszkodowanego, a takze czynniki subiektywne, jak poczucie nieprzydatnoSci spolecznej,
bezradno$¢ zyciowa, a takze konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb przy prostych czynnosciach zycia
codziennego. O doznaniu krzywdy i jej rozmiarze decyduja zatem okolicznoS$ci, ktére maja w znacznej mierze
charakter niewymierny. Wymagaja one skrupulatnej oceny wlasciwej dla danego stanu faktycznego, wywazonego
ich wartoSciowania, co wyklucza stosowanie z gory okreslonych przelicznikow czy taryfikatoréow. Bez watpienia
okreslenie wysokoéci zado§éuczynienia nie moze rownac sie prostej sumie matematycznie oszacowanych kryteriow
wplywajacych na istnienie oraz rozmiar krzywdy. Zasadnicza przestanka przy okreslaniu wysokosci zado§éuczynienia
jest stopien natezenia elementéw skladajacych sie na pojecie krzywdy. Sad musi przy tym uwzgledni¢ wszystkie
okolicznos$ci danego zdarzenia. Wysoko$¢ przyznawanej kwoty zado$cuczynienia powinna by¢ uksztaltowana tak,
by stanowié¢ "ekwiwalent wycierpianego bdlu" jak tez, ze kwota zadoSéuczynienia powinna byé pochodng wielkoSci
doznanej krzywdy. Nalezy przy tym uwzgledni¢, jaki wplyw wywarlo zdarzenie wyrzadzajace szkode na dotychczasowy
sposoéb zycia poszkodowanego.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji wnikliwie odnioslt sie do rozmiaru cierpien powodki spowodowanych
wypadkiem oraz skutkéw wypadku na jej przyszto$é, w tym podzielajac ustalenia opinii sporzadzonej przez bieglego
psychiatre, przyjal, ze ujemne doznania psychiczne mogly u powddki wystepowac przez okres roku czasu. Nalezy w tym
miejscu podnie$c, ze opinia ta nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron. Stad tez podnoszenie na obecnym
etapie okoliczno$ci, ze opinia zawierala bledne ustalenia co do czasu trwania cierpien psychicznych u powodki, jest
spbznione, ale rowniez — zdaniem Sadu Okregowego — golostlowne. Powodka nie potrafila wykazaé przez jaki okres
czasu korzystala z porad psychologa. W tym zakresie Sad dal wiare jej twierdzeniom, ale nie popartym zadnym
innym dowodem bezposrednim, chociazby dokumentacja medyczna, ze uzyskala 8-10 porad psychologicznych. Sad
Okregowy podzielil ustalenia, ze w odniesieniu do powodki skutki zdarzenia mogly by¢ odczuwalne przez okres kilku
miesiecy, do roku czasu.

Zdaniem Sadu Okregowego, analizujac wszelkie okolicznoéci sprawy oraz dotychczasowe orzecznictwo sgdowe,
zado$éuczynienie nalezne powbdce ustalone na kwote 4.000 zl jest adekwatne do rozmiaru krzywdy, jaka ujawnila
sie na skutek zdarzenia z dnia 9 grudnia 2011 ..

Z tych tez powodow, Sad Okregowy uznal, ze zarzuty naruszenia art. 445 § 1 k.c., nie sg zasadne.
Nie byly tez zasadne zarzuty dotyczace naruszenia art. 444 k.c., co juz podniesiono powyzej.

Oczywi$cie bledne bylo zarzucanie Sagdowi Rejonowemu naruszania art. 476 k.c. w przedmiocie kwestionowania
ustalenia daty zasadzenia odsetek ustawowych od przyznanego zado$tuczynienia. Przepis ten odnosi sie do
nieterminowego wykonywania zobowigzan. Natomiast w przedmiotowej sprawie powodka dochodzila roszczen
wynikajacych z czynu niedozwolonego. O ile zatem powddka w istocie kwestionowata ustalenia Sadu co do daty, od
ktorej Sad zasadzit odsetki ustawowe za op6Znienie, to w istocie winna zarzucic¢ naruszenie art. 481 k.c.

Odnoszac sie do powyzszej kwestii, nalezy podnie$¢, ze w okoliczno$ciach tej sprawy Sad Rejonowy nie dopuscil sie
naruszenia tego przepisu. Art. 481 § 11 2 k.c. stanowi, ze odsetki ustawowe naleza sie wowczas, gdy dtuznik op6znia sie
ze spelnieniem $wiadczenia, przy czym nieistotne jest, czy powodem niezaplacenia naleznej sumy byly okolicznoéci,
za ktore dtuznik ponosi odpowiedzialno$é i czy wierzyciel poniost jakakolwiek szkode.

Sad Rejonowy podzielil poglad, ze skoro odsetki maja charakter waloryzacyjny, to naleza sie one wierzycielowi dopiero
od dnia wyrokowania. Odszkodowanie bowiem wyliczone wedlug ceny z daty jego ustalenia, ktdra z reguly jest data
orzekania, staje sie wymagalne (art. 455 k.c.) ze wspomniang datg i od niej dopiero dtuznik pozostaje w opdZnieniu
ze spelnieniem $§wiadczenia. Przyznanie odsetek ustawowych od zasadzonego odszkodowania poczawszy od daty
wymagalnoSci roszczenia zgloszonego w sadzie, zamiast od daty wyrokowania o odszkodowaniu wedlug cen z daty

orzekania albo w wysokoéci zwaloryzowanej na podstawie art. 358" § 3 k.c., prowadzi do uprzywilejowania wierzyciela



oraz bezzasadnego obciazenia finansowymi skutkami inflacji jedynie dluznika (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia
29 stycznia 1997 r., I CKU 60/96, i z dnia 30 maja 1995 r. II CRN 47/95).

Sad Rejonowy, ustalajac wysoko$§é zadoS$éuczynienia, odwolal sie do aktualnie obowigzujacych w spoleczenstwie
stosunkéw majatkowych, stanowiacych jedno z kryteriow ustalania wysokoS$ci zado§éuczynienia, uwzgledniajacych
m.in. poziom przecietnych dochodéw osiaganych przez czlonkéw zbiorowosci, a takze ulegajaca zmianie site nabywcza
pieniadza. Tak wiec oceniajac rozmiar krzywdy powddki, Sad musial uwzglednié caloksztalt okolicznoéci sprawy
wystepujacych od daty wypadku do daty wyrokowania. Sad Rejonowy uwzglednil rozmiar i czas trwania cierpien
powodki (rozmiar szkody niemajatkowej) do daty wyrokowania, zatem réwniez odsetki za op6znienie nie mogly
by¢ naliczane za okres wcze$niejszy. Nadto slusznie Sad Rejonowy podnioésl, ze powodka swoje roszczenie zglosila
ubezpieczycielowi dopiero 3 lata po zdarzeniu i juz zatem tylko z tego powodu zgdanie zaplaty odsetek od dnia
zdarzenia, jawilo sie w tych okoliczno$ciach jako calkowicie nieusprawiedliwione. Co wiecej, nawet po zgloszeniu
szkody powodka nie wspolpracowala ze strong pozwang, co przejawilo sie brakiem dostarczenia ubezpieczycielowi
zadanych przez niego informacji pozwalajacych na weryfikacje rozmiaru i charakteru zglaszanych szk6d. W zwigzku
z powyzszym pozwany ubezpieczyciel nie mial wlasciwie zadnej mozliwoéci dokona¢ oceny zasadnoSci roszczenia
powddki, co skutkowalo odmowa wyplaty stosownego odszkodowania i zado$¢uczynienia.

Zdaniem Sadu Okregowego, ustalenie Sadu Rejonowego, ze dopiero sprecyzowanie powodztwa oraz ujawniony za
pomoca opinii bieglego uraz psychiczny doznany przez powodke pozwolil na ustalenie wysokoS$ci krzywdy. Nalezato
zatem uznaé, iz konsekwencje przedmiotowego zdarzenia byly mozliwe do stwierdzenia i miarodajnej oceny dopiero
w chwili wyrokowania, a co za tym idzie dopiero z ta data strona pozwana dysponowala wystarczajacymi faktami
pozwalajacymi na zrealizowanie obowiazku zaplaty.

Majac zatem na uwadze powyzsze oraz fakt, ze odsetki pelnia przede wszystkim funkcje waloryzacyjnag i
odszkodowawcza (z tytulu uniemozliwienia korzystania z kapitalu) Sad uznal za niezasadne zasadzenie odsetek
od dnia wskazanego w pozwie. Takie rozwiazanie w spos6b podwdjny wynagradzaloby opdznienie w spelnieniu
$wiadczenia przez zobowigzanego.

Majac na uwadze, ze wszystkie zarzuty apelacyjne okazaly sie niezasadne, Sad Odwolawczy, na podstawie art. 385
k.p.c., oddalil apelacje.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej orzeczono na podstawie artykulu 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z artykulem
108 § 1 k.p.c. Na koszty te zlozyly sie koszty wynagrodzenia pelnomocnika strony pozwanej ustalone zgodnie z § 2 pkt
4w zwigzku z paragrafem 10 ustep 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia apelacji.



