Sygn. akt V Ca 1942/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Magdalena Daria Figura

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedzibg we W.
przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie

z dnia 12 kwietnia 2023 r., sygn. akt I C 2172/22

oddala apelacje;

zasadza od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba we W. na rzecz (...) Sp6tki Akcyjna z siedziba
w W. kwote 1800 zl (tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w tym zakresie do dnia zaplaty;

Sygn. akt V Ca 1942/23

UZASADNIENIE

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci zaznaczy¢ trzeba, ze niniejsza sprawa rozpoznana zostala w postepowaniu uproszczonym,
to za$ determinuje konieczno$é zastosowania okreslonych dla tego rodzaju spraw regulacji szczegdlnych, zwlaszcza
dyspozycji przepisu art. 505 § 2 k.p.c., zgodnie, z ktérym jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego, to uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. W dalszej kolejnoéci trzeba mieé takze na uwadze, ze w postepowaniu
uproszczonym apelacja ma charakter ograniczony, a celem postepowania apelacyjnego nie jest tu ponowne
rozpoznanie sprawy, ale wylacznie kontrola wyroku wydanego przez sad I instancji w ramach zarzutéw podniesionych
przez skarzacego. Innymi slowy moéwiac, apelacja ograniczona wigze sad odwolawczy, a zakres jego kompetencji
kontrolnych jest zredukowany do tego, co zarzuci w apelacji skarzacy. Wprowadzajac apelacje ograniczona,
ustawodawca jednoczeé$nie okredlil zarzuty, jakimi moze postugiwaé sie jej autor i zakazuje przytaczania dalszych
zarzutéw po uplywie terminu do wniesienia apelacji — co w polskim porzadku prawnym wynika z art. 505° § 1'i 2
k.p.c. (tak w uzasadnieniu uchwaly sktadu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC Nr 6 z 2008



r. poz. 55). Tym samym w ramach niniejszego uzasadnienia poprzesta¢ nalezy jedynie na odniesieniu sie do zarzutéw
apelacji, bez dokonywania analizy zgodno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia z prawem w pozostalym zakresie.

Sad odwolawczy podziela w caloSci i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz w
wiekszo$ci dokonang przez ten Sad ocene prawna stwierdzajgc tym samym, ze wydany wyrok odpowiada prawu.

Zdaniem Sadu Okregowego, sad pierwszej instancji nie dopuscil sie zarzucanych mu uchybien w przepisach prawa, a
kwestionowany wyrok - oparty na wlaéciwej analizie materialu dowodowego zebranego w sprawie, poddanej nastepnie
trafnej ocenie prawnej - nie moze byé skutecznie wzruszony na skutek apelacji.

Apelacja powoda stanowila zatem nieuzasadniong polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego.
Powdd bowiem nie przedstawil zarzutow, ktore moglyby doprowadzi¢ do zmiany zapadlego w sprawie wyroku. W
apelacji jedynie powiela twierdzenia podniesione w toku postepowania pierwszoinstancyjnego. Na ich poparcie nie
powotlal zadnych nowych okolicznoéci zwiazanych z przedmiotowa sprawa.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten przyznaje sagdowi
swobode w ocenie zebranego materialu dowodowego, za$ zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy mozna
uzna¢ za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki badZ do$wiadczeniem
zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia ww. przepisu nie wystarcza samo twierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. Jezeli
za$ z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem
zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu
na podstawie tego samego materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (por. wyrok SN z dnia
27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00). W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy dokonal prawidlowej analizy
zgormadzonego w sprawie materiatu dowodowego i wywiddl na jego podstawie prawidlowe, zgodne z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego wnioski.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz konsument nie zlozyl skutecznie o§wiadczenia o
skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego. Podkresli¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie pelnomocnictwo udzielone
zostalo za posrednictwem platformy elektronicznej A. — a zatem nie moglo wywrzeé zamierzonych skutkdéw prawnych
w postaci upowaznienia do zlozenia o§wiadczenia materialnoprawnego o skorzystaniu z sankeji kredytu darmowego.

Tre$¢ dokumentu pelnomocnictwa jednoznacznie wskazuje, iz jest to pelnomocnictwo o charakterze ogélnym.
Nie zostala w nim bowiem ani powolana sporna umowa, ani pozwany jako dluznik, brak tez jednoznacznego
odniesienia do zawartej wcze$niej umowy cesji, czy konkretnej umowy kredytu. Z treSci pelnomocnictwa wynika
jedynie, ze kredytobiorca upowaznia powoda do zlozenia w jego imieniu o$wiadczenia w trybie art. 45 ustawy
z dnia 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim, przewidujacego sankcje tzw. kredytu darmowego oraz do
jego dalszego wykorzystania w kontaktach z wladciwymi podmiotami zaréwno w postepowaniu przedsadowym,
jak i w postepowaniu sadowym w szczego6lnoSci poprzez przeslanie zlozonego oswiadczenia do kredytodawcy.
Pelnomocnictwo to nie zostalo wlasnorecznie podpisane przez kredytobiorce, a jedynie zlozone za posrednictwem
platformy A..com. Sad Okregowy rozpoznajacy niniejszg sprawe podziela poglad Sadu pierwszej instancji, ze taka
forma podpisu nie spelnia wymogu podpisu kwalifikowanego oraz wymogu formy zastrzezonego dla pelnomocnictwa
ogoblnego. Zgodnie z art. z art. 99 § 2 k.c. pelnomocnictwo ogo6lne powinno by¢ pod rygorem niewaznosci udzielone na
piSmie. Zgodnie z art.78 § 1 k.c. do zachowania zwyklej formy czynnoSci prawnej wystarcza zlozenie wlasnorecznego
podpisu na dokumencie obejmujacym tre$¢ o$wiadczenia woli. Za§ w mysl art. 78.1. § 1 k.c. do zachowania
elektronicznej formy czynnoéci prawnej wystarcza zlozenie o$wiadczenia w postaci elektrycznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. O$wiadczenie woli zlozone w formie elektronicznej jest rbwnowazne
z o$wiadczeniem zlozonym w formie pisemnej. W ocenie Sadu Okregowego rozpoznajacego sprawe nie mozna
zatem zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze pelnomocnictwo do zlozenia o$§wiadczenia w trybie art. 45 ustawy o kredycie
konsumenckim spelnia wymogi co do formy pelnomocnictwa przewidzianej dla pelnomocnictwa ogoélnego, a zatem



zlozone o$wiadczenie jest o§wiadczeniem niewaznym i nie moze wywiesé oczekiwanego przez skarzacego skutku,
zwlaszcza, ze jak sam twierdzi nie nabyl umowa cesji wierzytelnoSci wynikajacych z zastosowania w stosunku
do kredytodawcy sankcji kredytu darmowego. Tym samym za zasadne uznaé nalezalo stanowisko Sadu pierwszej
instancji, iz oéwiadczenie o skorzystaniu z sankeji kredytu darmowego nie zostalo skutecznie zlozone. Umowa cesji
zalaczona do akt sprawy, nie uprawniala cesjonariusza do zlozenia o§wiadczenia o charakterze prawoksztattujacym.
Podmiotem uprawnionym do zlozenia o$wiadczenia pozostawal konsument — kredytobiorca, dlatego do zlozenia
o$wiadczenia w jego imieniu potrzebne byto pelnomocnictwo, ktére w niniejszej sprawie zostalo wola stron udzielone
jako pelnomocnictwo ogoélne, co wbrew twierdzeniom skarzacego wynika z jego treSci. Z powyzszych wzgledow
uwzglednienie powodztwa w zakresie roszczen opartych na sankeji kredytu darmowego nie bylo mozliwe i jako
niezasadne slusznie zostato przez Sad pierwszej instancji oddalone.

Sad Okregowy w calo$ci podziela ocene zaoferowana przez Sad Rejonowy co do braku podstaw do przyjecia, ze ztozone
pelnomocnictwo spelnia okreslone przepisami prawa wymogi i tym samym, ze upowaznia ono wobec tego powoda do
zlozenia w imieniu konsumenta o§wiadczenia przewidzianego w przepisie art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim,
nie ma wiec powod6éw powielania tej wyczerpujacej argumentacji.

Z uwagi na brak podstaw do przyjecia istnienia po stronie powodowej roszczenia, powodztwo nie moglo zostac
uwzglednione i zasadnie zostalo oddalone. Z tych za$ wzgledow wykazywanie naruszenia przez Bank obowigzkow
informacyjnych stalo sie bezprzedmiotowe. Pomimo tego Sad Okregowy wskazuje, ze za niezasadne w tym zakresie
uznaje zarzuty apelacji, w pelni podzielajac i te drobiazgowa ocene Sadu Rejonowego, ze nie ma w przedmiotowej
sprawie podstaw do przyjecia aby pozwany naruszyt art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim, co dawaloby
podstawy do zlozenia o§wiadczenia przewidzianego w art. 45 cyt. ustawy. Szczegbélowe odnoszenie sie natomiast do
dalszych wskazanych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego, jest z uwagi na podstawe rozstrzygniecia
bezprzedmiotowe.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

O kosztach postepowania w instancji odwotawczej Sad Okregowy orzekl w pkt 2 na podstawie art. 98 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. Na wysoko$¢ kosztow w instancji odwolawczej zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego
w postepowaniu odwolawczym ustalone na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych.



