Sygn. akt VIII K 3/12

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 marca 2012 roku

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Sobkowicz

Protokolant: Malgorzata Skonieczna

przy udziale Prokuratora: Grazyny Loniewskiej

po rozpoznaniu w dniu 06 marca 2012 roku,

sprawy: J. D., syna K. i D. z domu B., urodzonego (...) w O.,
Skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1989 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 407/89, za czyn popeliony w dniu
25 maja 1989 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 203 § 2 dkk, na kare grzywny wysokoSci 60.000 starych zlotych,
przy czym na mocy postanowienia z dnia 28 grudnia 1989 roku Sadu Rejonowego w O. darowal J. D. orzeczong kare
grzywny w czesci nie wykonanej,

II. Sadu Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1993 roku, w sprawie o sygn. akt II K 190/93, za czyn popeliony w
potowie marca 1990 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 208 § 1 dkk, na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz grzywne w wysokoéci 3.000.000 starych zlotych, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono
skazanemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 26 listopada 1991 roku do dnia 24
marca 1992 roku, od dnia 04 maja 1993 roku do dnia 25 sierpnia 1993 roku, postanowieniem z dnia 08 listopada 1993
roku Sad Rejonowy w O. zarzadzil wykonanie kary zastepczej w rozmiarze 20 dni pozbawienia wolnoéci w zamian za
nieuiszczong grzywne, przy czym Sad Wojewddzkie w W. postanowieniem z dnia 14 lutego 1994 roku, sygn. XI Wz
185/94 warunkowo zwolnit skazanego z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie o sygn. akt

II1 K190/93;

III. Sadu Rejonowego w O. z dnia 17 lutego 1998 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 244/97, za czyn popelniony w dniu
01 lutego 1997 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 11 § 1 kk w zw. z art. 199 § 1 kk w zw. z art. 60 § 1 kk, na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokos$ci 600,00 zl, przy czym Sad Rejonowy w O. postanowieniem
z dnia 30 czerwca 1998 roku zarzadzit zastepcza kare 60 dni pozbawienia wolnoSci;

IV. Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 1998 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 350/98, czeSciowo zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 marca 1999 roku, sygn. akt IX Ka 125/89, na nastepujgce kary:

1. za czyn popeliony w dniu 03 grudnia 1997 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci

2. za czyn popeliony w dniu 08 stycznia 1998 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk wymierzono wobec skazanego kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, przy czym
postanowieniem z dnia 13 grudnia 2001 roku Sad Okregowy w R., sygn. III Wz 734/01 warunkowo zwolnil skazanego
z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci;



V. Sadu Rejonowego w O. z dnia 02 wrze$nia 2004 roku, w sprawie o sygn. akt II K 237/04, za czyn popeliony w
okresie od dnia 16 maja do 20 maja 2002 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
64 § 1 Kkk, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. Sadu Rejonowego w O. z dnia 21 kwietnia 2006 roku, w sprawie o sygn. akt II K 249/05, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego (...) w W. z dnia 06 listopada 2006 roku, sygn. akt VI Ka 710/06 na nastepujace kary:

1. za czyn popelniony w nocy z 2 na 3 stycznia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 §
2 k, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

2. za czyn popelniony w dniu 03 stycznia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk,
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3. za czyn popelniony od konca grudnia 2004 roku do dnia 03 stycznia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 278
§ 5 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzono skazanemu kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoSci, przy czym
postanowieniem z dnia 16 czerwca 2011 roku Sad Rejonowy w O. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie od dnia 08 stycznia 2008 roku do dnia
08 pazdziernika 2010 roku,

VII. lgcznym Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 2008 roku, w sprawie o sygn. akt II K 87/08 obejmujacym
nastepujace orzeczenia: wyrok Sadu Rejonowego O. z dnia 17 lutego 1998 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 244/97 oraz
Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 1998 roku, w sprawie o sygn. akt II K 350/98, ktore polaczono i wymierzono
skazanemu kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci, przy czym postanowieniem z dnia 16 czerwca 2011 roku Sad
Rejonowy w O. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia go wolno$ci od dnia 16 czerwca 1998 roku do dnia 16 lutego 1999 roku oraz od dnia 18 listopada 1999
roku do dnia 18 listopada 2002 roku roku;

VIII. Sadu Okregowego w W. z dnia 24 sierpnia 2011 roku, w sprawie o sygn. akt VIII K 17/11 za czyn popeliony w
dniu 04 grudnia 2002 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku, na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 14 lipca 2011 roku do dnia 10 sierpnia 2011 roku oraz grzywne
w wysokoSci 100 stawek dziennych 10,00 zl, przy czym postanowieniem z dnia 28 listopada 2011 roku na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu dodatkowo okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
sprawie od dnia 04 grudnia 2002 roku do dnia 18 lutego 2004 roku;

- orzeka -

1. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec J. D. w wyrokach opisanych w
punktach: Vi VIII laczy i wymierza skazanemu kare laczna 4\ czterech\ lat pozbawienia wolnosci;

2. Na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej w punkcie 1. zalicza skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w sprawie o sygn. akt II K 237/04 — od dnia 14 stycznia 2005 roku do
dnia 14 lipca 2006 roku oraz w sprawie o sygn. akt VIII K 17/11 — od dnia 04 grudnia 2002 roku do dnia 18 lutego
2004 roku, od dnia 14 lipca 2011 roku do dnia 10 sierpnia 2011 roku oraz od dnia 11 listopada 2011 roku do dnia 06
marca 2012 roku;

3. Na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk umorzyé¢ postepowanie karne w zakresie polgczenia w wyroku lacznym kar
orzeczonych w wyrokach opisanych w punktach: 1111 IV,



4. Na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kar wymierzonych
skazanemu J. D. w wyrokach opisanych w punktach I, IT i VI;

5. W pozostalym zakresie wyroki, ktére ulegly polaczeniu pozostawia do odrebnego wykonania;

6. Zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz adw. G. Z. kwote 120,00 z} (stu dwudziestu zlotych) powiekszong o podatek
od towardéw i ustug tytulem pelnienia w sprawie obowigzkoéw obrony z urzedu;

7. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od zaplaty kosztow sadowych, przejmujac je w caloéci na rachunek
Skarbu Panstwa.

(...)
(...)
(...)
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. D., zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

IX. Sadu Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1989 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 407/89, za czyn popelniony w dniu
25 maja 1989 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 203 § 2 dkk, na kare grzywny wysoko$ci 60.000 starych zlotych,
przy czym na mocy postanowienia z dnia 28 grudnia 1989 roku Sadu Rejonowego w O. darowal J. D. orzeczong kare
grzywny w czesci nie wykonanej,

X. Sadu Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1993 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 190/93, za czyn popelniony w
potowie marca 1990 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 208 § 1 dkk, na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz grzywne w wysokoéci 3.000.000 starych zlotych, na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono
skazanemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 26 listopada 1991 roku do dnia 24
marca 1992 roku, od dnia 04 maja 1993 roku do dnia 25 sierpnia 1993 roku, postanowieniem z dnia 08 listopada 1993
roku Sad Rejonowy w O. zarzadzil wykonanie kary zastepczej w rozmiarze 20 dni pozbawienia wolnoéci w zamian za
nieuiszczona grzywne, przy czym Sad Wojewddzkie w W. postanowieniem z dnia 14 lutego 1994 roku, sygn. XI Wz
185/94 warunkowo zwolnit skazanego z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie o sygn. akt

II1 K190/93;

XI. Sadu Rejonowego w O. z dnia 17 lutego 1998 roku, w sprawie o sygn. akt II K 244/97, za czyn popeliony w dniu
01 lutego 1997 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 11 § 1 kk w zw. z art. 199 § 1 kk w zw. z art. 60 § 1 kk, na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokos$ci 600,00 zl, przy czym Sad Rejonowy w O. postanowieniem
z dnia 30 czerwca 1998 roku zarzadzit zastepcza kare 60 dni pozbawienia wolnoSci;

XII. Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 1998 roku, w sprawie o sygn. akt II K 350/98, czeSciowo zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 marca 1999 roku, sygn. akt IX Ka 125/89, na nastepujgce kary:

1. za czyn popekliony w dniu 03 grudnia 1997 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci

2. za czyn popeliony w dniu 08 stycznia 1998 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,



na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk wymierzono wobec skazanego kare taczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, przy czym
postanowieniem z dnia 13 grudnia 2001 roku Sad Okregowy w R., sygn. III Wz 734/01 warunkowo zwolnil skazanego
z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoSci;

XIII. Sadu Rejonowego w O. z dnia 02 wrzeénia 2004 roku, w sprawie o sygn. akt II K 237/04, za czyn popehiony
w okresie od dnia 16 maja do 20 maja 2002 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIV. Sadu Rejonowego w O. z dnia 21 kwietnia 2006 roku, w sprawie o sygn. akt II K 249/05, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego (...) w W. z dnia 06 listopada 2006 roku, sygn. akt VI Ka 710/06 na nastepujace kary:

1. za czyn popelniony w nocy z 2 na 3 stycznia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 §
2 k, na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

2. za czyn popehliony w dniu 03 stycznia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 KKk,
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3. za czyn popeliony od konca grudnia 2004 roku do dnia 03 stycznia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 278
§ 5 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzono skazanemu kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoSci, przy czym
postanowieniem z dnia 16 czerwca 2011 roku Sad Rejonowy w O. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie od dnia 08 stycznia 2008 roku do dnia
08 pazdziernika 2010 roku,

XV. lacznym Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 2008 roku, w sprawie o sygn. akt II K 87/08 obejmujacym
nastepujace orzeczenia: wyrok Sadu Rejonowego O. z dnia 17 lutego 1998 roku, w sprawie o sygn. akt II K 244/97 oraz
Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 1998 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 350/98, ktére potaczono i wymierzono
skazanemu kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci, przy czym postanowieniem z dnia 16 czerwca 2011 roku Sad
Rejonowy w O. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia go wolnoéci od dnia 16 czerwca 1998 roku do dnia 16 lutego 1999 roku oraz od dnia 18 listopada 1999
roku do dnia 18 listopada 2002 roku roku;

XVI. Sadu Okregowego w W. z dnia 24 sierpnia 2011 roku, w sprawie o sygn. akt VIII K 17/11 za czyn popeliony w
dniu 04 grudnia 2002 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 3 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku, na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktérej zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci w sprawie od dnia 14 lipca 2011 roku do dnia 10 sierpnia 2011 roku oraz grzywne
w wysokoS$ci 100 stawek dziennych 10,00 zl, przy czym postanowieniem z dnia 28 listopada 2011 roku na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu dodatkowo okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od dnia 04 grudnia 2002 roku do dnia 18 lutego 2004 roku;

W dniu 27 grudnia 2011 roku do Sadu Okregowego w W. wplynal wniosek skazanego J. D. w przedmiocie
wydania wyroku lacznego obejmujacego kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami wydanymi w sprawach Sadu
Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1993 roku - sygn. akt II K 190/93, z dnia 17 lutego 1998 roku - sygn. akt IT
K 244/97, z dnia 11 grudnia 1998 roku - sygn. akt II K 350/98, z dnia 02 wrzeénia 2004 roku — sygn. akt II K
237/04, z dnia 21 kwietnia 2006 roku — sygn. akt IT K 249/05, lacznym z dnia 11 grudnia 2008 roku — sygn. akt IT
K 87/08 oraz Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 sierpnia 2011 roku — sygn. akt VIII K 17/11. W uzasadnieniu
skazany podniésl, ze zachodza warunki formalne do wydania wyroku lacznego w przedmiotowej sprawie. Ponadto
wniodst o wymierzenie kary przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji (k. 2-3v). Pismem z dnia 27 lutego 2012 roku
skazany wskazal, iz wlaSciwie sie zachowywal, bedac w warunkach izolacji, w réznych jednostkach penitencjarnych,
co szczegotowo przedstawil.



Na rozprawie w dniu 06 marca 2012 roku prokurator przytgczyl sie do wniosku skazanego o wydanie wyroku lacznego
jednak sprzeciwit sie zastosowaniu zasady pelnej absorpcji przy jej wymierzaniu. Obronca skazanego poparl pisemny
wniosek J. D. o wydanie wyroku lacznego i wynidst o wymierzenie kary lacznej przy uwzglednieniu zasady pelnej
absorpcji oraz o zasadzenie kosztow z tytulu obrony sprawowanej z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje,

W myél art. 569 § 1 kpk wyrok lgczny moze zosta¢ wydany, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w
stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sagdow. Natomiast art. 85 kk stanowi, ze Sad orzeka kare
laczna, jezeli sprawca popelit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktoregokolwiek z tych przestepstw.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, iz Sad oprocz analizy wyrokdw wskazanych we wniosku skazanego, z urzedu
rozwazyl mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego, obejmujacego kary jednostkowe wymierzone innymi wyrokami.

Analiza caloksztaltu dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy nakazuje uznaé, Ze spelnione zostaly
materialnoprawne przestanki wyrazone w treéci art. 85 kk, dotyczace orzeczenia kary lgcznej w stosunku do osoby
skazanej prawomocnymi wyrokami réznych sadéw na kary tego samego rodzaju, albo inne podlegajace laczeniu z
uwagi na popelnienie ich w ukladzie temporalnym uzasadniajacym stwierdzenie zbiegu realnego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 08 grudnia 2003r. — sygn. akt V KK 288/03, opublikowany w OSNPiPr 2004 z.3, poz.14).

W niniejszej sprawie wymienione powyzej przestanki, spelnione zostaly w odniesieniu do wyrokéw Sadu Rejonowego
w O. z dnia 17 lutego 1998 roku - sygn. akt II K 244/97 oraz z dnia 11 grudnia 1998 roku — sygn. akt II K 350/98
(opisane w punktach III i IV orzeczenia). Czyny, za ktéore J. D. zostal skazany w ramach wyroku wydanego w sprawie
o sygn. akt IT K 350/98 zostaly popelnione w dniach 03 grudnia 1997 roku i 08 stycznia 1998 roku, a wiec przed
data wydania chronologicznie pierwszego wyroku, tj. wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 17 lutego 1998 roku,
sygn. akt II K 244/97. Ponadto zostaly orzeczone kary podlegajace laczeniu. Wyrokiem o sygn. akt II K 244/97
wymierzono skazanemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci za§ wyrokiem wydanym w sprawie o sygn. akt II K
350/98 — kare 3 lat pozbawienia wolnosci, 1 roku pozbawienia wolnosci, tj. taczna 3 lata pozbawienia wolnosci.
Powyzszy ciag zostal objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 grudnia 2008 roku, w sprawie o
sygn. akt IT K 87/08. Majac na uwadze kary polaczone w wyroku lacznym Sadu Rejonowego w O., sygn. akt IT K
87/08, stwierdzi¢ nalezy fakt, iz postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego wobec skazanego w zakresie kar
orzeczonych w wyrokach opisanych w punkcie III i IV zostalo zakoficzone prawomocnym orzeczeniem tworzacym
sprawe o charakterze res iudicata, ktéra stanowi ujemng przeslanke procesowa. Dlatego tez dzialajac na podstawie
art. 17 § 1 pkt 7 kpk postepowanie w tym zakresie nalezalo umorzy¢. Ponadto czyny, ze ktore zostal skazany J. D. w
wyrokach zapadlych po wydaniu wyroku lacznego opisanych w punktach V, VI i VIII zostaly popelnione po wydaniu
pierwszego chronologicznie wyroku, tj. wydanego w sprawie o sygn. akt IT K 244/97.

Analiza materialu dowodowego wskazuje, ze kolejny zbieg przestepstw, za ktdre orzeczono kary podlegajace laczeniu,
tworza czyny przypisane skazanemu wyrokami Sagdu Rejonowego w O. z dnia 02 wrzes$nia 2004 roku, sygn. akt II
K 237/04 jako pierwszego chronologicznie tworzacego kolejny zbieg czyndéw, za ktéry wymierzono kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci i czyn popeliony w dniu 04 grudnia 2002 roku za ktory J. D. zostal skazany wyrokiem
Sadu Okregowego w W. z dnia 24 sierpnia 2011 roku na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Brak jest natomiast w ocenie Sadu spehienia przestanek wynikajacych z treéci art. 85 kk w odniesieniu do czynéw
przypisanych wyrokami Sadu Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1989 roku, sygn. akt I1 K 407/89 (opisany w punkcie
I), Sadu Rejonowego w O. z dnia 25 sierpnia 1993 roku, sygn. akt II K 190/93 (opisany w punkcie II) oraz Sadu
Rejonowego w O. z dnia 02 wrze$nia 2004 roku, sygn. akt II K 249/05 (opisany w punkcie VI) dlatego tez Sad w tym
zakresie, dzialajac na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w sprawie.



Z uwagi na spelnienie warunkoéw, przewidzianych w art. 85 kk w odniesieniu do wyrokéw, prawomocnie skazujacych
J. D. na kary pozbawienia wolnoéci w sprawach o sygn. akt IT K 237/04 i VIII K 17/11, a opisanych w punktach V i
VIII, zaistniala konieczno$¢ wydania wyroku lacznego. Zgodnie za$ z art. 569 § 2 kpk, organem wlasciwym do jego
wydania byt Sad Okregowy w Warszawie.

Przy okresSleniu wymiaru kary lacznej Sad badal, aby wymiar kary lacznej w wyroku lacznym byl tak wywazony, by przy
uwzglednieniu zachowania skazanego po popelnieniu przestepstw i prognozy spoleczno - kryminologicznej, oceniajac
jego zachowanie po zapadnieciu pierwszego wyroku, wczedniejsza i pézniejsza karalno$c i uwzgledniajac opinie z
jednostki penitencjarnej ,orzeczona kara spelniala wobec niego swe cele.

Wymiar kary uzalezniony jest od zwiazku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw, a takze
zachowania skazanego w czasie odbywania kary.

Orzekajac wymiar kary lacznej Sad dokonal oceny w zakresie prognozy kryminologicznej skazanego, tj. ocenil jego
opinie z jednostki penitencjarnej z dnia 31 stycznia 2012 roku (k. 20-20v). Zachowanie i postawe skazanego oceniono
jako poprawne. Z opinii o skazanym wnika, ze kare pozbawienia wolnoéci odbywa w systemie programowego
oddzialywania, nie byl karany dyscyplinarnie ani tez nie byt nagradzany, jest uczestnikiem podkultury przestepczej
za$ do swojego dotychczasowego trybu zycia w rozmowach prezentuje stosunek umiarkowanie krytyczny.

Sad zwazyl, ze przy wymierzaniu kary skazanemu nie mozna nie wzigé pod uwage faktu, iz byl on juz karany
siedmiokrotnie, za przestepstwa o powaznym ciezarze gatunkowym. Sg to przestepstwa przeciwko mieniu, dzialanie
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Zdaniem Sadu powyzsze przemawia za uznaniem, iz skazany jest osoba nieprzestrzegajaca porzadku prawnego, a
stopient demoralizacji skazanego jest wysoki.

Jednakze w ocenie Sadu opinia o skazanym wskazuje, iz zmienil on swoje zachowanie i proces resocjalizacji w stosunku
do skazanego wciaz trwa i przebiega we wla$ciwym kierunku.

W oparciu o powyzsze Sad doszedl do przekonania, ze orzeczona kara taczna pobawienia wolnosci w wymiarze czterech
lat spelni stawiane przed nia cele w tym szczegdlnoprewencyjne.

Nadmieni¢ nalezy, ze poprawne zachowanie przejawiane przez skazanego w warunkach izolacji winno stanowic
typowa konsekwencje wykonywania orzeczonej wobec skazanego kary, majacej przeciez zmierza¢ do osiagniecia
w stosunku do sprawcy celow zapobiegawczych i wychowawczych. Nie mozna uznaé za zasadniczg okoliczno$é
wskazujaca na konieczno$¢ zastosowania zasady pelnej absorpcji, faktu, ze sprawca jedynie z tytulu poprawnego
zachowania w warunkach izolacji, méglby liczy¢é na takie zlagodzenie kary, w wyniku, ktérego nie poniositby
zadnej dolegliwosci za cze$¢ popelnionych przez siebie przestepstw. Obecna sytuacja skazanego, przy uwzglednieniu
aktualnych danych osobopoznawczych wskazuje w ocenie Sadu, ze choé proces resocjalizacyjny przebiega prawidlowo,
to nie sposéb uznaé by zostal on zakonczony.

Sad podzielil tu tez poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 04 pazdziernika 2000 r. (sygn.
akt: IT AKa 175/00, podobnie S.A. w Katowicach w wyroku z dnia 08 marca 2001r., sygn. akt: II AKa 59/2001, S.A.
w Lodzi w wyroku z dnia 09 maja 2001r., sygn. akt IT AKa 63/2001), ze orzeczenie kary lacznej nie musi przynosic
skazanemu wylacznie korzysci, to jest orzeczenia kary lgcznej w wymiarze nizszym niz suma kar. Wymiar kary lacznej
zalezy bowiem od stopnia zwiazku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw. Moze on byc
lagodzony, gdyby kara tak oznaczona jako kara zastuzona, nie byla celowa. Sad réwniez podzielil stanowisko zawarte w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 lipca 2000r. (sygn. akt: IT AKa 171/2000), ze decydujgce znaczenie
przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary w znaczeniu prewencji indywidualnej i
ogoblnej. Popeklienie dwoch lub wiecej przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za
orzeczeniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektyw absorpcji.



Wobec powyzszego, zdaniem Sadu, tak orzeczona kara laczna pozbawienia wolnoSci odzwierciedla dyrektywy
wymiaru kary lacznej w odniesieniu do poczynionych wyzej ustalen dotyczacych osoby skazanego, a jednocze$nie
jest w stanie najpelniej osiagnaé swe cele. Sad doszedl do przekonania, ze orzeczona kara laczna pozbawienia
wolnoSci w wymiarze czterech lat spelni stawiane przed nia cele w tym szczegblnoprewencyjne. W niniejszym
przypadku zastosowaé nalezy zasade cze$ciowej absorpcji przy wymiarze pozostalych do odbycia kar pozbawienia
wolnoéci, ktérych wymiar odzwierciedla dyrektywy wymiaru kary lgcznej w odniesieniu do poczynionych wyzej
ustalen dotyczacych osoby skazanego, a jednoczes$nie jest w stanie najpehiej osiagnac swe cele.

Zwazywszy na zauwazalne przejawy poprawnego zachowania skazanego w warunkach odbywanej przez niego kary,
Sad uznal, iz zastosowanie w jego przypadku zasady kumulacji kar nie byloby celowe. Sad uwzglednil czas, miejsce,
sposob, okoliczno$ci popelionych przestepstw, zawartych w podlegajacych laczeniu wyrokach, zaatakowanie nimi
dobra prawne oraz motywacje skazanego.

Na podstawie art. 577 kpk Sad na poczet kary lacznej orzeczonej wzgledem skazanego zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia go wolnoéci w sprawie o sygn. akt II K 237/04 — od dnia 14 stycznia 2005 roku do dnia 14 lipca 2006
roku oraz w sprawie o sygn. akt VIII K 17/11 — od dnia 04 grudnia 2002 roku do dnia 18 lutego 2004 roku, od dnia 14
lipca 2011 roku do dnia 10 sierpnia 2011 roku oraz od dnia 11 listopada 2011 roku do dnia 06 marca 2012 roku. Sad
kierowal sie w tej mierze obliczeniami kar, dokonanymi przez administracje Zakladu Karnego oraz wykonawczych
akt spraw czastkowych.

W punkcie 7 wyroku wobec faktu, ze J. D. przebywa w warunkach izolacji, zwolniono go od kosztow sagdowych w

przedmiotowej sprawie przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Nie istnialaby, bowiem mozno$¢ $ciagniecia tych
kosztow.

O kosztach obrony z urzedu Sad orzekt w oparciu o art. 618 § 1 pkt 11 kpk i zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw.
G. Z. kwote 120,00 zlotych powiekszona o stawke podatku od towaréw i ushug tytulem wynagrodzenia za obrone z
urzedu J. D..

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



