Sygn. akt VIII K 168/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Janusz Zalewski

Sedziowie: SO Maciej Gruszczynski

Lawnicy: Anna Kobus

Andrzej Edmund Naglak

TIwona Wronka

Protokolant: sekr. sad. Mikotaj Nowakowski, sekr. sad Katarzyna Skarzynska
w obecnosci Prokuratora: Natalii Zaje-Nowakowskiej

przy udziale oskarzycieli positkowych P. K. i M. K.

po rozpoznaniu w dniach 18 pazdziernika 2021 roku, 24 listopada 2021 roku, 21 kwietnia 2022 roku i 7 czerwca 2022
roku

sprawy:
1. P. B. (1), syna D.iK. z domu K., urodzonego (...) w W.
2. M. S. (1), corki M. i M. z domu L., urodzonej (...) w W.
oskarzonych o to, ze

w dniu 11 lutego 2020 r. w lesie przy rezerwacie L. O. gm. K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w zamiarze
bezposrednim dokonali zabdjstwa K. K. (2), w ten sposodb, ze po uprzednim podstepnym zwabieniu pokrzywdzonej w
ww. miejsce P. B. (1) zastosowal wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci duszenia za szyje, po czym M. S. (1) oddala
do niej z bliskiej odleglosci trzy strzaly w glowe z broni pneumatycznej tzw. wiatrowki, a nastepnie wspoélnie wrzucili
pokrzywdzona do wezesniej wykopanego dotu, po czym P. B. (1) uderzyt ja dwukrotnie w glowe lopata

i przysypal ziemia, czym spowodowali uduszenie gwaltowne wywolane uposledzeniem droznoéci drég oddechowych
trescia ziemistg i unieruchomieniem klatki piersiowej, w nastepstwie czego nastapil zgon pokrzywdzonej, tj. o czyn
zart. 148 § 1 k.k.

orzeka

I. uznaje oskarzonego P. B. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i za to na podstawie
art. 14881 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 25 (dwadzieScia pie¢) lat pozbawienia wolno$ci;

II. uznaje oskarzona M. S. (1) za winng popelnienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia i za to na podstawie art.
14881 k.k. w zw. z art. 10 § 2 k.k. skazuje ja, za$ na podstawie art. art. 14881 k.k. wymierza jej kare 25 (dwadzie$cia
piec) lat pozbawienia wolnoéci;



U

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 446 § 4 k.c. zasadza od oskarzonego P. B. (1) tytulem czeSciowego
zado$éuczynienia za doznane krzywdy kwoty po 50.000 (pietdziesiat tysiecy) zlotych na rzecz K. K. (3), P. K. i M. K;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 446 § 4 k.c. zasadza od oskarzonej M. S. (1) tytulem cze$ciowego
zado$éuczynienia za doznane krzywdy kwoty po 50.000 (pieédziesiat tysiecy) zlotych na rzecz K. K. (3), P. K.i M. K;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu P. B. (1) na poczet orzeczonej katy pozbawienia wolno$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 27 kwietnia 2020 roku do dnia 10 czerwca 2022 roku;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonej M. S. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 28 kwietnia 2020 roku do dnia 10 czerwca 2022 roku;

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. J. kwote 1380 (tysiac trzysta osiemdziesiat) zlotych powiekszona o
stawke podatku VAT tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu P. B. (1),

VIII. zasadza od oskarzonych P. B. (1) i M. S. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych M. K. i P. K. kwoty po 1328,40 (tysigc
trzysta dwadzie$cia osiem i 40/100) zlotych tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika
W sprawie;

IX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie
przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VIII K 168/21

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s a d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sagd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.




1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

P.B. (1)

M.S. (1)

P.B. 1))iMS (@
uznano za winnych tego, ze
w dniu 11 lutego 2020 r. w
lesie przy rezerwacie L. O.
gm. K., dzialajgc wspolnie
i w porozumieniu, w
zamiarze bezpoSrednim
dokonali zabojstwa K. K.
(2), w ten sposob, ze po
uprzednim  podstepnym
zwabieniu pokrzywdzonej
w ww. miejsce P. B.
(1) =zastosowal wobec
pokrzywdzonej przemoc w
postaci duszenia za szyje,
po czym M. S. (1) oddata
do niej z bliskiej odleglosci
trzy strzaly w glowe z
broni pneumatycznej tzw.
wiatrowki, a nastepnie
wspo0lnie wrzucili
pokrzywdzona do
wezesniej wykopanego
dotu, po czym P. B. (1)
uderzyl ja dwukrotnie w
glowe lopata

i przysypal ziemia, czym
spowodowali  uduszenie
gwaltowne wywolane
upoSledzeniem droznoéci
dr6g oddechowych trescia
ziemista i
unieruchomieniem klatki
piersiowej, w nastepstwie




czego  nastgpil
pokrzywdzone;j.

zgon

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. K K. (2) i M. S.
(1) byly réwieéniczkami i

zeznania K. W.

k. 801v-802v

uczeszczaly do tej samej k. 3677v-3678
szkoly, tj. Zespolu Szkoél
(...) Zaraz po poznaniu
dziewczyny zaczely sie
spotykat  takze  poza
szkola, a ich relacje byly
dobre, kolezenskie.
czeSciowo wyjasnienia M. | k. 354v-355
S. (1)
zeznania J. M. k. 804v-805
k. 3679
zeznania N. B. k. 809
k. 3680
zeznania M. K. k. 3604v
6. M. S. (1) poznala | czeSciowo wyjaénienia P. | k. 431

o 9 lat starszego P.
B. (1) w czerwcu 2018
roku i po niedlugim
zostali parg. P.
B. (1) edukacje zakonczyl
na szkole podstawowej i
pracowatl jako logistyk w
markecie budowlanym.

czasie

B. (1)

czeSciowo wyjadnienia M.
S. (1)

k. 354v

zeznania M. S. (2)

k. 3986




zeznania K. W.

k. 8o1v

zeznania M. S. (3)

k. 3982

11. Rodzice M. S.
(1) wyrazali dezaprobate
wobec relacji ich
corki z P. B. (1),
poczatkowo nie pozwalali
na ich wspdlne spotkania,
stosowali $rodki majace
na celu  wykluczenie,
badZz ograniczenie jej
mozliwo$ci spotykania sie
z oskarzonym.

zeznania M. S. (2)

k. 3086

k. 3987

zeznania M. S. (3)

k. 3982

k. 3983v

zeznania P. R.

k. 130v

14. Na poczatku 2020
roku K. K. (2) wraz z
jej chlopakiem K. W. za
pomoca komunikatora (...)
zamieszczali

o sprzedazy
odurzajacych w postaci

ogloszenia
$rodkow

marihuany i mefedronu.
Wedlug relacji K. W,
wraz z pokrzywdzona
klientow i
marihuany
sprzedawali susz konopny

oszukiwali
zamiast

CBD, a zamiast mefedronu

— s6l 1 koci zwirek

sylikonowy.

zeznania K. W.

k. 802

k. 3678

15. P. B. (1) zajmowal
sie sprzedazg marihuany, a
klientow wérdd znajomych
szukala M. S. (1).

cze$ciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

k. 2279




czeSciowo wyjasnienia M. | k. 354v-355
S. (1)

k. 2279
wyjadnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem | K-547-556
M. S. (1) z dokumentacja
wideo
zeznania P. R. k. 130v
zeznania K. W. k. 8o2v

k. 3678
zeznania J. M. k. 3679
zeznania P. O. k. 133v

k. 2417

k. 3674v

22. Oskarzeni planowali
rozwing¢ handel $rodkami
odurzajacymi, a K. K. (2)
traktowali jak potencjalna
konkurencje. W zwiazku z
tym relacje miedzy M. S.
(1) a pokrzywdzona ulegly
pogorszeniu.

cze$ciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

k. 2038

wyjasnienia zlozone | k. 345-350
podczas eksperymentu
procesowego z udzialem k. 557-561
P. B. (1) z dokumentacja
wideo
cze$ciowo wyjasnienia M. | k. 355,
S. (1)

k. 358
wyjasnienia ztozone | k. 395
podczas eksperymentu

k. 547-556

procesowego z udzialem




M. S. (1) z dokumentacja
wideo

26. Na poczatku 2020
roku P. B. (1) i M. S. (1)
opracowali plan zabojstwa
K. K. (2). Uzgodnili, ze
zwabia pokrzywdzona do
K. pod pozorem imprezy
urodzinowej oskarzonej,
wykopia dél,
zastrzelg ja i zakopig.

wcezesniej

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

k. 2039

Wyjasnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
P. B. (1) z dokumentacja

wideo

k. 345-350

k. 557-561

czeSciowo wyjaénienia M.
S. (1)

k. 356

wyjasnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

k. 395

k. 547-556

30. W dniu 10 lutego
2020 roku P. B. (1) i
M. S. (1) udali sie do
lasu przy rezerwacie L. O.,
w miejsce odosobnione i
trudno dostepne dla os6b
postronnych, gdzie P. B.
(1) wykopal dél Lopate
wzigl z domu, po czym
zostawil ja w lesie.

Tego samego dnia
oskarzony
sie
przyjacielem P.
z  ktéorym
nastepnego dnia P. O.

zawiezie M. S. (1) do P., a

skontaktowal
swoim

0.,
ustalil, ze

réwniez ze

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

k. 431

k. 2269




stamtad zabiora K. K. (2) i
wroca do K.

czeSciowo wyjaénienia M. | k. 356
S. (1)
k. 2269,
wyjasnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem k. 547-556
M. S. (1) z dokumentacja
wideo
zeznania P. O. k. 133v
k. 2413
k. 3673v

34. W dniu 11 lutego 2020
roku okolo godziny 18:30,
tj. dzien przed urodzinami
M. S. (1), P. O. przyjechal
do K. wraz
dziewczyna P. R. pod blok,
w ktorym mieszkal P. B.
(1), gdzie czekal wyzej
wymieniony wraz z M. S.
(1).

ze Swoja

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

czeSciowo wyjaénienia M. | k. 356
S. (1)
wyjasnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem k. 547-556
M. S. (1) z dokumentacja
wideo
zeznania P. R. k. 129

k. 2676
zeznania P. O. k. 122v

k. 134




k. 2413

k. 3673v
39. Nastepnie P. B. (1) | czeSciowo wyjasnienia P. | k. 291
dal P. O. 50 zl na paliwo, | B. (1)
po czym M. S. (1) wsiadla k. 2039
do samochodu i we trojke
pojechali do P. na parking
obok koSciola, gdzie miala
na nich czekaé K. K. (2).
cze$ciowo wyjasnienia M. | k. 356
S. (1)
zeznania P. R. k. 2677
zeznania P. O. k. 122v

k. 134

k. 3673v-3674
43. Pokrzywdzona | czeSciowo wyjasnienia M. | k. 356
spoznila sie okolo 25-30 | S. (1)
minut. Kiedy sie pojawila,
M. S. (1) wyszla z auta i
chwile ze sobg rozmawialy.
zeznania P. O. k. 122v

k. 3673v
zeznania P. R. k. 129

k. 2676
46. Nastepnie, okolo | czeSciowo wyjasnienia P. | k. 291
godziny 20:00 M. S.| B.(1)

k. 2040

(1) i K K (2) wsiadly
do samochodu, po czym
kierujacy P. O. odwiozl
do domu P. R. i
troje pojechali do K.
na ul. (..),
znajdujace sie niedaleko
miejsca zamieszkania P. B.

we

za garaze




(1), gdzie wymieniony juz
czekal.

czeSciowo wyjaénienia M. | k. 356

S. (1)

zeznania P. O. k. 122v
k. 134

k. 3673v-3674

zeznania P. R. k. 129
wyjasnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu

k. 547-556

procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

51. M. S. (1) i K. K. (2) | czeSciowo wyjasnienia P. | k. 291
wysiadly z samochodu, a | B. (1)
P. O. pojechal do domu.
Mezczyzna widzial jak cala
trojka udala sie w strone
polany i lasu.
cze$ciowo wyjasnienia M. | k. 356
S. (1)
zeznania P. O. k. 122v-123
k. 134
k. 2413
k. 3673v
54. P. B. (1), M. S. (1) | czeSciowo wyjadnienia P. | k. 291

oraz K. K. (2) poszli do
lasu przy rezerwacie L. O.
pod pretekstem strzelania
z wiatréwki i imprezy w
lesie.

B. (1)




wyjasnienia zlozone | k. 345-350
podczas  eksperymentu
procesowego z udziatem | K-557-561
P. B. (1) z dokumentacja

wideo

czeSciowo wyjasnienia M. | k. 356-357

S. (1)

57. P. B. (1) szedl
pierwszy, a M. i K
za nim. Dziewczyny w
trakcie drogi rozmawialy.
Kiedy dotarli na miejsce,
gdzie poprzedniego dnia
P. B. (1) wykopat dét,
wyciaggnal on bron i
wycelowal w kierunku K.
K. (2). Wiatréwka jednak
nie wystrzelila, a jedynie
ulotnil sie z niej dym.
Pokrzywdzona zaczela sie
$mia¢ mySlac, ze to zarty,
za$ oskarzony stwierdzil,
ze byt to test.

cze$ciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

wyjasnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
P. B. (1) z dokumentacja
wideo

k. 345-350

k. 557-561

czeSciowo wyjaénienia M.
S. (1)

k. 357

k. 1399

wyjasnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

k. 395

k. 547-556

61. P. B. (1)
zapytal pokrzywdzona, czy
potrafilaby sie bronic,
gdyby kto§ zaatakowal ja

cze$ciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201




od tytu. K. K. (2) wskazala,
ze nie wie i zeby to
sprawdzil. Wtedy P. B.
(1) zaczal dusi¢ K. K
(2) zgietym lokciem od
tylu za szyje. Najpierw
lekko, a pbzniej coraz
mocniej, nastepnie upadli
na ziemie, a P. B. (1) usiadl
na jej nogach w rozkroku.

wyjasnienia zlozone | k. 345-350
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem k. 557-
P. B. (1) z dokumentacja
wideo
czeSciowo wyjasnienia M. | k. 356-357
S. (1)

k. 1400
wyjasnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu

k. 547-556

procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

65. Pokrzywdzona zaczela
sie broni¢, wbijajac P. B.
(1) paznokcie w prawa
reke. Widzac to M. S. (1)
wziela wiatréwke, wsypala
kulki
strzelila trzy razy w glowe
K. K. (5). P. B. (1) nabyl te
broni od znajomego T. W.

do magazynku i

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 201

za kwote 50 zlotych.
wyjasnienia zlozone | k. 345-350
podczas  eksperymentu

k. 557-561

procesowego z udzialem
P. B. (1) z dokumentacja
wideo

zeznania T. W.

k. 351v




wyjasnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

k. 395

k. 547-556

69. Nastepnie oskarzeni | czeSciowo wyjaénienia P. [ k. 292
wrzucili pokrzywdzong do | B. (1)
dolu. K. K. (2) spadla k. 2274
twarza do podloza.
wyjasnienia zlozone | k. 345-350
podczas  eksperymentu
procesowego z udziatem | K-557-561
P. B. (1) z dokumentacja
wideo
czeSciowo wyjaénienia M. | k. 359
S. (1)
k. 2274
wyjasnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem | K- 547-556
M. S. (1) z dokumentacja
wideo
73. Widzac, ze | czeSciowo wyjasnienia P. | k. 292

pokrzywdzona jeszcze sie
rusza, P. B. (1) uderzyt ja
dwukrotnie w gtowe lopata

B. (1)

i przysypal ziemia.
wyjas$nienia zlozone | k. 345-350
podczas eksperymentu
procesowego z udzialem k. 557-561
P. B. (1) z dokumentacja
wideo
cze$ciowo wyjasnienia M. | k. 356-357
S. (1)

k. 1400
wyjas$nienia zlozone | k. 395
podczas eksperymentu




procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

k. 547-556

77. M. S. (1) pozbierala | czeSciowo wyjasnienia P. | k. 292
rzeczy K.. Nastepnie | B. (1)
oskarzeni ruszyli w droge
powrotna, po drodze
pozbywajac sie lopaty.
wyjadnienia zlozone | k. 345-350
podczas  eksperymentu
procesowego z udziatem P. | K- 557-561
B. (1)
z dokumentacjg wideo
czeSciowo wyjaénienia M. | k. 360
S. (1)

k. 1400
wyjadnienia zlozone | k. 395
podczas eksperymentu
procesowego z udzialem k. 547-556
M. S. (1) z dokumentacja
wideo
81. Po dotarciu do garazy | czeSciowo wyjasnienia P. | k. 292
przy ul. (...) w K. do kosza | B. (1)

k. 2041

na $mieci wyrzucili portfel
i torebke pokrzywdzone;.
W miedzyczasie do K. K.
(6) dzwonil caly czas jej
chlopak K. W., z ktérym
umoéwila sie na wieczor. M.
S. (1) napisala do niego
z telefonu pokrzywdzonej

SMS o tre$ci: ,z nami

koniec”. Nastepnie P.
B. (1) zniszczyl telefon
pokrzywdzone;j.
wyjadnienia zlozone | k. 345-350
podczas  eksperymentu

k. 557-561

procesowego z udzialem




P. B. (1) z dokumentacja
wideo

czeSciowo wyjasnienia M. | k. 360
S. (1)

k. 1400
wyjasnienia zlozone | k. 395
podczas  eksperymentu

k. 547-556

procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

85. O godzinie 21:07
oskarzeni  poszli do
pobliskiej apteki, gdzie
kupili wode utleniong oraz
opatrunek. M. S. (1)
opatrzyla P. B. (1) rane
na prawej rece, po czym
U. wrécita do domu, a P.
B. (1) udal sie do swojego
mieszkania.

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

k. 292

k. 2041

wyjasnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
P. B. (1) z dokumentacja
wideo

k. 345-350

k. 557-561

protokdl ogledzin zapisu
monitoringu z apteki z
dnia 11 lutego 2020 roku

k. 338-344

cze$ciowo wyjasnienia M.
S. (1)

k. 361

k. 1400

wyjadnienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

k. 395

k. 547-556

W dniu 26
2020 . W

90.
kwietnia

opinia z zakresu badan

genetycznych opinia z

k. 618-621




lesie przy rezerwacie L.
O. przypadkowy $wiadek
znalazt zwloki Kkobiety.
Z ziemi wystawala cze$é
kurtki pokrzywdzonej, a
takze byty
spodnie. Na podstawie
badan DNA ustalono, ze
jestto K. K. (2).

widoczne

zakresu
genetycznych (...)

badan

zeznania A. S. k. 13-14
k. 813

stwierdzenie tozsamosci k. 525

protokdl ogledzin miejsca | k. 4-6

znalezienia zwlok

protokél  zewnetrznych | k. 7-12

ogledzin zwlok na miejscu

ich znalezienia

protokol okazania zdje¢ M. | k. 49-56

K.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

1.0Cena DOWOdoéw




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

Wyjaénienia zlozone
podczas  eksperymentu
procesowego z udzialem
P. B. (1) z dokumentacja

wideo

Wyjasnienia oskarzonego

A toku calego
postepowania
ewoluowaly. Wraz ze
wzrostem stopnia
zaawansowania
postepowania karnego
prowadzonego przeciwko
niemu, coraz bardziej
minimalizowal sSwoja
role w zdarzeniu
objetym aktem oskarzenia,
probujac przerzucic¢
odpowiedzialnosé na
wspoloskarzona.

Sad dal wiare pierwszym
wyjadnieniom P. B.
(1) zlozonym w toku
postepowania
przygotowawczego
tym zlozonym w trakcie
czynnoéci eksperymentu
procesowego.  Zdaniem
Sadu, P. B. (1) opisal
przebieg zdarzenia bedacy
przedmiotem niniejszego
postepowania, w spos6b
wiarygodny i najblizszy
Wyjasnienia
zlozone

oraz

prawdzie.

te zostaly
w sposbb spontaniczny,
w  niedlugim  czasie
po przedstawieniu mu
zarzutu, zanim zapoznal
sie aktami
sprawy i zgromadzonym
materialem dowodowym,
a w
wyjasnieniami

wspoloskarzonej

jeszcze z

szczegOlnosci  z

oraz




zanim przemy$lal swoja
sytuacje  procesowa i
przygotowal linie obrony.
W  swoich pierwszych
depozycjach P. B. (1)
w sposdb przejrzysty i
spojny, szczegdlowo opisal
zarOWNo przygotowania,
motywy, jak i wydarzenia,

ktére  mialy  miejsce
IZeczonego dnia,
przedstawiajac ~ kolejne
etapy postepowania
oskarzonych z
pokrzywdzona, co
potwierdzil podczas
eksperymentu

procesowego, wskazujac

precyzyjnie droge, ktora
poruszali sie wraz z
M. S. (1). O szczeroSci
przedmiotowych

sama ich treé¢. P. B. (1) nie
miat zadnego racjonalnego
motywu, aby relacjonujac
prokuratorowi  przebieg
wypadkow
przedmiotowego dnia,
przedstawiaé w  nich
dla siebie
niekorzystne, 1.

okoliczno$ci

podduszanie czy uderzenia
lopata.
zyciowe

Doswiadczenie
uczy,
tego typu przypadkach
sprawca  probuje  sie
~wybieli¢”, wytlumaczyé,
aby przedstawi¢ swoja
osobe w jak
najkorzystniejszym
ukryé fakty
najbardziej obciazajace.

e W

Swietle 1

czeSciowo wyjasnienia M.
S. (1)

Wyjaénienia zlozone

podczas  eksperymentu

Wyjaénienia  oskarzonej
M. S. (1) co do przebiegu
Sad uznal
za wiarygodne jedynie
w czeSci odpowiadajacej

zdarzen




procesowego z udzialem
M. S. (1) z dokumentacja
wideo

zebranemu w sprawie
materialowi

dowodowemu, a
odnoszacej sie do
okoliczno$ci  kontaktéw

z pokrzywdzong, handlu
narkotykami, a takze
chronologii zdarzen
przedmiotowego dnia.

zeznania M. K.

Sad uznal zeznania M.
K. — matki pokrzywdzonej
K K (2) za
konsekwentne i logiczne, a
zatem wiarygodne.

spojne,

M. K. szczeg6lowo opisala
dzialania  podejmowane
przez nia i szereg innych
0s6b w toku poszukiwan
K. K. (2). Wskazala takze,
iz oskarzona M. S. (1)
wprowadzala ja w blad co
do okolicznoéci spotkania
z K. K. (2) w dniu 11 lutego
2020 roku, na co zeznajac
wskazywal takze P. K..

zeznania P. K.

Sad uwzglednit depozycje
P. K. — ojca pokrzywdzonej
K. K. (2) w caloéci, jako
spojne, konsekwentne, a

zatem wiarygodne.

Z zeznan P. K.
wylania sie obraz
przebiegu poszukiwan
pokrzywdzonej oraz
nieprawdziwych
informacji
przekazywanych jemu

oraz jego zonie M. K
przez oskarzong M. S. (1),
dotyczacych jej spotkania
z pokrzywdzona w dniu
11 lutego 2020
Zeznania P. K. koreluja w

roku.




tym zakresie z relacja M.
K..

zeznania P. O.

Zeznania tego Swiadka
Sad uznal w zasadniczych
kwestiach za  spojne,
konsekwentne, a zatem
wiarygodne. NieScislo$ci
Swiadek wyjasnit i
doprecyzowat podczas
kolejnych przestuchan.

P. O. wskazal, ze o
podwiezienie w dniu 11
lutego 2020 roku K. K. (2) i
M.S. (1) zP. do K. poprosil
go P. B. (1), za co otrzymal
50 zlotych. Swiadek opisat
przebieg podrézy z P. do
K., kiedy podwi6zl K. K.
(2) i M. S. (1), na ktore
w umoéwionym miejscu
czekal P. B. (1). Widzial,
jak ww. udali sie w strone
lasu, w ktéorym w dniu 26
kwietnia 2020 ujawniono
zwloki poszukiwanej K. K.
(2). Swiadek potwierdzil
rébwniez, ze P. B. (1)
zajmowal sie handlem
narkotykami.

Zeznania $wiadka w tym
zakresie koresponduja
z zeznaniami P. R,
cze$ciowo wyjasnieniami
P. B. (1) i czeéciowo
wyjasnieniami M. S. (1).

zeznania P. R.

Sad dal wiare zeznaniom
P. R. w caloéci. Sa
one bowiem  spdjna,
konsekwentng i
spontaniczng relacja.
Nadto koresponduja z
zeznaniami P. 0.,
czeSciowo wyjasnieniami
P. B. (1) i czeéciowo
wyjasnieniami M. S. (1).




Swiadek podala, ze w
dniu 11 lutego 2020
roku jej chlopak P. O.
byl umoéwiony z P. B.
(1), ze przywiezie M. S.
(1) z P. do K., gdzie
oskarzony bedzie na nich
oczekiwal w umoéwionym
miejscu. Swiadek dodala,
ze po odebraniu K. K. (2)
z parkingu pod jednym
z koSciolow w P., ona
sama musiala udaé sie na
spotkanie z wlascicielem
wynajmowanego przez nia
i P. O. mieszkania, zatem
wysiadla w P. i nie brala
udzialu w dalszej podrozy
do K., ktéra kontynuowali
P.O, M. S. (1) i K K
(2). W swoich zeznaniach
Swiadek wskazala nadto,
iz wiedziala, ze P. B.
(1) zajmowal sie handlem
narkotykami.

zeznania T. W.

Sad uwzglednil zeznania
tego Swiadka jako
wiarygodne, bowiem sa
one spojne zZ
wyjasnieniami P. B. (1)
w zakresie okoliczno$ci
nabycia przez
wymienionego broni, z
ktérej oddano strzaly do
pokrzywdzonej K. K. (2).
T. W. wskazal, ze nabyl
przedmiotowa bron w
okolicach $wigt Bozego
Narodzenia w 2019 roku,
za§ podzniej P. B. (1)
kupil od niego wskazany
pistolet — wiatrowke za
kwote 50 zlotych. Dodal,
ze po jakim§ czasie
P. B. (1) zwrécit mu
te bron, ktéra Swiadek




nastepnie sprzedal osobie
o pseudonimie (...).

zeznania K. W.

Sad uznal zeznania tego
Swiadka za wiarygodne
i uwzglednit je w
caloéci. Sa one logiczne,
spojne i konsekwentne,
koresponduja zZ
pozostalymi uznanymi za
wiarygodne dowodami, tj.
cze$ciowo wyjadnieniami
M. S. (1) i zeznaniami J.
M..

Swiadek K. W. zeznal,
ze jego dziewczyna K.
K. (2) przyjaznila sie z
oskarzona M. S. (1). Dodal,
ze znal réwniez P. B. (1)
i spotykali sie we czworo,
tj. Swiadek, pokrzywdzona
i oskarzeni. Swiadek
opisal dzieh zaginiecia i
przebieg poszukiwan K.
K. (2). Podkreslil, ze
wraz z pokrzywdzona nie
zajmowali sie sprzedaza
narkotykéw,  oszukiwali
potencjalnych nabywcow i
sprzedawali im susz CBD
jako marihuane oraz soél
i sylikonowy koci zwirek
zamiast mefedronu.

zeznania M. S. (2)

Zeznania Swiadka M. S.
(2) zasluguja zdaniem
Sadu, co do zasady,
na przyznanie im
waloru wiarygodnoSci.
Koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym, przede
wszystkim z zeznaniami
M. S. (3).

Swiadek M. S. (2) zeznal,
Ze wraz 7z 7Zona nie
akceptowali zwiazku corki




z oskarzonym P. B. (1),
ktéry mial na nig bardzo
duzy wplyw i starali
sie doprowadzi¢ do ich
rozstania. Wskazal, ze M.
S. (1) nie pomagala w
domowych obowiazkach,
nie potrafila samodzielnie
zawigzac butéow. Dodal, ze
w trakcie poszukiwan K. K.
(2) zachowanie oskarzonej
uleglo zmianie - nie
spala w nocy, odmawiala
jedzenia, jednak wraz
z zona uznali, ze
powodem takiej sytuacji
jest pierwszy lockdown
wywolany pandemia
koronawirusa.

zeznania M. S. (3)

Sad  uznal  zeznania
Swiadka M. S. (3) za
wiarygodne, koresponduja
one bowiem z zeznaniami
M. S. (4) i opiniami
bieglych dotyczacymi
oskarzonej M. S. (1).

Swiadek w swoich
depozycjach wskazala, ze
wraz z mezem nie
akceptowali zwiazku corki
M. S. (1) ze znacznie
starszym oskarzonym P.
B. (1). Dodala, ze
oskarzona byla bardzo
niesamodzielna, jak na
swdj wiek, byla przez
rodzicow wyreczana w
domowych obowigzkach.
M. S. (3) wskazala
rbwniez, ze po zdarzeniu,
tj. zaginieciu K. K
(2), oskarzona byta
nadpobudliwa, nerwowa,
nie chciala je$¢, mowila,
ze boi sie spaé i chciala
zerwa¢ z oskarzonym,
ktéory zdaniem S$wiadka




kontrolowal jej corke, byt
zazdrosny i nastawial ja
przeciwko rodzicom.

zeznania J. M.

Sad uwzglednil zeznania
tego Swiadka w calosci
jako spojne,
konsekwentne, a zatem
wiarygodne. W zlozonych
depozycjach J. M.
przedstawila  charakter
swojej  znajomoSci  z
pokrzywdzona K. K. (2)
oraz oskarzonymi M. S.
(1) oraz P. B. (1). Swiadek
podala, ze utrzymywala
kolezenskie relacje z
pokrzywdzona i oskarzona
— spedzaly wspdlnie czas.

Swiadek wskazala
roéwniez, ze zachowanie M.
S. (1) uleglo pogorszeniu
po poznaniu P. B. (1)
— oskarzona stala sie
agresywna. Nadto J. M.
opisala sytuacje, podczas
ktérej w obecnosSci P. B.
(1) zostala zaatakowana
przez M. S. (1). Oskarzona
szarpala $wiadka za wlosy
iuzyla w jej kierunku gazu
pieprzowego. Informacje
0 tym zdarzeniu
potwierdzila w swoich
zeznaniach N. B..

zeznania N. B.

Sad ocenil zeznania N.
B. zlozone w toku
postepowania

przygotowawczego  jako

spdjne, spontaniczne
i dal im wiare
w caloSci, bowiem

byly najbardziej zblizone
do zdarzen objetych
niniejszym

postepowaniem. Zeznania
zlozone w toku




postepowania sadowego
w zasadniczych kwestiach
nie s3 spojne ze zlozonymi
w postepowaniu
przygotowawczym, zatem

Sad nie bralich pod uwage.

Swiadek w swojej relacji
przedstawila znajomo$c z
oskarzonag M. S. (1), ktéra
poznala w gimnazjum
- uczeszczaly do
jednej klasy. Dziewczeta
utrzymywaly sporadyczne
kontakty
Swiadek dodala, ze znala
takze pokrzywdzona K. K.
(2), ale nie miala z nia
blizej relacji.

towarzyskie.

W swoich zeznaniach
N. B. okreslita M. S.
(1) jako dziwna osobe,
ktéra byla agresywna i
»~mowila, ze ma che¢ kogo$
pobi¢, poprzebija¢ kola”.
Wedlug relacji $wiadka,
oskarzona S. poczatkowo
okres§lala  pokrzywdzona
jako ,fajna” i spedzala z nia
wolny czas, jednak pdzniej
nastawienie  oskarzonej
uleglo zmianie — zaczela
deklarowag, ze K. K. (2) ja
denerwuje.

Swiadek opisala réwniez
zachowanie oskarzonej M.
S. (1) po zaginieciu K. K.
(2).

protokoly (ogledzin zwlok,
ogledzin
znalezienia
dokumentacja
fotograficzna,  okazania
zdjeé, pobrania materialu

miejsca
zwlok  z

poréwnawczego,
0s6b i
przeszukania,

zatrzymania
rzeczy,

Ustalenia zZ
przeprowadzonych
czynnoéci, ktoére zostaly
utrwalone procesowo
wskazanymi protokolami
— niekwestionowane przez
strony.




ogledzin miejsca, o0séb
1 rzeczy z materialem
pogladowym,
zapisu  z

z  plytami,
rzeczy z dokumentacjg
fotograficzna, ogledzin akt
sprawy o sygn. (...
z zalacznikami, ogledzin
danych informatycznych
zabezpieczonych na dysku

ogledzin
monitoringu
terenu i

zewnetrznym)

opinia z zakresu badan
genetycznych (...)

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
sprzeczno$ci. Z wnioskow
opinii wynika, iz
ujawnione w dniu 26
kwietnia 2020 roku zwloki

nalezaly do K. K. (2).

protokot ogledzin i
otwarcia zwlok

sadowo-
lekarskich ogledzin i sekcji
zwlok wraz z opinig

protokot

wynik badania
histopatologicznego
sprawozdanie z badan
na zawarto§¢ alkoholu
etylowego

protokot badania
chemiczno-
toksykologicznego
materialu  biologicznego

pobranego w dniu 28
kwietnia 2020 r. podczas
sekcji zwlok

material pogladowy do
sekcji zwlok

Opinia sporzadzona przez
(...)
Zaklad Medycyny Sadowej
jest  pelna,
nie budzi
zastrzezen Sadu, co do
fachowos$ci i rzetelnosci
jej sporzadzenia. Biegly dr
n. med. M. F. okredlil
w sposdb jednoznaczny

Medyczny -

jasna i
zadnych

przyczyne zgonu K. K.
(6), a takze najbardziej
prawdopodobne
zdarzen, co bylo znacznie
utrudnione z uwagi na
stan, w jakim znajdowaly

wersje

sie zwloki pokrzywdzone;j.

Przyczyna
K. (2) bylo wuduszenie
gwaltowne wywolane
upoSledzeniem drozno$ci
drég oddechowych trescia
dodatkowo
unieruchomieniem klatki

wyniku
ciala w

zgonu K

ziemista i

piersiowej] w
przysypania

wykopie ziemnym.




Badania wykazaly
zaawansowane  zmiany
gnilne w zakresie
powlok i narzadow
wewnetrznych z zatarciem
ich struktury i czeSciowa
rozplywno$cig tkanek,
jak  rowniez obecno$c
trzech metalicznych cial
obcych w postaci $rucin
ujawnionych w tkance
podskornej  glowy w
okolicy czolowej prawej,
obecno$¢ rany tluczonej w
okolicy potylicznej lewej,

przebarwienia tkanki
podskornej glowy
odpowiadajace

podbiegnieciom krwawym

w okolicy ujawnionych
§rucin oraz w okolicy
rany tylnej czesci glowy,
brak uszkodzen w
zakresie koSci sklepienia
i podstawy czaszki, brak
jednoznacznych  $ladéw
obrazen

wenatrzczaszkowych  na

tle bardzo silnej
rozplywnosci tkanki
mozgowej, pekniecie
Sluzéwki wargi  dolnej,
ukruszenie fragmentu
korony siekacza

przyé$rodkowego  szczeki
po stronie prawej. Nadto
ogledziny i sekcja zwlok
wykazaly makroskopowe
cechy rozdecia miazszu
plucnego z obecnoscia
ciemnej, odpowiadajacej
ziemistej treSci w przelyku
oraz w tchawicy, zasinienie
na przedniej powierzchni
lewego uda, drobne
punktowate ranki na
tulowiu w zakresie
grzbietu i bocznej lewej
czesci tulowia, bez
otaczajacych przebarwien




mogacych odpowiadaé
podbiegnieciom
krwawym.
stwierdzono

Nie
uszkodzen
mechanicznych w zakresie
narzadéw wewnetrznych

oraz  koétca  tulowia
i koniczyn. Obrazenia
zadane bronia

pneumatyczng i lopata
nie byly obrazeniami
$miertelnymi, ani
zyciu na
brak
uszkodzen ko$ci czaszki,
czy mogacych
odpowiada¢ obrazeniom
wewnatrzczaszkowym,
skutkowaly jednak co
najmniej zamroczeniem
i prowadzily do utraty
przytomnosci.

zagrazajacymi
co wskazuje

im

opinia sadowo-
psychiatryczna dot. P. B.
(W

Opinia  bieglego  jest
dowodem, podlegajacym
— jak kazdy dowod -
kontroli i ocenie organu

procesowego. Dlatego
tez obowigzuje ustawowy
wymog, aby opinia

zawierala sprawozdanie z
przeprowadzonych przez
bieglego  czynnoSci i
dokonanych spostrzezen,
w szczegblnosci zawierala
opis sposobu
przeprowadzenia badan.
Whnioski opinii powinny
dotyczy¢ jej przedmiotu,
wskazanego przez organ
procesowy w
postanowieniu 0
bieglego, a
ponadto odpowiadaé na
wszystkie postawione
pytania. Jezeli
badan nie pozwalaja na
wysuniecie
kategorycznych

metod 1

powolaniu

wyniki




wnioskow, biegly
powinien  wypowiedzieé
sie co do stopnia
ich prawdopodobienstwa.
Znajdujace sie w aktach
sprawy opinie sgdowo-
psychiatryczne i sadowo-
psychologiczne dotyczace
oskarzonych zlecone przez
Prokurature Okregowa w
(...) speliaja powyzsze
wymogi i uzupekniaja sie.
Z tych wzgledéw Sad uznal
je za jasne, pelne i nie
zawierajace sprzecznosci.

Po przeprowadzonej
obserwacji sadowo
psychiatrycznej M. S. (1)
biegli stwierdzili, ze jako$¢
kontaktu z badana, w
tym zaséb slownictwa,
zdolnoé¢ do rozumienia
zadawanych pytan, a takze
spos6b formulowania
mys$li i dotychczasowa
zdolnoé¢ do przyswajania
wiedzy nie budzily
watpliwo$ci w  zakresie
poziomu intelektualnego.
Oznacza to, ze nie
jest ona niepelnosprawna
intelektualnie. W czasie
obserwacji, zaréwno w

trakcie prowadzonych
rozmow, jak i
funkcjonowaniu w

oddziale, nie ujawniala
cech  $éwiadczacych o

objawach zespohu
psychoorganicznego. Z
zebranych informacji,
opinii i Swiadectw

szkolnych ~ wynika, ze
rozwdj funkcjonalny M. S.
(1) przebiegal prawidlowo
i harmonijnie. Jest ona
zdolna do prawidlowej
oceny zachowan
spolecznie




dostosowanych,

akceptowanych,

rozumienia norm
spolecznych i
przewidywania skutkow
dzialan. w okresie
objetym zarzutem

oskarzona nie znajdowala
sie pod wplywem

substancji
psychoaktywnych, nie
wystepowaly u niej objawy

choroby psychicznej ani
inne objawy  mogace
wplywaé na zdolnoéé¢ do
rozumienia zarzucanego
jej czynu jak i
pokierowania swoim
postepowaniem. w
konkluzji  biegli nie
stwierdzili u oskarzonej
niepelnosprawnosci

intelektualnej, a obecno$c
dyskretnych objawow
nieprawidlowosci A
obrebie o$rodkowego
ukladu nerwowego, bez

istotnego wplywu na jej

funkcjonowanie.
Stwierdzili roéwniez
niedojrzalo§¢ w obrebie
mechanizmow

osobowosci, ksztaltowanie
sie osobowosci w kierunku

nieprawidlowym.
Wskazali na brak
przestanek do

stwierdzenia w trakcie
zarzucanego czynu takich
zaklocen czynno$ci
psychicznych, ktoére
moglyby wplywaé na jej
zdolno$¢ do rozumienia
i podejmowanych dzialan,
przewidywania ich
konsekwencji i do kontroli
wlasnych zachowan.

U P. B. (1) biegli
nie stwierdzili objawow




choroby
upo$ledzenia
umystowego, ani innych

psychicznej,

zaklocen czynno$ci
psychicznych znoszacych
znacznym

ograniczajacych

lub w
stopniu

mozliwo§¢  rozpoznania
znaczenia zarzucanego mu
czynu lub pokierowania
swoim postepowaniem. P.
B. (1) mial w czasie czynu
poczytalno§¢é zachowang.

Biegli rozpoznali mieszane

zaburzenia  osobowoSci
o  typie osobowosci
unikajacej i zaleznej,
co nie daje podstaw

do kwestionowania jego
poczytalnoSci w stosunku
do zarzucanego mu czynu.

opinia sadowo-
psychiatryczna dot. M. S.

®

opinia
psychiatryczno-
psychologiczna dot. P. B.
€y

sadowo-

opinia bieglej z zakresu
psychologii i seksuologii
dot. M. S. (1)iP. B. (1)

opinia sadowa
psychiatryczno -
psychologiczna dot. M. S.
@)

kopie materialow sprawy | TreS¢ 1 autentyczno$c

(.. dowodow nie byta
kwestionowana przez
strony.

stwierdzenie tozsamosci Tres¢ 1 autentyczno$cé
dokumentu nie byla




kwestionowana przez
strony.
korespondencja w | Tre$¢ 1 autentyczno$é
aplikacji M. M. K. dowodow nie byta
kwestionowana przez
strony.
sprawozdania Czynnoéci
dokumentujace: udokumentowane
wskazanymi

-badania poligraficzne,

sprawozdaniami nie byly

L kwestionowane przez

-czynnoéci z  zakresu

badan cyfrowych str(,)n‘y p(.)d wz.glede.nT

no$nikéw danych trescl, Ja,k . ! 9
autentycznosSci.

- analizy polaczen

telefonicznych

kwestionariusz wywiadu | Dokumenty pod wzgledem

srodowiskowego dot. P. B. | treSci 1 autentyczno$ci

(1) niekwestionowane przez
strony.

wywiad §rodowiskowy dot.
P.B.(1)

kwestionariusz wywiadu

srodowiskowego dot. M. S.

(1)

Dokument pod wzgledem
treSci i
niekwestionowany przez
strony.

autentyczno$ci

opinia nr (..) z
przeprowadzonych badan
broni i balistyki

Opinia bieglego z zakresu
broni i balistyki, ktoremu

przekazano do badan
trzy  metalowe  kulki
zabezpieczone w  dniu

28 kwietnia 2020 roku
podczas sekcji zwlok oraz
pistolet z napisem R.
(...) kal.4,5mm nie budzila
zastrzezen Sadu.

Po przeprowadzonych
badaniach biegly
stwierdzil, iz WYyZ€j
wymieniony pistolet




pneumatyczny nie jest
bronia pneumatyczna w
przepisow
ustawy z dnia 21 maja 1999
roku o broni i amunicji

rozumieniu

i jako taki nie podlega
rejestracji.

karta karna M. S. (1)

karta karna P. B. (1)

Dokumenty
niekwestionowane przez

strony.

zeznania A. S.

Sad uwzglednil zeznania
tego $wiadka w calodci. A.
S. jest osoba, ktéra w dniu
26 kwietnia 2020 roku w
lesie przy rezerwacie L.
O. odkryt zakopane zwloki
poszukiwanej K. K. (2).

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

czeSciowo wyjaénienia P.
B. (1)

eksperyment procesowy z
udzialem P. B. (1) =z
dokumentacjg wideo

Sad nie dal
wyja$nieniom

oskarzonego, w ktoérych
formalnie nie przyznawal
sie do popehienia

zarzucanego mu czynu,

wiary

probujac przerzuci¢é wine
na wspoloskarzong M. S.
(1). Nalezy uzna¢ je za
probe umniejszenia swojej
roli w przypisanym czynie,
a co za tym idzie, de facto
zlagodzenia kary.




czeSciowo wyjasnienia M.
S. (1)

eksperyment procesowy z
udzialem M. S. (1) z
dokumentacja wideo

W pozostalym zakresie
Sad uznal wyjaénienia
M. S. (1) za przyjeta
przez oskarzong linie
obrony, majaca na
celu doprowadzenie do
unikniecia
odpowiedzialnos$ci za
popehliony czyn. W tej
czeSci  wyjaSnienia  sa
nielogiczne i sprzeczne
z pozostalym materialem
dowodowym, w tym
wyjasnieniami
wspoloskarzonego,
zeznaniami swiadkow
bieglych.
Wyjasnienia te sq
takze niezgodne zZ
doswiadczeniem
zyciowym, jak rowniez z
zasadami logiki, ktérymi

i opiniami

Sad winien kierowac sie
oceniajac dowody. M. S.
(1) wyjaénila, ze kiedy P.
B. (1) dowiedzial sie, ze K.
handluje narkotykami, to
odebral to w ten sposob,
ze stanowi konkurencje. B.
mialjej oznajmié, ze trzeba
nastraszy¢ pokrzywdzona
pistoletem. 10 lutego 2020
roku poszli razem do
lasu, woéwczas P. B. (1)
pokazal jej miejsce, gdzie
przyprowadza K. K. (2) i
za pomoca lopaty wykopal
dot. Byla przekonana, ze
P. B. (1) chce tylko
nastraszy¢ K. K. (2).
Widziala bron, ale nie
przeczuwala, ze stanie sie
co$ zlego. Nie wiedziala,
ze P. B. (1) jest tak zlym
czlowiekiem. Podkreslila,
ze wspoloskarzony ,zwala”
wszystko na nia, zeby sie
wybielié. Nie strzelala do
K. K (2), tylko stala




i patrzyla. Nie wiedziala
co zrobic. M. S. (1)
wskazala, iz to P. B. (1)
strzelil do pokrzywdzonej
oraz przyduszal ja. Dodala
rowniez, ze uderzyl ja
piescia w glowe. To
P. B. (1) powiedzial
jej, ze trzeba zakopac
pokrzywdzona, krzyczal,
zeby mu pomogla. M.
S. (1) oznajmila, ze
pamieta tylko urywki tego.
Pamieta, ze kazal jej
zalapat¢ za rece i pomoc
przesunac¢ cialo, co tez
zrobila, kazal jej pozbierac
rzeczy pokrzywdzonej i
napisa¢c sms do jej
chlopaka. Ze zlozonych
wyjaénien  wylania sie
obraz  zaleznego  od
oskarzonego dziecka, nie
majgcego na nic wplywu,
zszokowanego cala
traumatyczng  sytuacja.
Powyzsze wyjasnienia
sq sprzeczne nie
tylko z wyjas$nieniami
wspoétoskarzonego,

zeznaniami  sluchanych
Swiadkow, opiniami
sadowo psychiatrycznymi,
ale rowniez zasadami
logiki i doéwiadczeniem
zyciowym. Gdyby
oskarzeni planowali
jedynie wystraszenie K.
nie wykopaliby dolu w
srodku lasu, w miejscu
catkowicie odosobnionym,
nieo$wietlonym czy tez
nie pozostawiliby lopaty
dzien wcze$niej. M. S.
(1) umoéwila sie z K
na godzine 19.00 Ww
dniu 11 lutego 2020
roku, czyli praktycznie
w $érodku kalendarzowej
zimy, kiedy zachéd slonica




nastgpit o 16.39. W
jaki sposéb K. K. (2)
mialaby dostrzec w lesie,
po zmierzchu wykopany
dol, skoro oskarzeni mieli
ze soba jedynie telefony
komoérkowe, a nie latarki?
Mial by¢ to wszak
element psychologicznego
oddzialywania na nig.
Tego M. S. (1) w zaden
spos6b  nie tlumaczy.
Podobnie rzecz sie ma
z rzekomym oddaniem
strzatow w glowe
pokrzywdzonej przez P. B.
(1). Mial to wg. oskarzonej
zrobi¢ jednoczeénie duszac
K. K. (2), ktora
sie szarpala. W ocenie
Sadu jest to praktycznie
niewykonalne. Duze
znaczenie dla  oceny
wiarygodnoéci wyjasnien
oskarzonych mialy opinie
sagdowo  psychiatryczne.
Wg bieglych P. B. (2)
jest osoba  wycofana,
skryta, 0 niskiej
samoocenie 1 poczuciu

niedostosowania,
wrazliwa na negatywna
ocene otoczenia i

odrzucenie, =z trudem
podejmujaca dojrzale role
zyciowe. Z obawy
przez krytyka niechetnie
wchodzi on w nowe
relacje, unika aktywnoSci
wymagajacych kontaktow
z innymi ludZmi,
jest powsciagliwy przy
wchodzeniu w  blizsze
zwiazki, gdyz obawia
sie ujawniania slabosci.
Jako dziecko byl ofiara
agresywnych  zachowan
kolegbw, co utrwalilo
w nim przekonanie o
wlasnej slabo$ci. Sam




do$wiadczal leku w
sytuacjach konfliktowych,
zwykle thumil zlos¢, unikatl
agresji. Do czasu zdarzenia
nie ujawnial zaburzen
zachowania, nie wchodzil
w konflikty z prawem,
nie byt karany ani
jako maloletni, ani jako
osoba dorosta. W trakcie
prowadzonej obserwacji
sagdowo- psychiatrycznej
rbwniez prezentowal sie

jako osoba
podporzadkowana,

spokojna, biernie
dostosowujaca sie
otoczenia, unikajaca
sytuacji konfrontacyjnych.
w codziennym

funkcjonowaniu bardziej
typowe sa dla niego
postawy zalezne, ulegle.
Osoby, ktére postrzega
jako silniejsze od siebie (w
tym agresywne) traktuje
jako zrédlo opieki i
wsparcia. Oskarzony ma
potrzebe polegania na
osobach bliskich przy
realizacji wymagajacych
zadan, z powodu braku
pewno$ci  siebie  ma
trudnoéci z samodzielnym
dzialaniem,
przejmowaniem
inicjatywy w kontaktach
z ludZmi. Przezywa silny
lek przed rozlgka i
konieczno$cia
samodzielnego radzenia
sobie w zyciu. Co
bardzo istotne, z obawy
przed utrata wsparcia i
odrzuceniem jest sklonny
nawet do zachowan, z
ktérymi sie nie zgadza,
np. uwaza je za zbyt
ryzykowne lub niezgodne
zZ deklarowanymi




warto$ciami.

Jednocze$nie w dorostosci
imponowaly mu postawy
agresywne. Identyfikowal
tez z grupami o
wyraznych przekonaniach,
gloryfikujacych sile. Biegli
podkreslili silny zwigzek
emocjonalny oskarzonego
z M. S. (). Ich
relacja miala by¢ zrodlem
pozytywnych emocji, czul
sie kochany i wspierany
przez partnerke, planowal
z nig wspo6lng przyszlosc.
Jednocze$nie  odczuwal
silny lek przed
odrzuceniem, co
powodowalo ze byl
sklonny postepowaé
zgodnie zZ jej
oczekiwaniami a nawet je
wyprzedzac.

Relacjonowal, iz lek
ten byl potegowany
przez dziewczyne, ktora
w roznych sytuacjach
»Szantazowala go, ze go
zostawi” jesli nie postapi
tak, jak ona tego oczekuje.
P. B. (1) pytany o
motywacje  zarzucanego
mu czynu podawal, iz nie
znal wcze$niej ofiary i nie
mial do niej negatywnego
stosunku emocjonalnego,
ktory moglby by¢
podlozem  pozbawienia
jej zycia. Jako powod
wskazywal nieche¢ M. S.
(1) do pokrzywdzonej oraz
che¢ spelienia oczekiwan
partnerki  podyktowana
bliskim zwigzkiem
emocjonalnym z nia,
,zrobit to, bo kochal
M.” oraz obawg przed
rozpadem zwiazku.
Odnosénie M. S. (1) biegli
wprost wskazali, ze analiza




stanu  poznawczego i
emocjonalnego  pozwala
na wykluczenie
wystgpienia u M. S. (1)
tak silnej reakcji stresowej
jaka deklarowala podczas
przestuchania. Krytycznie
takze nalezy odnie$¢ sie
do twierdzenia oskarzonej,
jakoby dopiero po
pewnym czasie odzyskala
szczegblowo wspomnienia
zdarzen i w efekcie mogla
je odtworzy¢ w odroczeniu
czasowym. W  czasie
silnej reakcji stresowej
spietrzenie emocji zakldca
sprawno$¢ funkcji
poznawczych, a tym
samym pamieci. Oznacza
to, ze juz w czasie
konkretnego  zdarzenia,
kiedy dominuja silne,
negatywne emocje
zaktoceniu uleglaby
percepcja rzeczywistosci,
sam przebieg sytuacji nie
zostalby  zarejestrowany
i umieszczony w
magazynach pamieci. W
takiej sytuacji reakcje

emocjonalne
powodowalyby  réwniez
chaotyczno$c,
dezorganizacje w

zachowaniu, czego nie
mozna  stwierdzi¢ w
przypadku oskarzonej, co
oznacza ze albo reakcja
w trakcie przedmiotowego
zdarzenia nie wystapila
u niej, albo przebieg
zdarzenia byl istotnie inny
od tego jaki relacjonowala.
M. S. (1) wyjaénila,
ze sprawdzala godzine
przed i po zdarzeniu,
nie krzyczala, bo mogla
by¢ uslyszana, szukala
nozyka, pomogla umiescié




cialo w dole, pozbierala
IZeCzy pokrzywdzonej,
napisala sms do
chlopaka pokrzywdzonej,
analizowala sytuacje w
odniesieniu  do reakcji
zaro6wno denatki, jak i P.
B. (1). Po powrocie do
domu P. B. (2) udala
sie z nim do apteki
po opatrunek i wode
utleniona, a nastepnie
opatrzyta ~ mu  rane.
Biegli wykluczyli takze
mozliwo§¢  postrzegania
roli oskarzonej A
relacii z P. B. (2)
jako kompletnie zaleznej,
uleglej i bezkrytycznie
podporzadkowujacej sie
jego  wymaganiom i
oczekiwaniom. Powyzsze
wnioski wyciagniete przez
dwa zespoly robznych
bieglych, po
przeprowadzonych

kilkutygodniowych

obserwacjach sadowo-
psychiatrycznych, znalazly
potwierdzenie takze w
opinii bieglej z zakresu
psychologii i seksuologii
obecnej przy czynnoSci
konfrontacji oskarzonych.

Wg niej analiza
zachowania i wyjaénien
oskarzonych podczas

konfrontacji, wskazuje na
do$¢ duza asymetrie w
zakresie ich wspolnego
funkcjonowania - M. S.
(1) prezentowala sie jako
osoba doé¢ pewna siebie,
blyskotliwa o widocznych
zasobach intelektualnych,
w przeciwienstwie do P.
B. (1), ktory unikowo
reagowal na zadawane
pytania, przyjal postawe
pasywng, wycofana. Biegla




wskazala, iz ww. byla silnie
skupiona na sposobie,
w jaki wywiera wrazenie
na rozmobwcy, pragnela
sie zaprezentowal jako
osoba  bardzo  silnie
uspoleczniona i poprawna
pod kazdym wzgledem.
Odnosnie P. B. (1)
stwierdzila, iz prezentowal
sie jako osoba zalezna
od ocen i rad
innych  ludzi, nieco
bezradna i =zagubiona.
Wrciaz nie pogodzit
sie z  zakonczeniem
zwigzku z M. S. (1),
zyczeniowo chcialby wcigz
z nig by¢. Analogiczne
wnioski wyciggnat Sad
odtwarzajgc na rozprawie
wyjasnienia oskarzonych z

eksperymentow
procesowych.
Prawidlowo$¢ wnioskow
wyciagnietych przez

bieglych psychiatrow i
psychologoéw potwierdzaja
takze zeznania Swiadkéw
J. M. czy N. B, a
takze wydruki rozméw
miedzy oskarzonymi z
komunikatora M.
znajdujace sie w tomie
XV akt sprawy. Oczywiscie
zabezpieczcona w  tym
zakresie dokumentacja nie
ma charakteru zupelnego,
bowiem cze$¢ konwersacji
miedzy oskarzonymi
zostala przez nich
usunieta. I tak. np. M. S.
(1) pisala do oskarzonego
. Zaluje, ze kiedy$ bylam
taka miekka, teraz by sie
szybko skonczylo takie co$
dla ciebie i dla kurwy
z ktora pisale$, Tylko ty
mialby$ gorzej bo byS sie
zabil”, MySlisz, ze mozesz




sobie ze mnie debila
robi¢? Na o$wiadczenie
P. B. (2) : ,Nie chcesz
ze mna mie¢ rodziny
to ja nie mam po co
zy¢”. Oskarzona odpisala
»~Aha. Tylko po to zyjesz?
Zeby mieé¢ bachora?” Z
cala pewnoéci takich stow
nie uzywa osoba zalezna,
ulegla i bezkrytycznie
podporzadkowana

swojemu chlopakowi.

Opinia prywatna wydana
przez  Schronisko dla
nieletnich 1 Zaklad (...) z
dnia 22 lipca 2020 roku

W aktach sprawy znajduje

sie  opinia  prywatna
wydana przez schronisko
dla nieletnich i zaklad
poprawczy z dnia 22

lipca 2020 roku odnosnie
M. S. (1), ktora
powoluje sie obronca
oskarzonej przedstawiajac
ja jako osoba zupekie
nieporadna zyciowo, nie

na

potrafigcg zawigzaé¢ butow
czy zaslac tozka. Pomijajac
fakt, ze nie zostala ona
zlecona przez uprawniony
organ
juz

procesowy,  co
dyskredytuje  jej
warto$¢ dowodowa, to jej
autorzy nie dysponowali
aktami sprawy,
trudno wiec odnie$é sie
do niej merytorycznie.
Na marginesie
zauwazyc, ze

nawet

nalezy
biegli
psychiatrzy i
psychologowie
sporzadzajacy opinie na
zlecenie Prokuratury
(..)

dysponowali jej odpisem

Okregowej w

i wyciagneli  spdjne
wnioski, ze M. S. (1)
nie jest niepelnosprawna

intelektualnie, w  jej
osobowoS$ci zaznacza sie




niedojrzatoé¢, a w rozwoju
pewna nieharmonijno$¢,
ktéra nie przeklada sie
bezposrednio na  jej
funkcjonowanie, zdolnosé
do postrzegania i
rozumienia Swiata, w
tym zasad spolecznych
i prawnych, co oznacza,
ze moze ponieéc
odpowiedzialno§é
stosownie do treéci art. 10
§ 2 kk.

opinia

podstawie
przeprowadzonych badan
ze specjalnoéci techniczne
badania dokumentéow -

(...)

wydana na

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
sprzecznosci, jednak
zawarte w niej wnioski nie
dostarczyly istotnych dla

postepowania informacji.

opinia wydana na
podstawie
przeprowadzonych badan

daktyloskopijnych - (...)

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
jednak
zawarte w niej wnioski nie

sprzeczno$ci,

dostarczyly istotnych dla
postepowania informacji.

opinia
podstawie
przeprowadzonych badan
daktyloskopijnych — (...)

wydana na

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
sprzecznosci, jednak
zawarte w niej wnioski nie
dostarczyly istotnych dla

postepowania informacji.

opinia wydana na
podstawie
przeprowadzonych badan

z zakresu

genetyki sagdowej - (...)

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
jednak
zawarte w niej wnioski nie

sprzeczno$ci,

dostarczyly istotnych dla
postepowania informacji.

opinia
podstawie
przeprowadzonych badan
daktyloskopijnych - (...)

wydana na

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
sprzecznosci, jednak

zawarte w niej wnioski nie




dostarczyly istotnych dla
postepowania informacji.

opinia z zakresu genetyki i
daktyloskopii

Opinia jest jasna, pela i
nie zawiera wewnetrznych
sprzeczno$ci, jednak
zawarte w niej wnioski nie
dostarczyly istotnych dla
postepowania informacji.

opinia wydana na
podstawie
przeprowadzonych badan

z zakresu genetyki sadowej

Opinia jest jasna, pelna i
nie zawiera wewnetrznych
jednak
zawarte w niej wnioski nie

sprzeczno$ci,

dostarczyly istotnych dla
postepowania informacji.

opinia bieglego sadowego
z zakresu informatyki i

Opinie pod wzgledem

merytorycznym nie budza

teleinformatyki zastrzezen Sadu, jednak
nie dostarczyly istotnych
dla postepowania
informacji.
opinia bieglego zZ
zakresu informatyki i
teleinformatyki
opinia z zakresu
informatyki i
teleinformatyki
odpowiedzi od operatoréw | Przedmiotowa

sieci (...) S.A., (...)S.A. i

dokumentacja nie stanowi

(...) Sp.zo.o. dowodu istotnego dla
poczynienia ustalen
faktycznych w sprawie.

odpowiedz od P4 sp. z o0.0.
zeznania A. R. Zeznania A. R. nie

dostarczyly istotnych dla
niniejszego postepowania
informacji.




zeznania M. M. (3)

Zeznania tego Swiadka nie
dostarczyly istotnych dla
niniejszego postepowania
informacji.

zeznania A. M.

Zeznania tego $wiadka nie
dostarczyly istotnych dla
niniejszego postepowania
informacji.

zeznania J. C.

Swiadek brala udzial w
poszukiwaniach

pokrzywdzonej K. K. (2),
jednak jej zeznania nie
dostarczyly istotnych dla
przedmiotowego

postepowania informacji.

zeznania D. M.

Zeznania tego $wiadka nie
dostarczyly istotnych dla
niniejszego postepowania
informacji.

zeznania P. D. (biegly)

Zeznania tego Swiadka nie
dostarczyly donioslych dla
prowadzonego
postepowania informacji.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | Iill P.B.(1),M.S. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji

prawnej




Caloksztatt
zgromadzonego i
ocenionego w sprawie
materialu = dowodowego
wykazal, ze P. B. (1) i
M. S. (1) w dniu 11
lutego 2020 roku w lesie
przy rezerwacie L. O.
gm. K., dzialajgc wspolnie
i w porozumieniu, w
zamiarze bezpoSrednim
dokonali zabojstwa K. K.
(2), w ten sposob, ze po
uprzednim  podstepnym
zwabieniu pokrzywdzonej
w ww. miejsce P. B.
(1) zastosowal wobec
pokrzywdzonej przemoc w
postaci duszenia za szyje,
po czym M. S. (1) oddala
do niej z bliskiej odleglosci
trzy strzaly w glowe z
broni pneumatycznej tzw.
wiatrowki, a nastepnie
wspo0lnie wrzucili
pokrzywdzona do
wezesniej wykopanego
dolu, po czym P. B.
(1) uderzyl ja dwukrotnie
w glowe lopata i
przysypal ziemia, czym
spowodowali  uduszenie
gwaltowne wywolane
upo$ledzeniem droznoSci
dr6g oddechowych trescia
ziemista i
unieruchomieniem klatki
piersiowej, w nastepstwie
czego  nastgpilt  zgon
pokrzywdzonej, czym
wypehili znamiona czynu
z art. 148 § 1 k.k.

Przechodzac do
uzasadnienia  podstawy
prawnej rozstrzygniecia,
wskazacé nalezy, 7e
zarzucane  oskarzonym
przestepstwo z art. 148




§ 1 kk. popehia ten,
kto zabija czlowieka.
Na podstawie caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego,
przypisanie oskarzonym
przedmiotowej  zbrodni
nie budzi zadnych

watpliwosci Sadu.
Oskarzeni najpierw
zaplanowali, a nastepnie
podjeli szereg
nastepujacych po sobie
czynnoSci, ktoére

doprowadzily ostatecznie
do zgonu pokrzywdzonej.
Dziehh przed zbrodnia
wykopali w lesie
dol, umoéwili  kierowce,
nastepnie  zwabili K
K. (2) do lasu
przy rezerwacie L. O,
pod pozorem Swietowania
siedemnastych  urodzin
oskarzonej, po  czym
zaprowadzili ja na miejsce
zabdjstwa. Pokrzywdzona
byla duszona, strzelano do
niej z wiatrowki, zostala
wrzucona do  grobu,

uderzona dwukrotnie
lopata w glowe, a
nastepnie przysypana
piaskiem. Dzialania
podejmowane przez

oskarzonych ewidentnie
zmierzaly do pozbawienia
K. K. (2) zycia. Przyczyna
zgonu pokrzywdzonej
bylo uduszenie gwaltowne
wywolane upo$ledzeniem
droznoéci drog
oddechowych trescia
ziemista i dodatkowo
unieruchomieniem klatki
piersiowej w  wyniku
przysypania ciala w
wykopie ziemnym. Po
uderzeniach lopata
oskarzeni byli pewni, ze




K. nie zyje, dlatego
P. B. (1) przysypal ja
niewielka ilo$cig ziemi. To
swoiste ,niedopatrzenie”
oskarzonych pozwolilo de
facto na wykrycie tej
makabrycznej zbrodni i
pociagniecie jej sprawcow
do odpowiedzialnoSci
karnej.

Wskazac przy tym
nalezy, ze  oskarzeni
popehili przypisany im
czyn A warunkach
wspoélsprawstwa, co z
kwestionuje obronca
oskarzonej M. S. (1).
Dzialali bowiem wspdlnie
i zgodnie =z zawartym
wcze$niej porozumieniem,
majac pelna Swiadomosé
wspblnego  popelniania
czynu zabronionego.
Zbrodnia, ktorej dopuscili
sie  oskarzeni, zostala
wczeSniej  przez  nich
zaplanowana, razem
realizowali kolejne jej
etapy, porozumiewajac sie
co do tego w trakcie
dokonywania czynu. Z
wyjasnien P. B. (1)
wynika, ze to M. S. (1)
byla gléwnym inicjatorem
popelnienia przestepstwa,
jednak oskarzony nie
podjal jakiejkolwiek proby
odwiedzenia  jej od
tego pomystlu, a wrecz
przeciwnie — wspdlnie ze
wspoloskarzong

realizowal  kolejne jej
czeSci i byt glownym
sprawca czynno$ci
wykonawczych. W zwigzku
z tym wuzna¢ nalezy,
ze udzial kazdego z
oskarzonych w dokonaniu
zarzucanego im czynu




byl istotny, a dzialania
przez nich podejmowane
uzupeknialy sie nawzajem.
Kazdy =z oskarzonych
traktowal przedmiotowy
czyn jako wlasny. Zgodnie
bowiem z dominujaca
w orzecznictwie i
doktrynie  obiektywno—
materialng koncepcja
wspoOlsprawstwa, za
wspoélsprawce na gruncie
art. 18 § 1 kk
moze by¢ uznany nie
tylko ten, kto wykonuje
calos¢ lub czeé¢ znamion
wykonawczych, lecz takze
ten, ktérego zachowanie
dopelialo  zachowanie
innych uczestnikow
porozumienia w stopniu,
ktory zgodnie zZ

porozumieniem i
podzialem rol
wspoldecydowal o

popelieniu przestepstwa
(por. m. in. wyrok
Sadu  Najwyzszego z
dnia 15 stycznia 2014
roku, V KK 241/13,
LEX nr 1422128 oraz
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia
20 pazdziernika 2014
roku, II AKa 309/14,
LEX nr 1548578). W
zwigzku z  tym @ w
wypadku wspoéldzialania
dwobch, dzialajacych w
zamiarze pozbawienia
zycia pokrzywdzonej,
ponosza one
odpowiedzialnosé za
zabdjstwo niezaleznie od
tego, czyj cios lub ciosy
spowodowaly ostatecznie
skutek  Smiertelny. Z
istoty wspolsprawstwa
wynika, iz Lkazdy ze
wspoldzialajacych




odpowiada takze za to,
co uczynili  pozostali
wspolsprawcy, pod tym
jednakze warunkiem, ze
mieSci sie to w granicach
zawartego porozumienia
(por. wyrok  Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 17 czerwca 2014
roku, II AKa 108/14, KZS
2014/12/61).  Oskarzeni
zgodnie  wyjaénili, ze
wrzucili  pokrzywdzona
do wykopanego wcze$niej
dolu wspdblnie. Razem

roéwniez podejmowali
kolejne kroki zmierzajace
do pozbawienia

pokrzywdzonej zZycia,
a  nastepnie  podjeli
dzialania zmierzajace do
ukrycia $§ladéow swojego
postepowania. Caly czas
dzialali przy tym wspdlnie
i pozostawali ze soba w
kontakcie, takze prébujac
ukry¢ dowody zbrodni.
Majac to wszystko na
uwadze, nie  spos6b
przyja¢, ze zachowanie
M. S. (1) nie wyczerpalo
znamion wspoOlsprawstwa
zbrodni  zabdjstwa i
uzna¢ za  wiarygodne
wynikajace z jej depozycji
o$wiadczenie, ze de
facto znalazla sie jedynie
w niewlaSciwym miejscu,
w niewlaéciwym czasie
iz osoba, ktora
zle wczedniej ocenila.
Jej zachowanie stanowilo

konieczny element
caloksztaltu przestepczej
dzialalnoSci obojga
sprawcow, albowiem

gdyby nie wspoéldziatala
z P. B. (1), =zabicie




pokrzywdzonej nie byloby
mozliwe.

Poza znamionami strony
przedmiotowej

zarzucanego im czynu,
oskarzeni wyczerpali
rOwniez znamiona strony
podmiotowej,

dopuszczajagc  sie  go
umyS$lnie, w zamiarze
bezposrednim.

Planowanie, rodzaj
podjetych  przez nich
czynnoéci, ich sekwencja

oraz konsekwencja
oskarzonych w
podejmowaniu

poszczegbdlnych  krokéw,
$wiadcza jednoznacznie o
tym, ze P. B. (1)
i M. S. (1) chcieli
pozbawi¢ pokrzywdzona
zycia. Ani M. S. (1),
ani P. B. (1) po calym
zdarzeniu nie prébowali
nawet w zaden spos6b
zapobiec konsekwencjom
swojego dzialania. Nie
sprawdzili nawet, czy K.
K. (2) zyje. Nie udzielili
jej zadnej pomocy, ani
nie wezwali odpowiednich
stuzb. Po calym zdarzeniu
zabrali jedynie rzeczy i
oddalili sie z miejsca
zdarzenia. Uplyw czasu
takze nie spowodowal
u oskarzonych zadnego
poczucia winy, starali
sie  bowiem zy¢ tak,
jakby nie doszlo do
tego zdarzenia. W
trakcie poszukiwan K. K.
(2), prowadzonych przez
zrozpaczonych rodzicéow,
oskarzeni réwniez nie
przyznali sie do
popelionego czynu, za$
M. S. (1) nawet nie




zasugerowala im, ze ich
cérka moze nie zy¢.

Kazde zabdjstwo zZ
uwagi na fakt, ze
godzi w najwyisza z
chronionych przez prawo
wartoSci, jaka jest zycie
ludzkie wywoluje uczucie
potepienia o  bardzo
duzym, zdecydowanie
wyzszym niz w przypadku
innych przestepstw,
nasileniu. Pelnomocnicy
oskarzycieli positkowych
wnie$li 0 zmiane
kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego oskarzonym.
Art. 148 § 2 pkt 1 kk.
mozna stosowaé wylacznie
wtedy, gdy analiza stanu
faktycznego prowadzi do
wniosku, Ze sprawca
przedsiewzigl  dzialania
ze swej natury zbedne
dla zabicia czlowieka,
a majace przy tym
na celu zadanie ofierze
dodatkowych cierpien
fizycznych, poprzez na
przyklad stosowanie
tortur, ponizenie jej,
czy tez wywolanie
udreczenia psychicznego.
Dla stwierdzenia
przestanki  szczegblnego
okrucienstwa nie jest
wystarczajace bazowanie
na samym drastycznym
sposobie dzialania
zabdjcy, jezeli nie
mozna wykazaé jego
woli okazania ofierze
zbednego okrucienstwa i
to w dodatku ocenianego,
jako  szczegblne. Jesli
brak jest opisanej
przestanki, to wobwczas
wybrana przez sprawce
forma uSmiercenia, a




AU szczegblnoSci  jej
drastycznoé¢, powinna
znalez¢ odzwierciedlenie
w wymiarze kary, ale juz
na podstawie art. 148 §
1 kk., a nie art. 148 §
2 pkt 1 k.k. (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 10 maja
2017 roku, II AKa 547/17,
LEX nr 2613995), jak to
ma miejsce w niniejszej
sprawie. Niewatpliwie
dzialanie oskarzonych byly
drastyczne i brutalne,
jednak nie uprawnia
to do przypisania im
dzialania ze szczegdlnym
okrucienstwem.
Poszczeg6lne  czynnoSci
sprawcze nie mialy na celu
zadania  pokrzywdzonej
dodatkowych cierpien,
a jedynie szybkie
pozbawienie jej Zycia,
na co takze wskazuje
duszenie i zadawanie
ciosow w okolice
glowy. Ich dzialania nie
wykraczaly ponad to,
co bylo potrzebne do
osiagniecia zamierzonego
celu. Oskarzeni  nie
dreczyli  ofiary  przed
zabojstwem, nie zdawali
jej dodatkowych cierpien,
a dzialali jedynie, aby
szybko ja wyeliminowac.
Po uderzeniach lopata
oskarzeni byli pewni, ze
K. nie zyje, dlatego P. B.
(1) przysypat ja niewielka
iloécia ziemi, ktéra potem
zmyl deszcz.

W  chwili  dokonania
czynu nie zachodzily
wobec oskarzonych zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
wine, badZz bezprawnosé




czynow. Nie stwierdzono u
nich choroby psychicznej
ani uposledzenia
umyslowego. Nie
znajdowali sie oni w
stanie wylaczajacym ani
ograniczajagcym zdolno$é
rozpoznania znaczenia

czynu ani tez
pokierowania swoim
postepowaniem.

Z opinii bieglych
psychiatréw

jednoznacznie wynika,
ze M. S. 6))
nie jest niepelnosprawna
intelektualnie. Co prawda
w jej osobowosci zaznacza
sie niedojrzalosc, a
w rozwoju pewna
nieharmonijno$¢,  ktoéra
jednak nie przeklada
sie bezposrednio na jej
funkcjonowanie i na jej
zdolnoé¢ do postrzegania
1 rozumienia S$wiata, w
tym zasad spolecznych
i prawnych. Nie
stwierdzono u niej cech
zaburzen  $wiadomoSci,

cech epizodu
maniakalnego, czy cech
psychozy, prawidlowo
rozumiata normy i

sytuacje spoleczne. Nie
wystepowalo  u niej
roéwniez w okresie objetym

zarzutem poczucie
oddzielenia sie od
rzeczywistoSci,

charakterystyczne dla
zaburzen dysocjacyjnych.
Powyzsza konkluzja
bieglych pozwala, mimo
nieukonczenia przez M.
S. (1) 17 roku zycia
w  chwili czynu (czyn
zostal popelniony 11 lutego
2020 roku, a oskarzona




konczyta 17 lat nastepnego
dnia), na przypisanie jej
winy i pociggniecie jej do
odpowiedzialno$ci karnej
na zasadach okre$lonych w
Kodeksie karnym (art. 10 §
2 kk).

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.B. (1) L Kierujac sie dyrektywami
okre§lonymi w art. 53
M.S. (1) II.

k.k. Sad  wymierzyt
oskarzonym kary po 25
lat pozbawienia wolno$ci.
Dolegliwo$¢  wynikajgca
z  wymierzenia  tych
kar odpowiada bowiem

stopniowi spolecznej
szkodliwosci czynu
popekionego przez
oskarzonych i nie
przekracza stopnia ich

winy. Jako okoliczno$ci
obciazajace przy wymiarze
kary Sad wuznal przede
rodzaj
naruszonego dobra
prawnego w postaci zycia
pokrzywdzonej oraz brak
ku temu de facto
jakikolwiek motywow.
Okoliczno$¢ dopuszczenia
sie zamachu na zycie
czlowieka 1 to bez
racjonalnego powodu
dowodzi  wystepowania
po stronie oskarzonych
calkowitego braku
szacunku  do  drugiej
osoby i lekcewazenia
obowigzujacego porzadku
nie tylko prawnego, ale
roOwniez spolecznego i
moralnego. Na wymiar
kary obciazajaco wplynely
takze okoliczno$ci

wszystkim




przedmiotowej  zbrodni,
w tym brutalny sposéb
jej popehienia i
postepowanie
oskarzonych bezposrednio
po jej dokonaniu
polegajace na zacieraniu
sladow przestepstwa.
Uplyw czasu takze
nie spowodowat u
oskarzonych zadnego
poczucia winy, zyli tak
jakby nie doszlo w
ogble do zdarzenia. W
trakcie poszukiwan K.
K (2 M. S. (1
perfidnie wprowadzala jej
zrozpaczonych rodzicow
w blad. Powyzsze
okoliczno$ci Swiadcza
o wysokim poziomie
ich demoralizacji i
lekcewazeniu przezen
porzadku prawnego.

Stopien spolecznej
szkodliwosci
przedmiotowego  czynu
Sad zakwalifikowal jako
wielki. Oskarzeni godzili
bowiem w najistotniejsze
chronione przez polski
porzadek prawny dobro,
jakim jest ludzkie zycie,
ktérego pozbawili K. K.
(6). Dzialali przy tym z
premedytacja, kierowani
checia  wyeliminowania
wyimaginowanej
konkurencji w handlu
narkotykami. Takze
tlumaczenie P. B. (1),
ze ,Zrobit to, bo
kochal M.” oraz obawial
sie rozpadu zwigzku,
zasluguje na szczegblng
dezaprobate, bowiem
milo§¢ do drugiej osoby
nie moze by¢ zadnym
usprawiedliwieniem




przestepstwa, a tym
bardziej tak okrutnej
zbrodni. Co wiecej
oskarzeni  dzialali w
zamiarze bezpoSrednim,
metodycznie i racjonalnie.
Nie mieli przy tym

zadnych hamulcéw
zwigzanych  chocéby z
faktem, ze osoba,

ktéra pozbawili  zycia,
byta mloda dziewczyna,
na poczatku drogi
zyciowej, slabsza i
bezbronna. Oskarzeni
zwabili K. na miejsce
zbrodni pod pozorem
imprezy urodzinowej,
wykorzystujac jej zaufanie.

M. S. (1) w
trakcie postepowania
karnego wyrazila skruche,
ale nie przyznala
sie do popehione;j
zbrodni. Zdaniem Sadu
sprzeproszenie” rodzicow
K. K. (2) nie ma
charakteru rzeczywistego,
wynikajacego z pobudek
moralnych. Podyktowane
jest wylgcznie
koniunkturalizmem,

obliczonym na dorazny
uzytek  procesowy i
dowodzi, ze oskarzona
nie uzmyslawia sobie
calej etycznej i prawnej
naganno$é swojego
postepowania (wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 10
grudnia 2014 roku, IT AKa
383/14 oraz wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 11 pazdziernika 2011
roku, IT AKa 173/11). Racje
maja rodzice zmarlej,
ze  przepraszajac ich,
oskarzona nawet nie




skierowala wzroku w
ich strone, de facto
przepraszajac sad, a nie
ich.

Zgodnie z utrwalonym
pogladem judykatury,
zawarty w art. 54 §
2 kk. zakaz orzekania
wobec sprawcy, ktory
w czasie popehienia
przestepstwa nie ukonczyt
18 lat, kary dozywotniego
pozbawienia wolnoéci,
nie wyklucza wymierzenia
nieletniemu,

odpowiadajacemu w
warunkach art. 10 §
2 kk. za przestepstwo
zagrozone taka kara,
kary 25 lat pozbawienia
wolno$ci.  Przepis art.
54 kk. nie zawiera
dyrektywy poblazliwego,
czy nawet lagodnego
traktowania sprawcow
nieletnich i mlodocianych,
a wiec wynikajace
zZ tej szczegOlnej
dyrektywy wymiaru kary
pierwszenstwo celow
wychowawczych nie
oznacza nakazu orzekania
wobec takich sprawcéw
kar lagodnych™ (tak Sad
Apelacyjny w Warszawie,
wyrok z dnia 6 listopada
2015 roku, sygn. akt
II AKa 306/15, Lex nr
1950287). Innymi slowy,
prawidlowa wykladnia art.
54 § 1 kk. nie pozwala
w szczegOlnosSci na
rezygnacje z ustawowych
dyrektyw wymiaru Kkary,
a jedynie na pierwszym
miejscu - sposréd
dyrektyw okre$lonych w
art. 53 kk. stawia
wzgledy wychowawcze




(por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4
maja 2005 roku, II
KK 454/04). Polozenie
akcentu na prewencje
specjalng nie eliminuje
zatem wcale ogolnego
wymagania kierowanego
do sadu, zgodnie z ktérym
wymierzona sprawcy -
rowniez  mlodocianemu
czy nieletniemu -
kara powinna odpowiadaé
stopniowi jego winy i
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, a takze wzgledom

prewencji generalnej,
rozumianej jako
ksztaltowanie

$wiadomosSci prawnej

spoleczenstwa. Kazda kara
wymierzona przez sad
W nastepstwie procesu
karnego zawiera element
odwetu  Panhstwa na
sprawcy naruszenia regul
rzadzacych

funkcjonowaniem danego
spoleczenstwa. Zaistnienie
przestepstwa pociaga wiec
za sobg  konieczno$c
wymierzenia kary, ktéra
jest odpowiedzia na czyn
sprawcy (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2009 roku,
V KK 366/08). Sad
nie znalazl po stronie
oskarzonej jakichkolwiek
okoliczno$ci lagodzacych.

Wobec powyzszego Sad
doszedl do przekonania,
ze kara adekwatng w
stosunku do popelnionego
przez oskarzona M. S.
(1) czynu bedzie jedynie
najsurowsza przewidziana
przez  polski  system
prawny, kara 25 lat




pozbawienia wolnosci. Sad
chce w tym miejscu
zaznaczyC, ze orzeczenie
kary 25 pozbawienia
wolnoSci nie musi
oznaczaé eliminacji na taki
okres, gdyz oskarzona po
uplywie 15 lat odbywania
kary nabedzie formalne
uprawnienie do ubiegania
sie o przedterminowe
zwolnienie i do niej bedzie
nalezalo udowodnienie, ze
zasluguje na prawo do
nadziei i przebaczenia.

Natomiast
nieuzasadniona
wyrozumialo$¢
wywolalaby wrazenie
poblazliwosci wobec
zachowan niezrozumiale
brutalnych, co
spowodowaloby ich

eskalacje  (tak  wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 17
maja 2013 roku, II AKa
97/13). Ograniczenie, o
ktébrym mowa w art.
77 8§ 2 Lkk. ustanawia
surowsze ograniczenia
dla skorzystania przez
skazanego z warunkowego
przedterminowego
zwolnienia wobec osoby
nieletniej lub mlodocianej,
winno by¢ stosowane
jedynie w wyjatkowych,
szczegblnie
uzasadnionych
przypadkach.
Skorzystanie z mozliwoS$ci
przewidzianej w przepisie
art. 77 § 2 kk. moze
mie¢ miejsce jedynie
wowczas, gdy juz na
etapie  wymiaru kary
prognoza kryminologiczna
jest niekorzystna dla
sprawcy danego




przestepstwa, gdyz sa
namacalne podstawy do
twierdzenia, ze cele kary w
zakresie indywidualnego
oddzialywania nie zostang
osiggniete po uplywie
okreséw przewidzianych
w art. 78 kk. Z taka
sytuacja w  przypadku
M. S. (1) nie mamy
do czynienia. Oskarzona
dopiero ksztaltuje swojg
osobowos$¢, cho¢ niestety
w kierunku
nieprawidlowym, na co
zwrocili uwage biegli.

Majac na  wzgledzie
postawe P. B. (1)
w toku postepowania,
polegajaca na ujawnieniu
okoliczno$ci przestepstwa
i roli M. S.
(1), wyrazeniu skruchy,
a takze dotychczasowa
niekaralno$c, Sad
wymierzyl mu kare 25 lat
pozbawienia wolno$ci.

Niewatpliwie obie kary

maja charakter
eliminacyjny,
zabezpieczajacy
spoleczenstwo przed
oskarzonymi. w

przypadku M. S. (1)
brak jest jakichkolwiek
okolicznosci lagodzacych
(oprécz niekaralno$ci), za$
w odniesieniu do P. B. (1)
okolicznos$ci  obciazajace
zdecydowanie przewazaja
nad okoliczno$ciami

lagodzacymi.

Zdaniem Sadu jedynie
kary pozbawienia wolnosci
W orzeczonym wymiarze
zrealizuja takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, gdyz
zostang odebrane jako
sprawiedliwe w
odniesieniu do szczegodlnie
powaznej wagi czynu,
udzialu kazdego zZ
oskarzonych w  jego
dokonaniu, ukaza one
spoleczenstwu, ze sprawcy
tak powaznej zbrodni,
jaka jest zabdjstwo zostaja
wykryci, pociagnieci do
odpowiedzialnos$ci karnej i
wlaSciwie ukarani.

P.B. (1)

M.S. (1)

III.

Iv.

Na podstawie art. 46 § 1
k.k.wzw. z art. 446 § 4 k.c.
zasadzono od oskarzonego
P. B. (1) i oskarzonej M.
S. (1) tytulem czeéciowego
zado$cuczynienia za
doznane krzywdy kwoty
po 50.000 (piectdziesiat
tysiecy) zlotych na rzecz K.
K. (3),P. K. iM. K..

Sad zasadzil od kazdego
z oskarzonych tytulem
czeSciowego

zado$éuczynienia za
doznang krzywde kwoty
po 50.000 zlotych na
rzecz ~matki, ojca i
brata zmarlej K. K. (2).
Sad, kompletujgc reakcje
karna w tym zakresie,
mial $wiadomos$¢, ze tak
ustalone zado$éuczynienie
nie moze stanowi¢ realnej
i pelnej rekompensaty
i wynagrodzenia krzywd,
jakich doznali czlonkowie
najblizszej rodziny
pokrzywdzone;j. Jak
wskazuje sie  jednak
w orzecznictwie, celem
odszkodowania w zwiazku
ze Smiercig




poszkodowanego,
przewidzianego w art.
446 § 4 ke, jest
zlagodzenie cierpienia
psychicznego wywolanego
$miercia osoby najblizszej
i pomoc czlonkom jego
rodziny w dostosowaniu
sie do zmienionej sytuacji
(vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
21 stycznia 2021 ., I CSKP
23/21).

Zyciowej

Sad nie moégt zasadzié
na rzecz uprawnionych
kwot A zadanym
rozmiarze, wymagaloby to
bowiem przeprowadzenia
stosownego postepowania
dowodowego w  tym
zakresie, nie mégl rowniez
orzec nawiazki, bowiem
stosownie  do  tresci
art. 46 § 2 kk
beneficjentem  nawigzki
moze by¢ wylacznie sam
pokrzywdzony, a nie tzw.
strona zastepcza, ktorej
sytuacja zyciowa wskutek
$mierci pokrzywdzonego
nie wulegla znacznemu
pogorszeniu.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.B. (1) V. Na podstawie art. 63
§ 1 kk. zaliczono

oskarzonemu P. B. (1)
na  poczet
katy pozbawienia wolnosci
okres
pozbawienia wolnoSci od

OI'ZEeCczonej

rzeczywistego




dnia 27 kwietnia 2020
roku do dnia 10 czerwca
2022 roku.

M.S. (1)

VI

Na podstawie art. 63
§ 1 kk. zaliczono
oskarzonej M. S. (1)
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od
dnia 28 kwietnia 2020
roku do dnia 10 czerwca
2022 roku.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Zgodnie z art. 43b k.k.
Sad moze orzec podanie
wyroku do publicznej
wiadomosSci w okre§lony
sposob, jezeli uzna to za
celowe, w szczegbdlnoSci
ze wzgledu na spoleczne
oddzialywanie skazania, o
ile nie narusza to interesu
pokrzywdzonego.

Na gruncie niniejszej
sprawy  Sad  doszed}
do przekonania, iz
wymierzone oskarzonym




surowe kary pozbawienia
wolnoSci beda stanowily
adekwatna reakcje karna
i wystarczajaco spelnialy
role ogblnoprewencyjnego
oddzialywania na
spoleczenstwo, zatem
podanie  wyroku do
publicznej wiadomos$ci
nalezy uznac za niecelowe i
de facto godzace w rodziny

oskarzonych.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIL

W trakcie
postepowania oskarzony
P. B. (1) korzystal z uslug
obroncy z urzedu, Sad na
podstawie art. 618 § 1 pkt
1118 2 kpk. w zw. z
§ 4 ust. 3, § 17 ust. 1
pkt 2) i ust. 2 pkt 5) w
zw. z § 20 rozporzadzenia

niniejszego

Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 30 listopada 2018 r.
(Dz.U. z 2019 1. poz. 18) w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t.].
Dz. U. z 2019 .
18) zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata B. J. kwote
1380 zlotych powiekszong
o stawke podatku tytutem
nieoplaconej pomocy
udzielonej

poz.

prawnej
oskarzonemu z urzedu.

VIII

Zwrot wydatkéw
zwigzanych zZ

ustanowieniem




pelnomocnika w sprawie
na rzecz oskarzycieli
positkowych ustalono na
podstawie § 11 ust. 21 §
17 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie z
dnia 22 pazdziernika 2015
r. (DzU. z 2015 .
poz. 1800), ustalajac,
ze oskarzeni P. B. (1)
i M. S. (1) winni
ui$cié na rzecz oskarzycieli
wskazane  wydatki w
kwocie po 1328,40 zlotych.

IX.

Orzeczenie o kosztach
sagdowych  Sad  oparl
na podstawie art. 624
§ 1 kpk i zwolnil
oskarzonych od ich
zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa. Z uwagi na
wymierzenie oskarzonym
surowych kar pozbawienia
wolno$ci ich mozliwosci
zarobkowe beda bardzo
ograniczone z powodu
przebywania przez nich
w  zakladzie karnym.
Ponadto przebywajac do
tej pory w warunkach
izolacji penitencjarnej nie
byli  zatrudnieni, co
uniemozliwilo im tez
poczynienie oszczednoSci.

1.Podpis




