Sygn. akt VIII Ko 112/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Warszawie - Wydzial VIII Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Julian Grochowicz

Sedziowie: SSO Maciej Gruszczynski

SSO Maria Turek

Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Jedral

w obecnosci prokuratora Stanistawa Wie§niakowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 grudnia 2016 r., 6 lutego 2017 r.
sprawy przeciwko Skarbowi Panstwa

z wniosku:

S.C.s. M.i8S., ur. (...) wG.

w przedmiocie zado$Cuczynienia za doznana krzywde wynikla z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego
aresztowania stosowanego do sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy Woli sygn. akt ITI K 173/11

na podstawie art. 552 § 4 kpki 554 § 4 kpk
orzeka

1. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz S. C. 40.000 zl (czterdziesci tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. H. kwote 336 zl (trzysta trzydzieSci sze$¢ zlotych) powiekszone o stawke
podatku VAT tytutem pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu.

3. Kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII Ko 112/16

UZASADNIENIE

W dniu 14 pazdziernika 2014 r. S. C. zlozyt do Sadu Okregowego w Warszawie XXV Wydzialu Cywilnego pismo
zatytulowane ,pozew”, w ktorym domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa na jego rzecz 5.000 zl tytulem
odszkodowania i 35.000 z} tytulem zado$éuczynienia wynikle ze stosowania wobec niego niewatpliwie niestusznego

tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 2 czerwca 2010 roku do dnia 20 pazdziernika 2011 roku w sprawie o
sygn. akt IT1I K 173/11 Sadu Rejonowego dla Warszawy - Woli w Warszawie.

Postanowieniem z 24 sierpnia 2016 roku sprawe przekazano do rozpoznania do VIII Wydzialu Karnego tut. Sadu.



Pelnomocnik wnioskodawcy w pismie procesowym z 19 grudnia 2016 roku sprecyzowal roszczenie w ten sposéb
ze wskazal, iz domaga sie na rzecz wnioskodawcy kwoty 40.000 zl jedynie tytulem zadoécuczynienia za niestuszne
tymczasowe aresztowanie.

Prokurator przychylil sie do wniosku S. C., wnoszac o zasadzenie na jego rzecz kwoty 40.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. C. od poczatku lat dziewieédziesiatych cierpi na chorobe psychiczna pod postacia organicznych zaburzen nastroju
ze stanami maniakalnymi i subdepresyjnymi. Wnioskodawca mial przyznana pierwsza grupe inwalidzka i pozostawal
pod opieka OPS Dzielnicy B. (...) W.. W dniu 2 czerwca 2010 roku o godz. 10.40 doszlo do zatrzymania
S. C. (k.14). Po zatrzymaniu zostaly postawione mu zarzuty:

1) naruszenia nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza publicznego - pracownika OPS podczas pelnienia obowigzkow
w dniu 31 maja 2010 roku, w ten sposob, ze trzymajac za szyje zaczal ja dusic, szarpat za ubranie, trzymajac oburacz
podniost do gory i gwaltownie opuécil przewracajgc na podtoge, tj. o czyn z art. 222 § 1 k.k,;

2) kierowania grézb karalnych pozbawienia zdrowia oraz zycia wobec funkcjonariusza publicznego — pracownika
socjalnego, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Podczas pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego (k.22-23) wnioskodawca informowal
przestuchujacego, iz od 1992 roku leczy sie w PZP, informacje te przekazal rowniez podczas przestuchania przez
Prokuratora (k.29). Po przestuchaniu S. C. Prokurator skierowal do Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w
Warszawie wniosek o zastosowanie w stosunku do niego tymczasowego aresztowania. Na posiedzeniu w przedmiocie
zastosowania tego Srodka wnioskodawca ponownie podal, iz od 1992 roku leczy sie psychiatrycznie, jest niezdolny do
samodzielnej egzystencji i czuje sie Zle, opisal rowniez okolicznoéci zdarzenia i jego zwigzek z choroba. Prokurator
po wyshluchaniu podejrzanego podtrzymat wniosek o zastosowanie tymczasowego aresztowania, a w przypadku jego
uwzglednienia, wnibst o osadzenie S. C. w AS M. na oddziale psychiatrycznym.

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2010 roku (sygn. akt III Kp 1009/10), Sad Rejonowy dla Warszawy - Woli w
Warszawie zastosowal wobec S. C. tymczasowe aresztowanie na okres trzech miesiecy. W uzasadnieniu stwierdzono,
iz zdarzenia bedace przedmiotem zarzutéw moga mie¢ zwiazek z jego choroba psychiczng, jednoczesnie stwierdzajac,
iz nie zachodza negatywne przestanki dla stosowania tymczasowego aresztowania, z uwagi na brak podstaw do
stwierdzenia, ze nie moze by¢ leczony w warunkach aresztu §ledczego. Na skutek powyzszego orzeczenia wystawiono
dokumentacje osadzeniowa dotyczaca podejrzanego na AS W. S.. W protokole posiedzenia wydano zarzadzenie o
zwrocenie sie do Dyrektora AS o przebadanie podejrzanego, jednak w aktach sprawy, a w szczegélno$ci w aktach AS
nie ma zadnej informacji wskazujacej na to, aby zarzadzenie to zostalo wykonane. Tymczasowe aresztowanie S. C. byto
wielokrotnie przedluzane. Sprawa byta kierowana do Sadu z wnioskiem o umorzenie postepowania i umieszczenie
podejrzanego tytulem $rodka zabezpieczajacego w zakladzie psychiatrycznym i zwracana dwukrotnie Prokuratorowi
w celu uzupelnienia istotnych brakéw postepowania przygotowawczego (brak informacji o mozliwoéci ponownego
popelnienia czynu zabronionego i brak opinii psychologicznej).

Z uwagi na braki postepowania przygotowawczego i konieczno$¢ uzupehiania ich, ostateczny wniosek w trybie art.
324 k.p.k. skierowano do sadu dopiero w dniu 24 lutego 2011 roku, za$ termin posiedzenia wyznaczono na 15 kwietnia
2011 roku. Postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania i umieszczenia w zakladzie psychiatrycznym
zapadlo w dniu 1 czerwca 2011 roku, uprawomocnilo sie w dniu 19 sierpnia 2011 roku. W dniu 20 pazdziernika
2011 roku S. C. zostal przetransportowany do Kliniki (...) w P. w celu wykonywania $rodka zabezpieczajacego, gdzie
przebywal do 10 lutego 2014 roku.



W toku postepowania przygotowawczego zasiegnieto szereg opinii. Zadna z nich nie odnosila sie
wprost do mozliwosci pobytu wnioskodawcy w warunkach ,,zwyklego” aresztu sledczego i wplywu
takiego pobytu na stan jego zdrowia.

W opinii sgdowo - psychiatrycznej z dnia 17 czerweca 2010 r. biegli psychiatrzy wskazali, ze S. C. od lat choruje
na nerwice, do 2008 r. byl natomiast ubezwlasnowolniony. Ponadto, przez dlugie lata byl leczony psychiatrycznie
(k.ga7-47v. t.1).

W dniu 30 czerwca 2010 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej W. — W. w W., skierowal pismo do Dyrektora Aresztu
Sledczego W. — S. z informacja, ze S. C. w liécie, ktory kierowat do A. T. wskazal, ze ma mysli samobojcze oraz ze
prawdopodobnie ,,;sie powiesi”, wnoszac o objecie podejrzanego opieka psychologiczna (k. 48 t. I).

Pismem z dnia 9 lipca 2010 r. Dyrektor Aresztu Sledczego W. — S. poinformowal Prokuratora Prokuratury
Rejonowej W. — W. w W., ze w dniu 8 lipca 2010 r. tymczasowo aresztowany S. C., dokonal napasci na pracownika
cywilnego zatrudnionego w tamtejszej jednostce. Podczas badan zaczal dusi¢ przeprowadzajacego badanie lekarza.
Znajdujacy sie w poblizu oddzialowy odciagnat i obezwladnil osadzonego. W stosunku do osadzonego zastosowano
srodki przymusu bezposredniego w postaci uzycia sily fizycznej, zalozenia kajdan na czas doprowadzania do celi
zabezpieczajacej, umieszczenia w celi zabezpieczajacej, zalozenia kasku ochronnego oraz pasa obezwladniajacego.
Ponadto od dnia 9 lipca 2010 r. osadzony zostal zakwalifikowany do kategorii osadzonych wymagajacych osadzenia
w wyznaczonym oddziale lub celi w warunkach zapewniajacych wzmozona ochrone spoleczenstwa i bezpieczenstwa
aresztu Sledczego.

Z opinii sagdowo — psychiatrycznej uzupelniajacej z dnia 19 sierpnia 2010 r. wynika, ze S. C. w ré6znych okresach
swojego zycia mial zaburzenia nastroju, urojenia, oraz zespoly maniakalne. Zostal przewieziony do szpitala z
powodu agresywnych zachowan w Prokuraturze. Biegli nie stwierdzili u S. C. objawéw uposledzenia umystowego,
stwierdzili natomiast chorobe psychiczng pod postaciq organicznych zaburzen nastroju ze stanami
maniakalnymi i subdepresyjnymi. Stan psychiczny badanego w ocenie czynow znosil zdolnosé
rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 k.k.
Biegli wskazali réwniez, ze S. C. wymaga systemowego leczenia w PZP. W razie pogorszenia stanu
psychicznego S. C. moze by¢ leczony w trybie ustawy o ochronie zdrowia psychicznego (k. 80-81 t. I).

Z opinii psychologicznej sporzadzonej w dniu 7 grudnia 2010 r. wynika, ze: stan psychiczny S. C. wymaga
dlugofalowego leczenia farmakologicznego w warunkach oddzialu szpitalnego zamknietego,
bowiem nasilajace sie w ostatnim okresie zachowania agresywne, wzmozony nastrdj, pobudzenie moga skutkowaé
powaznym zagrozeniem dla porzadku prawnego. Ze wzgledu na brak krytycyzmu, picie alkoholu i niesystematyczne
przyjmowanie lekow - leczenie w PZP wydaje sie by¢ nieskuteczne (k. 324 t. IV).

W opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia 11 lutego 2011 r., biegli nie rozpoznali u S. C. cech upo$ledzenia umystowego.
Rozpoznali jednak objawy choroby psychicznej pod postaciq organicznych zaburzen nastroju ze
stanami maniakalnymi i subdepresjami oraz organiczne zaburzenia osobowosci. Wskazali, ze
ten stan psychiczny u badanego znosil zdolnosé rozpoznania znaczenia czynoéw i pokierowania
postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. Zachodzi wysokie prawdopodobienstwo popelienia podobnego
czynu ponownie o wysokiej spoleczne szkodliwoéci. Badany wymaga systematycznego leczenia w ramach
Zaktadu Zamknietego aby zapobiec ponownemu popelnieniu przestepstwa w zwiqzku z jego
choroba psychiczng (k. 361t. V).

Na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 2011 r. (k. 434 t. V) w przedmiocie orzeczenia Srodka zabezpieczajacego,
biegla psycholog wskazala, ze S. C. powinien przebywaé w szpitalu. Pobyt w areszcie jako srodek
izolacyjny nie moze mieé¢ pozytywnego wplywu na samopoczucie. S. C. musi pozostawa¢ w oddziale
zamknietym w szpitalu, a nie w areszcie §ledczym, z uwagi na to, ze oprocz leczenia farmakologicznego bytby poddany
terapii indywidualnej i grupowe;.



Powyzszy stan faktyczny Saqd ustalil na podstawie: akt sprawy Sadu Rejonowego Warszawa - Wola o sygn.
akt ITI K 173/11, ewidencyjnych akt archiwalnych Aresztu Sledczego W. — B. w W., cze$ciowo zeznan S. C., M. W., B. F..

Wnioskodawca S. C. przestuchiwany przed Sadem, podal okolicznoéci zwiazane z jego aresztowaniem oraz pobytem
w areszcie §ledczym. Wskazal, ze przebywat w celi czteroosobowej. Z uwagi na nie uniemozliwienie mu spaceru, miat
miejsce incydent, podczas ktérego zostal skuty przez funkcjonariuszy i zalozono mu laicuchy. W Areszcie Sledczym
na B. upominal sie o leki, wowczas rowniez zostal skuty. W areszcie skakano po nim, uzywano psa, bito go po
stopach. Zle sie czul, mdlal ale nikt mu nie pomoégl. Przebywal w celi dla niebezpiecznych przestepcéw, znanych z grup
przestepczych, ktorzy obcinaja palce. Byl przez te osoby gnebiony psychicznie, w ten sposdb, ze kazano mu sprzatac.
Nie zglaszal tych zdarzen, gdyz sie obawial. Od momentu osadzenia zaczal chorowac na cukrzyce.

Przyznal, ze od 1992 r. leczyl sie psychiatrycznie, gdyz Zle sie czul. Pracowal w Grecji w garbarni, tam ulegl wypadkowi i
od tej pory mial problemy psychiczne. Miewa wahania nastrojéw. Przed aresztowaniem otrzymywal rente w wysoko$ci
700 z}. Posiada pierwsza grupe inwalidzka,

Podal, ze od poczatku informowal Prokurature, ze leczy sie psychiatrycznie. Skladal dokumentacje lekarska zar6wno
do Prokuratury, jak i do Sadu.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy jedynie w cze$ci.

Na wiare zastuguja okolicznosci, w zakresie umieszczenia w areszcie §ledczym. Informacje te zostaly potwierdzone
w dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy. W ocenie Sadu nie zasluguja na wiare okoliczno$ci w zakresie
wyjatkowo zlego traktowania jego osoby, wrecz fizycznego znecania sie przez funkcjonariuszy strazy wieziennej
lub wspoélosadzonych, gdyz okolicznosci te nie znajdujg potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, w
postaci dokumentacji z aresztu. Podczas oceny zeznan wnioskodawcy w tym zakresie Sad wzigl pod uwage tresé
opinii psychologicznej, z ktérej wynika, ze tre$¢ aktualnych zeznan $wiadka — w ktérych pomija on 6wczesne
objawy i kontekst interwencji psychiatrycznych — pozwala wnioskowaé o cechach obnizonego krytycyzmu w ocenie
podejmowanych dzialan oraz tendencji do pozytywnej autoprezentacji, a ztozone przez niego zeznania moga stanowié
warto$ciowy material dla potrzeb prowadzonego postepowania jedynie w ograniczonym zakresie.

Biegly psycholog - T. G. wydal pisemng opinie psychologiczng, w ktorej stwierdzil, ze w toku zeznan S.
C. demonstrowal cechy deficytow funkcjonowania poznawczego, wyrazajace sie przede wszystkim obniZeniem
efektywno$ci pamieci, obserwowane deficyty §wiadka w istotny sposéb ograniczaja u niego zdolno§é do precyzyjnego
konstruowania zdarzen z przesztoéci.

W ocenie psychologicznej stan emocjonalny Swiadka, manifestowany w toku skladania aktualnych zeznan - napiecie
emocjonalne i cechy labilnoéci afektywnej - stanowil dodatkowy czynnik zakldcajacy sprawno$é poznawcza S. C..

Analiza danych z dostepnej dokumentacji medycznej, dotyczacej S. C., potwierdza fakt jego leczenia psychiatrycznego,
w trybie stacjonarnym i ambulatoryjnym.

Whnioskodawca otrzymywal rozpoznania organicznych zaburzen nastroju, zaburzen zachowania spowodowanych
organicznym uszkodzeniem (...).

Analiza dokumentacji, dotyczacej S. C., z okresu jego osadzenia w Areszcie Sledczym, wskazuje, iz §wiadek prezentowal
wowcezas m.in. cechy zaburzen zachowania, dopuscil sie czynnej agresji wobec konsultujacego go wowczas lekarza (w
dniu 8.07.2010 r. zaatakowat lekarza, duszac go).

Tre$é aktualnych zeznan $wiadka — w ktorych pomija on 6wezesne objawy i kontekst interwencji psychiatrycznych
— pozwala wnioskowaé o cechach obnizonego krytycyzmu w ocenia podejmowanych dzialan oraz tendencji do

pozytywnej autoprezentacji.



W ocenie psychologicznej - zwazywszy na obserwowane w aktualnym stanie psychicznym S. C. cechy deficytow
poznawczych, obnizony krytycyzm, wplyw czynnikéw emocjonalnych oraz — mozliwa do rekonstruowania — postawe
Swiadka, zwigzana z potrzeba pozytywnej autoprezentacji, zlozone przez niego zeznania moga stanowié warto$ciowy
materiat dla potrzeb prowadzonego postepowania jedynie w ograniczonym zakresie.

Biegly przestuchiwany na rozprawie podtrzymal wnioski ze sporzadzonej w sprawie opinii.

W ocenie Sagdu wydana w sprawie opinia psychologiczna jest logiczna, rzetelna, pelna i jasna. Opinia zostala nalezycie
i szczegblowo uzasadniona, poparta logiczna argumentacja.

W sprawie przesluchano siostre wnioskodawcy M. W., ktéra podala, ze niecaly miesiac od zastosowania
tymczasowego aresztowania wobec S. C. informowala prokurature, ze jej brat nie powinien przebywaé w areszcie,
gdyz jest psychicznie chory, ma ograniczong poczytalno$é¢ i powinien braé leki. Brat caly czas skarzyt sie, ze chcial
dodatkowy spacer i zostal dotkliwie pobity przez funkcjonariuszy. Przewieziono go z Aresztu Sledczego na S., a
nastepnie do Aresztu Sledczego na B.. Podala, ze jej brat utrzymuje sie z renty w wysokosci 750 z}, gdyz jego problemy
psychiatryczne trwaja co najmniej od 25 lat. Zajmuje sie nim ciocia, u ktérej mieszka.

Swiadek B. F. — znajoma wnioskodawcy podala, ze odwiedzala go, gdy przebywal w areszcie $ledczym. Mezczyzna
informowal ja, Ze zostal dotkliwie pobity przez stuzbe wiezienna.

W ocenie Sadu zeznania $wiadkdow sa ze soba spojne, logiczne i zasluguja na wiare, gdyz potwierdzaja, ze
wnioskodawca przebywal w areszcie $ledczym, ze byl leczony psychiatrycznie, a takze obrazuja stan psychiczny
wnioskodawcy podczas izolacji wiezienne;.

Zeznania tych $wiadkéw w zakresie okoliczno$ci znecania sie i ciezkiego pobicia jego osoby przez funkcjonariuszy
stuzby wieziennej sa natomiast informacjami zaczerpnietymi od wnioskodawcy, ktérym Sad nie dal wiary.

W ocenie Sadu, pozostale dokumenty zawarte w aktach sprawy zgromadzone w sprawie przyczynily sie do ustalenia
stanu faktycznego, jak rowniez mialy wplyw na ocene zeznan wnioskodawcy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy oraz tre$¢ przepisow regulujacych uprawnienia do dochodzenia
zado$¢uczynienia za doznang krzywde wynikla z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania stosowanego
w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy - Woli o sygn. akt III K 173/11, Sad Okregowy uznal, ze
roszczenie S. C. o zadoS¢éuczynienie bylo zasadne.

Zgodnie z doktryng wyktadnia uzytego w art. 552 § 4 k.p.k. zwrotu "niewatpliwie niestuszne" co do tymczasowego
aresztowania pozwala na wskazanie sytuacji, w ktérych przestanka ta zostanie spelniona.

Niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie nastapi zatem m.in. wtedy, gdy:

1) bylo stosowane z obrazg przepiséw rozdzialu 28 k.p.k., niezaleznie o rodzaju wydanego orzeczenia konczacego
postepowanie; w tym przypadku ocena shusznoSci stosowania tymczasowego aresztowania dokonywana jest z punktu
widzenia okolicznoSci istniejacych w chwili jego stosowania;

2) sytuacji gdy, z uwagi na rodzaj prawomocnego rozstrzygniecia koficzacego postepowanie stosowanie tego srodka
przymusu bylo niezasadne; wowczas ocena slusznosci stosowania tymczasowego aresztowania dokonywana jest
z perspektywy tego rozstrzygniecia. Chodzi tu o rozstrzygniecia, w ktérych oskarzonemu nie zostala przypisana
wina, a wiec gdy nie ponosi on odpowiedzialnoSci karnej. Z tej perspektywy tymczasowe aresztowanie jawi sie
jako niewatpliwie niestuszne. Dotyczy to wyroku uniewinniajacego oraz orzeczenia o umorzeniu postepowania
wydanego w postepowaniu przygotowawczym lub w postepowaniu sagdowym. W tych przypadkach nie ma znaczenia
podstawa uniewinnienia, np. skorzystanie przez $wiadka bedacego osoba najblizsza dla oskarzonego z prawa



do odmowy skladania zeznan na rozprawie gléwnej, gdy ten dowdd na wczeSniejszym etapie postepowania
byt podstawa stosowania tymczasowego aresztowania oraz oskarzenia. Nie ma takze znaczenia przyczyna
umorzenia postepowania (art. 17 § 1 k.p.k.), z wyjgtkiem umorzenia z powodu niepoczytalnosci
sprawcy i zastosowania srodka zabezpieczajqcego polegajgcego na umieszczeniu sprawcy w
zakladzie zamknietym. W tym przypadku ustawodawca pozwala na utrzymanie tymczasowego
aresztowania do chwili rozpoczecia wykonywania srodka zabezpieczajgcego, nie dluzej jednak niz
przez okreslony czas - art. 264 § 3 k.p.k. ( tak komentarz do art. 552 k.p.k., Dariusz Swiecki, LEX).

W niniejszej sprawie niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie nastapilo z uwagi na to, ze bylo stosowane
z obrazq przepiséow rozdziatu 28 k.p.k. Brak wlasciwego zainteresowania ze strony sadu, ktéry zastosowat
tymczasowe aresztowanie stanem zdrowia psychicznego i zaniechanie ustalen co do tego, czy stan zdrowia stanowi
przeciwwskazanie dla osadzenia go w areszcie, w konsekwencji prowadzil do przyjecia, iz tymczasowe aresztowanie
bylo w tym wypadku niewatpliwie niestuszne w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k. Zrelacjonowany sposob procedowania
narusza bowiem regulacje zamieszczone w rozdziale 28 kodeksu postepowania karnego, a w szczegblnoSci art.
259 k.p.k. Przepisy tego artykulu okre$laja wzgledne ujemne przestanki procesowe stosowania tymczasowego
aresztowania. Jedna z nich jest powazne niebezpieczenistwo dla zycia i zdrowia oskarzonego - art. 259 § 1 pkt 1 k.p.k.
(por. wyrok SN z dnia 4 listopada 2004 r. — V KK 133/04, Legalis nr 67626).

W niniejszej sprawie zaden organ nie zainteresowal sie tym, czy S. C. moze przebywaé¢ w warunkach ,zwyklego”
aresztu §ledczego, pomimo, zZe od samego poczatku bylo wiadomo, ze jest chory o czym Swiadcza zeznania $wiadkow
- pokrzywdzonych, siostry wnioskodawcy, samego wnioskodawcy, a takze zgromadzona dokumentacja i wszystkie
wydane w sprawie opinie. S. C. zostal umieszczony w Areszcie Sledczym W. S., wbrew wnioskowi prokuratora o
umieszczeniu w szpitalu.

Ponadto, w niniejszej sprawie mozna zauwazy¢ wyjatkowa biernoé¢ organdéw wymiaru sprawiedliwoéci. W protokole
posiedzenia wydano zarzadzenie o zwrécenie sie do Dyrektora AS o przebadanie podejrzanego, jednak w aktach
sprawy, a w szczegolnosci w aktach Aresztu Sledczego nie ma zadnej informacji wskazujacej na to, aby zarzadzenie
to w ogole zostalo wykonane.

Jak wynika z tresci pisma z dnia 9 lipca 2010 r. Dyrektora Aresztu Sledczego W. — S. w dniu 8 lipca 2010 r.
tymczasowo aresztowany S. C., dokonal napasci na pracownika cywilnego zatrudnionego w tamtejszej jednostce. W
stosunku do osadzonego zastosowano $rodki przymusu bezposredniego w postaci sily fizycznej, zalozenia kajdan
na czas doprowadzania do celi zabezpieczajacej, umieszczenia w celi zabezpieczajacej, zalozenia kasku ochronnego
oraz pasa obezwladniajacego. Ponadto od dnia 9 lipca 2010 r. osadzony zostal zakwalifikowany do kategorii
osadzonych wymagajacych osadzenia w wyznaczonym oddziale lub celi w warunkach zapewniajacych wzmozong
ochrone spoleczenstwa i bezpieczenstwa aresztu §ledczego. Zauwazalny jest rowniez brak reakcji na informacje z
korespondencji wnioskodawcy, w ktorej wyraznie sygnalizuje, ze ma my$li samobojcze oraz ze prawdopodobnie ,,sie
powiesi”.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo stwierdzi¢, ze wnioskodawca bardzo zle znosil pobyt w AS, o czym wielokrotnie sie
wypowiadal. Mimo to organy majqc wiedze o jego chorobie i samopoczuciu w trakcie wykonywania
aresztu nie podjely zadnych dzialan w celu ustalenia, czy moze on bez uszczerbku dla zdrowia
przebywaé w areszcie sledczym.

Z szeregu opinii wydanych w sprawie jednoznacznie wynika, ze S. C. powinien byé leczony w warunkach
zakladu psychiatrycznego. Pierwsza opinia w tym zakresie zostala wydana w dniu 17 czerwca 2010 r. Wowczas
biegli psychiatrzy wskazali, ze S. C. od lat ma nerwice, do 2008 r. byl ubezwlasnowolniony i przez dlugie lata byt
leczony psychiatrycznie. W stosunku do wnioskodawcy bylo stosowane tymczasowe aresztowanie, na poczatku zostat
umieszczony w areszcie Sledczym W. - S., a nastepnie w areszcie §ledczym W. — B., natomiast miejsca te nie spelniaja
takich warunkéw, ktore pozwolilyby na przebywanie w nich osobie chorej psychicznie, nie sa bowiem zakladami
psychiatrycznymi, o ktérych mowa w uzyskanych opiniach.



Sad, orzekajac uznal, iz kwota, ktéra zrekompensuje doznane cierpienia bedzie wnioskowana przez pelnomocnika
wnioskodawcy, jak zaakceptowana przez Prokuratora kwota 40.000 zl (czterdziestu tysiecy zlotych).

Zwazy¢ nalezy, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia okreslana jest przez Sad w sposob uznaniowy i oceniajacy szereg
roznych okoliczno$ci majacych wplyw na ustalenie skutkdw wykonania orzeczenia. Dopiero bowiem te kompleksowo
ujete skutki stanowia o takim uksztaltowaniu wysoko$ci zadoécuczynienia, by nie mialo ono jedynie symbolicznego
charakteru, a dawalo wyraz doznanej krzywdzie. Jednoczeénie jednak wysoko$é¢ zado$éuczynienia nie moze by¢ tez
nadmierna, aby nie uchybic jego funkcji kompensacyjnej, przy uwzglednieniu standardéw przecietnego poziomu zycia
w kraju.

Zdaniem Sadu te konkretne okolicznoSci niniejszej sprawy, przy uwzglednieniu czasu trwania tymczasowego
aresztowania, tj. zwazywszy, ze czas trwania tymczasowego aresztowania od 2 czerwca 2010 roku do dnia
20 pazdziernika 2011 roku wynosil ponad 1 rok i 4 miesigce oraz biorac pod uwage stopien dolegliwosci,
wynikajacych z faktu traktowania w pewien sposob wnioskodawcy, ktdry jako osoba chora psychicznie przebywala w
nieodpowiednich warunkach, przekonuja, iz kwota 40.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia nie jest wygérowana i
bedzie kompensowala wnioskodawcy doznang przez niego krzywde wynikla z faktu tymczasowego aresztowania.

Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé
ponad zadanie. Sad zatem nie mogl zasadzié kwoty ponad wnioskowana, tj. ponad kwote 40.000 zlotych.

O kosztach obrony z urzedu, Sad orzekl majac na uwadze dwa terminy rozpraw w powyzszej sprawie, a takze wklad
pracy pelnomocnika wnioskodawcy.

O kosztach postepowania, Sad orzekl na podstawie art. 554 § 4 k.p.k.
SSO Tomasz Julian Grochowicz
SSO Maria Turek SSO Maciej Gruszczynski
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