Sygn. akt VIII Ko 23/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Turek

Protokolant: Katarzyna Skarzynska, Bartosz Budzinski, Dariusz Markowski

w obecnosci Prokuratora: Stanistawa Wie$niakowskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2018 r., 25 maja 2018 r., 07 czerwca 2018 .
sprawy:

z wniosku Z. F. syna S., urodzonego (...) w B.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o odszkodowanie i zado$tuczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie, w sprawie Sqdu
Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia o sygn. akt IT K 491/08

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k., art. 554 § 4 k.p.k.
ORZEKA

I. Zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz Z. F. kwote 600.000 (sze$éset tysiecy) zlotych tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz 634.500 (szescéset trzydziesci cztery tysiqgce pieéset) zlotych
tytulem odszkodowania za szkode powstate w wyniku niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

II. W pozostalym zakresie wniosek oddala.
ITI. Kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII Ko 23/18

UZASADNIENIE

W dniu 12 lutego 2018 roku pelmomocnicy Z. F. zlozyli do Sadu Okregowego w Warszawie wniosek o
zasadzenie od Skarbu Panistwa na jego rzecz kwoty 3.000.000 zl tytulem odszkodowania oraz 8.000.000 zl
tytulem zado$éuczynienia, za doznana krzywde z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania,
zastosowanego na mocy postanowienia z dnia 13 lipca 2001 r. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w
Warszawie o sygn. akt II Ko 1 1153/01, w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieéci o sygn. akt IT K 491/08.

Wniosek ten podtrzymali na rozprawie wnioskodawca oraz jego pelnomocnicy. Pelnomocnik wnioskodawcy
o$wiadczyl, ze kwota zadanego odszkodowania - 3.000.000 zl, to kwota, jaka wnioskodawca uzyskiwal w Polsce w
ostatnim roku przed aresztowaniem pomnozona przez ilos¢ lat procesu i powiekszona o skladki ZUS.



Prokurator wnioslt o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zado$cuczynienia w kwocie 240.000 zl, a takze odszkodowania
jedynie za bezposrednie skutki tymczasowego aresztowania w kwocie 252.180,38 zl, ktora to kwota obejmuje utracone
dochody wnioskodawcy odpowiednio zwaloryzowane.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. F. poczatkowo mieszkal w Polsce, nastepnie wraz z zong i dzie¢mi wyjechal do Austrii, a potem do Kanady. W
Kanadzie prowadzit dostatnie Zycie. Ze wzgledow patriotycznych przyjechal jednak do Polski i od 1998 r. pracowal
m.in. w Ministerstwie (...), pelniac funkcje czlonka (...)— (...), a od 2001 r w Kierownictwie (...). Pelit funkcje
konsultanta do spraw wyposazenia i zakupu uzbrojenia dla Wojska Polskiego z dostepem do informacji niejawnych.
Jego kariera zawodowa byla $cidle zwigzana z (...).

W lipcu 2001 r., oczekujac na przyjazd do Polski corek z Kanady, wypoczywal na Polwyspie H.. Z uwagi na zle
warunki pogodowe, postanowil uda¢ sie w kilkudniowa podréz promem do Szwecji. W dniu 10 lipca 2001 r., gdy
przebywal na promie zostal zatrzymany i przewieziony helikopterem do G. na lotnisko wojskowe, skad nastepnie zostatl
przetransportowany do W..

W zwigzku z przedstawionymi zarzutami m.in. z art. 265 § 1 k.k. oraz z art. 276 § 1 k.k., na mocy postanowienia z dnia
13 lipca 2001 r. Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie wydanego w sprawie o sygn. akt IT Ko 1
1153/01, Z. F. zostal tymczasowo aresztowany na okres 3 miesiecy, tj. od dnia 10 lipca 2001 r. do dnia 9 pazdziernika
2001 r. Nastepnie tymczasowe aresztowanie bylo przedtuzane kolejno wydanymi postanowieniami.

Jego zatrzymanie zostalo podane do publicznej wiadomoéci. Media opisywaly wiele nieprawdziwych i przykrych
informacji na jego temat, m.in., Ze jest on szpiegiem.

Podczas tymczasowego aresztowania Z. F. mial do czynienia z niebezpiecznymi przestepcami, z osobami chorymi
psychicznie, poznal réwniez osoby z tzw. ,(...)”. Bywaly sytuacje, ze nie moglt skorzystaé z prysznica. W okresie
zimowym zdarzalo sie, ze nie byto ogrzewania, latem natomiast temperatury byly bardzo wysokie. W areszcie zaczal
cierpie¢ na bole stawow, zebow i ogélny stan jego zdrowia ulegl pogorszeniu. Jako osadzony byl rozbierany do naga,
skuwano mu rece i nogi w laficuchy. W momencie, gdy przebywal w Areszcie Sledczym na B., mogt korzystaé z
regularnych widzen. W chwili aresztowania nie palil papierosoéw, a przebywat w celi z osobami palacymi.

Ostatecznie Z. F. zostal zwolniony z aresztu w dniu 18 grudnia 2003 r., z uwagi na wplate poreczenia majatkowego.
Po opuszczeniu aresztu, z powodu zastosowania zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu,
nie mogt od razu uda¢ do Kanady, zeby zobaczy¢ sie z dzie¢mi, zong i wnukami, co stanowito dla niego znaczna
dolegliwo$c.

Podjal w Polsce proby uzyskania pracy, jednak z uwagi na postepowanie karne nikt nie chcial go zatrudni¢. Utrzymywat
sie w tym czasie z pomocy rodziny i przyjaciol, czego efektem bylo powstanie olbrzymich dlugéw. Jego sytuacja
zyciowa traumatycznie sie pogorszyla. Cala rodzina i pozostale dzieci poczuly bole$nie okres rozlgki. Cérka popadla
w anoreksje, w syn zmarl na raka trzustki. Po aresztowaniu jego zona wniosta pozew o rozwod.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2006 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie, za cze$¢ zarzucanych
mu czyn6éw skazal Z. F. na kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w pozostalym zakresie uniewinnil go
od zarzucanych mu czyndw, zaliczajac okres tymczasowego aresztowania w sprawie, tj. od dnia 10 lipca 2001 r. do
dnia 18 grudnia 2003 r.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2008 r. o sygn. akt X Ka 156/18, Sad Okregowy w Warszawie uchylil orzeczenie o karze
lacznej pozbawienia wolnoéci i uniewinnit Z. F. od czesci zarzucanych mu czynéw, w pozostalym zakresie przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu dla Warszawy — Srédmieécia do ponownego rozpoznania.



Wyrokiem z dnia 2 lutego 2017 r. o sygn. akt II K 491/08, Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie,
uniewinnil Z. F. od wszystkich zarzucanych mu czynéw. Powyzszy wyrok zostal utrzymany na mocy orzeczenia z dnia
15 wrzesnia 2017 r. Sqdu Okregowego w Warszawie wydanego w sprawie o sygn. akt X Ka 650/17.

Z. F. posiada emeryture Kanadyjska, od 2015 r. leczy sie na raka pecherza.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan Z. F. (k. 97v.-100v., k. 102-102v. t. I), zeznan
R. S. (k. 100v. — 102 t. I), dokumentéw zalaczonych przez pelnomocnikéw do wniosku o zado$éuczynienie i
odszkodowanie (k. 19 — 76 t. I), informacji z systemu NOE SAD (k. 81 t. I), informacji z Urzedu Skarbowego (k. 95 t.
I), akt sprawy SR dla Warszawy-Srodmiescie o sygn. akt IT K 491/08, akt osobowych AS W.(...).

Whnioskodawca Z. F. przestuchany przed Sadem, zlozyl bardzo obszerne zeznania. Wskazal okolicznoéci zwigzane
z zatrzymaniem i pobytem w zakladzie karnym. Opisujac przebieg wydarzenn podawal szereg szczego6low, ktore
koresponduja z aktami sprawy karnej, ponadto zeznania dotyczace jego odczu¢ zwigzanych z zatrzymaniem, czy
tez powoddéw zlozenia wniosku o odszkodowanie sg szczere, nie zawieraja sprzecznos$ci, ktére moglyby podwazaé
ich wiarygodno$é. Okoliczno$ci przez niego wskazywane znajduja potwierdzenie w zeznaniach $wiadka R. S..
Wnioskodawca podal, Ze przed aresztowaniem w 2001 roku, na siebie i rodzine przeznaczal okolo 20-30 tys. zl
miesiecznie.

W sprawie zostal przestuchany réwniez $wiadek R. S. — byly Wiceminister O. Narodowej, ktory potwierdzil
okolicznoéci wskazywane przez wnioskodawce. Swiadek przyznal, ze Z. F. doznal ogromnej szkody i wiele krzywd w
czasie trwania aresztu. Opisal dzialalnosé Z. F. w Kanadzie i jego dzialalno$¢ na Rzecz Rzeczypospolitej Polskieji (...),
za ktora otrzymat odznaczenia. Swiadek opisat okolicznoéci zwigzane z nawigzaniem z nim wspélpracy w Polsce. Jego
zeznania s same w sobie spdjne, szczere, logiczne i dlatego zasluguja na wiare.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy oraz tre$¢ przepiséw regulujacych uprawnienia do dochodzenia
odszkodowania, Sad Okregowy uznal, iz aresztowanie Z. F. w okresie od dnia 10 lipca 2001 r. do dnia 18 grudnia 2003
r. bylo niewatpliwie niestuszne, przystuguje mu wiec co do zasady roszczenie o odszkodowanie i zado$éuczynienie na
podst. art. 552 § 4 k.p.k.

Oceniajac te kwestie, Sad podzielil poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 roku
— sygn. I KZP 27/99 opublikowanej w OSNKW 1999/11-12 poz. 72, ktéra stanowi, ze odpowiedzialno$¢ Skarbu
Panstwa z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (art. 552 § 4 k.p.k.), opiera sie na zasadzie
ryzyka. Niewatpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore
bylo stosowane z obraza przepiséw rozdzialu 28 Kodeksu postepowania karnego oraz tymczasowe aresztowanie
oskarzonego (podejrzanego), powodujace dolegliwoséé, ktorej nie powinien doznac, w Swietle caloksztaltu okolicznos$ci
ustalonych w sprawie, a w szczego6lnoSci, prawomocnego jej rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karne;j.
Przy czym, w orzecznictwie podkresla sie rowniez, Ze na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. rekompensowane moga
by¢ jedynie szkoda i krzywda, bedace bezposrednim nastepstwem niestusznosci zastosowanego $rodka przymusu
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007r., V KK 61/2006).

Whnioskodawca, w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstw okre$lonych m.in. w art. 265 § 1 k.k. oraz z art.
276 § 1 k.k., pozostawal tymczasowo aresztowany w okresie od dnia 10 lipca 2001 r. do dnia 18 grudnia 2003 r., tj.
przez niemal 30 miesiecy. Wobec faktu, ze postepowanie karne przeciwko Z. F. zakonczylo sie jego uniewinnieniem,
uzna¢ nalezalo, iz jego tymczasowe aresztowanie bylo niewatpliwie niestuszne. Wnioskodawca na tej podstawie
nabyl roszczenia o odszkodowanie i zado$cuczynienie za okres pozbawienia go wolnoSci w zwiazku z tymczasowym
aresztowaniem.

Jak wyzej wspomniano Skarb Panstwa z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania ponosi
odpowiedzialno§¢ na zasadzie ryzyka. Odpowiedzialno§¢ ta aktualizuje sie wowczas, gdy pozostaja spelione



przestanki okre$lone w rozdziale 58 k.p.k., a osoba pozbawiona wolnosci rzeczywiscie poniosla szkode lub doznala
krzywdy, ktéra nie zostala zrekompensowana.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze samo zadanie Z. F. oparte na tresci
art. 552 § 4 k.p.k. co do zasady zastluguje na uwzglednienie zaréwno w zakresie odszkodowania, jak i zado$¢uczynienia
za doznana krzywde wyniklg z niewatpliwie nieslusznego aresztowania, ktore stosowano wobec niego w zakonczonej
wyrokiem sprawie.

Nie mozna takze zapomina¢, iz odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 552 § 4 k.p.k. ma charakter cywilnoprawny,
a w zwigzku z tym, na tle regulacji wyrazonej w art. 6 Kodeksu cywilnego — to wnioskodawca powinien udowodnic
tak podstawe, jak i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 czerwca
2013 roku, sygn. IT AKa 165/13, LEX nr 1344259). Traktujac zadanie odszkodowania, jako swoisty ,,pozew” przeciwko
Skarbowi Panstwa wymagane jest, by zawieral on tak okreslenie zadania, jak i przytaczat okolicznoSci je uzasadniajace.

Wobec powyzszego, oceniajgc zadanie odszkodowania za poniesiong szkode, Sad rozwazal i mial na uwadze utracone
mozliwo$¢ zarobkowania wnioskodawcy, w okresie pozbawienia go wolno$ci oraz okres jego pozostawania w areszcie.

Whnioskodawca domagal sie kwoty 3.000.000 zlotych tytulem odszkodowania. Biorgc pod uwage okolicznosci, jakie
na rozprawie przytoczyl wnioskodawca i jego pelnomocnicy, zdaniem Sadu w zaden sposob nie udowodnili oni
zaistnienia szkody w zadanej wysoko$ci. Pelnomocnicy twierdzili, ze kwota ta wynika ze zwaloryzowanego zarobku
utraconego przez Z. F., wyliczonego na podstawie informacji Urzedu Skarbowego. Z takim jednak stanowiskiem nie
sposoéb sie zgodzi¢, gdyz szkoda nie moze by¢ szacowana w przyblizeniu bez oparcia sie o jakiekolwiek dowody, czy
przestanki. Szkoda ma stanowi¢ konkretng kwote, a pelnomocnicy nie byli w stanie przedstawié zadnych wyliczen, czy
nawet logicznego uzasadnienia wskazywanej przez siebie kwoty.

Jak wynika z akt niniejszej sprawy, postepowanie karne toczace sie w sprawie przeciwko Z. F. trwalo ponad 16
lat, jednakze odszkodowanie w tym przypadku ma bezpoSredni zwigzek z tymczasowym aresztowaniem, a nie z
dlugotrwalym procesem karnym przeciwko wnioskodawcy.

Obliczajac zatem wysoko$¢ poniesionej przez Z. F. szkody, Sad wzial pod uwage informacje z Urzedu Skarbowego z
ktorej wynika, ze w 2001 r. Z. F. w okresie od 1 stycznia 2001 roku do 10 lipca 2001 roku, czyli bezpoérednio przed
aresztowaniem osiggal doch6éd w wysokosci 56.842,09 zL Dzielgc powyzszg kwote przez iloé¢ miesiecy (6,33),
nalezy uznad, ze jego doch6d miesieczny za w/w okres wynosil 8.979,80 zl. Jak wynika z informacji z Gléwnego
Urzedu Statystycznego, przecietne wynagrodzenie za II kwartal 2001 roku wynosilo 1.997 zl. Dzielac zatem kwote
8.979,80 zl przez 1.997 zl, nalezy uznaé, ze wnioskodawca zarabial 4,5 przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia. Jak wynika z informacji z Gléwnego Urzedu Statystycznego, $rednie wynagrodzenie za
I kwartal 2018 roku wynosilo 4.700 zl. Mnozac te kwote przez uzyskany wskaznik tj. 4,5 nalezy uznac,
ze zwaloryzowane miesieczne wynagrodzenie wynosilo 21.150 zL 7. F. byl pozbawiony wolno$ci przez
okres 30 miesiecy, zatem mnozac ten okres przez wysoko$¢ zwaloryzowanego miesiecznego wynagrodzenia,
Sad stwierdzil, ze kwota odszkodowania (czyli zwaloryzowanego utraconego zarobku) powinna
wynosi¢ 634.500 zl. Wnioskodawca ani jego pelnomocnicy nie podnosili, aby domagali sie jakiejkolwiek
innej kwoty poza utraconym dochodem z tytulu wynagrodzenia za praca Swiadczong w MON, odpowiednio
zwaloryzowanego.

Na uwzglednienie zastugiwat rowniez wniosek Z. F. o zasadzenie na jego rzecz zado$éuczynienia za doznang krzywde
wynikla w niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania.

Rozwazajac wysoko$c¢ zadoSéuczynienia, Sad bral pod uwage caly szereg okoliczno$ci, w tym czas trwania pozbawienia
wolnoéci, warunki jego odbywania, skutki, jakie wywolalo ono dla dobrego imienia wnioskodawcy, negatywne
przezycia wiazace sie z izolacja wiezienng w tym takze skutki dla zdrowia poszkodowanego. Sad rozwazal nadto
te okolicznosci, ktére wiaza sie z aktualna sytuacja wnioskodawcy, a ktore moglyby wskazywaé, ze niestuszne
pozbawienie go wolnoéci oddzialuje na jego obecny status spoleczny, czy zawodowy. Sad baczyl przy tym, by owo



zado$¢éuczynienie bylo odpowiednie - stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c., ktory to przepis positkowo winien byc
stosowany w sprawach o ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia.

Sad uznal, ze kwota 600.000 zlotych, bedzie kwota adekwatna i uwzgledniajaca wszelkie okolicznosci sprawy w
zwigzku z jego 30 miesiecznym pobytem w warunkach izolacji.

Sad w tym zakresie mial na wzgledzie, ze przed aresztowaniem Z. F. mial bardzo wysoka i ponadprzecietng pozycje
spoleczna. W momencie zatrzymania byl na urlopie, podr6zowal promem w kierunku Szwecji i pod obstawa,
helikopterem zostal przetransportowany do G. na lotnisko wojskowe, skad nastepnie zostal przetransportowany do
W..

Z pewnoScia bardzo negatywne w skutkach dla niego bylo naglo$nienie jego sprawy w mediach. Spos6b przedstawienia
jego osoby w mediach, tj. w najgorszym $wietle, zrujnowalo jego dobre imie oraz dobre imie jego rodziny. Nalezy
mieé na uwadze, ze Z. F. zostal brutalnie wyrwany z ustabilizowanego rodzinnego zycia, gdyz posiadat zobowigzania
rodzinne zaréwno w Polsce jak i w Kanadzie, w tym m.in. wynikajace z posiadania pieciorga dzieci.

Niewatpliwie dlugotrwalo$¢ stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania, musiala potegowaé¢ poczucie
bezradno$ci i braku jakiejkolwiek nadziei, a co za tym idzie — ogromna dolegliwo$¢ psychiczna, ktora to dlugotrwaloéc
spowodowala. Osoby, ktore poczatkowo nie wierzyly w prawdziwos¢ zarzutdw stawianych wnioskodawcy, nabraly
watpliwo$ci. Wnioskodawca mial ponadto przez tak dlugi okres czasu do czynienia ze §rodowiskiem spolecznym, z
ktérym nigdy wezeéniej nie mial stycznoéci w swoim zyciu. Fakt ten z pewno$cia stanowil dla niego traumatyczne
przezycie. Analizujac do§wiadczenia wiezienne wnioskodawcy, Sad nie dopatrzyl sie, aby byta stosowana w stosunku
do niego przemoc fizyczna.

W ocenie Sadu zadna kwota pieniezna nie zrekompensuje doznanej przez niego krzywdy, jednak Sad musial mie¢ na
wzgledzie réwniez poziom jego zycia w Polsce i mozliwos$ci platnicze Skarbu Panstwa.

Orzekajac wobec Z. F. kwote zado$¢uczynienia i odszkodowania, Sad zasadzil je z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie wniosek nalezalo oddali¢.

O kosztach postepowania, Sad orzekl na podstawie art. 554 § 2 k.p.k.



