Sygn. akt VIII Ko 68/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2021 1.

Sad Okregowy w Warszawie w VIII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Maria Turek

Protokolant: Szymon Czerwinski

w obecnosci Prokuratora Wojciecha Peleszok

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2021 roku

sprawy z wniosku M. W,

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zado$cuczynienie za krzywde i odszkodowanie za szkode doznane z tytulu niewatpliwie niestusznego zatrzymania
w dniach 10 lipca — 12 lipca 2019 roku w sprawie Prokuratury Okregowej w W. sygn. akt (...)

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. i art. 554 § 4 k.p.k.

orzeka

I. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz M. W. kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy) zlotych, wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty tytulem zado$éuczynienia za krzywde
oraz kwote 3.243 (trzy tysiqgce dwiescie czterdziesci trzy) zlote wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za szkode - doznane z powodu niewatpliwie

nieshusznego zatrzymania;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

ITI. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO

Sygnatura akt

VIII Ko 68/20

1.WNIOSKODAWCA

M. W.

1.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA




1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki
1. 3.243 7l Wraz z odsetkami za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty
2, Zado$cuczynienie (kwota glowna) Odsetki
1. 60.000 zl Wraz z odsetkami za op6znienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty
3. Inne
. ] e
1.3. Ustalenie
Jaktow
0.1.3.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty
3.1.1 Zatrzymanie Protokot k. 169
wnioskodawey M. | zatrzymania
W. w okresie od dnia
10 lipca 2019 r. godz.
6:10
do dnia 12 lipca
2019 I. godz.
12:03 W sprawie
prowadzonej przez
Prokurature
Okregowga w W.
sygn. akt (...)
Zeznania k. 273v-275
wnioskodawcy M.

W.




Protokot
posiedzenia
przedmiocie
zastosowania
tymczasowego
aresztowania

k. 174-179

3.1.2.

Whnioskodawczyni

M. W. jest osoba
leczaca m.  in.
endokrynologicznie,
przed zatrzymaniem
pelnila
zaufania

zawod

publicznego,
posiadata
nieposzlakowang
opinie. Od lat 9o-
tych pehita funkcje
(...) gminy L.. W
momencie
zatrzymania
wykonywala zawod
wojta tej gminy. Byla
ceniona i szanowana
w r6znych
Srodowiskach.

Zeznania
wnioskodawcy M.
W.

k. 273v-275

Listy poparcia

k. 46-111

Dokumenty
medyczne

k. 28-34

3.1.3.

W wyniku
zatrzymania
wnioskodawczyni
M. W. doznala
krzywdy w postaci
utraty
nieposzlakowanej
opinii wsrod
najblizszych jak
rOwniez w opinii
publicznej, przezycia

sytuacji  stresowej

Zeznania
wnioskodawcy M.
W.

k. 273v-275




zZwigzanej zZ
zatrzymaniem.
3.1.4. Uznanie przez Sad | Postanowienie Sadu | k. 180-186
Rejonowy dla | dla Warszawy-
Warszawy- Mokotowa
Mokotowa Warszawie z dnia 12
Warszawie, ze | lipca 2019 r. sygn.
wniosek o | akt XIV Kp 2334/19
zastosowanie
tymczasowego
aresztowania wobec
M. W. byt
niezasadny.
3.1.5. Whnioskodawczyni faktura k. 35
poniosta koszty
rehabilitacji po
dokonaniu
zatrzymania przez
funkcjonariuszy
CBA
0.1.3.2. Falkty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
4. ocena DOWOD6w
0.1.Dowody bedqce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 3.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

3.1.1, 3.1.2,, 3.1.3.

Zeznania wnioskodawcy M. W.

Swiadek zeznawala tylko to, co jej
wiadome, przedstawila w sposéb
obiektywny przebieg zdarzenia,
podawata okoliczno$ci zar6wno
korzystne, jak i niekorzystne dla
roszczen  (np. do

swoich co




wyprowadzenia wnioskodawczyni z
Urzedu Gminy L.), zeznania Swiadka
koresponduja z  dokumentami
znajdujacymi sie w aktach , nie
zachodza zadne okolicznoéci, ktore
moglyby wplyna¢ na ujemng ocene
wiarygodno$ci zeznan tego Swiadka.

3.1.1,, 3.1.2., 3.1.3, Dokumenty Dokumenty te koresponduja z

3.1.4. 3.1.5 zeznaniami wnioskodawcy M. W.,
Sad nie znalaz} przyczyn, dla ktérych
mialby odméwié¢ im wiarygodno$ci
oraz braku rzetelno$ci.

0.1.4.2.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

0.2.(dowody, ktore sad

uznal za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp.faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota gléwna

Odsetki

Art. 552 § 4 kpk

Art. 558 kpk w zw. z art. 481 ke

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Zgodnie z art. 552 § 4 kpk
odszkodowanie i zado$éuczynienie
przystuguje wypadku niewatpliwie
niestusznego tymczasowego
aresztowania lub  zatrzymania.
W  niniejszej sprawie mamy
do czynienia z niewatpliwie
nieslusznym zatrzymaniem.




Zatrzymanie i przymusowe
doprowadzenie moze by¢ zrzadzone
tylko w okolicznoéci wskazanych w
art. 247 kpk. W przypadku osoby
wnioskodawcy takie przeslanki z
cala pewnoS$cia nie zaistnialy.
Wobec M. W. CBA prowadzilo
postepowanie =~ w  zwigzku z
nieprawidlowos$ciami wskazanymi
w protokole kontroli z 2017 r.
Whnioskodawczyni wspolpracowala
z organami $cigania, od lat 9o-
tych zamieszkiwala w tym samym
miejscu i od 1998 r. peknila funkcje
Gminy L..

Za$ art. 558 Lkpk stanowi, ze
w sprawach o odszkodowanie za
niesluszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie lub  zatrzymanie
przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie tylko w
kwestiach  nieuregulowanych w
niniejszym kodeksie.

Obowiazek zaplaty odsetek zostal
uregulowany w art. 481 ke
W kazdym wypadku opdzZnienia
dluznika w zaplacie $wiadczenia
pienieznego wierzyciel moze
domagac sie §wiadczenia ubocznego
w postaci odsetek za opoznienie.
Odsetki naleza sie, w mysl
wyraznego brzmienia art. 481 § 1 ke,
jedynie od zobowiazan pienieznych.

Zados$éuczynienie

Kwota glowna

Odsetki

Art. 552 § 4 kpk

Art. 558 kpk w zw. z art. 481 ke

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Zgodnie z art. 552 § 4 kopk
odszkodowanie i zado$éuczynienie
przystuguje wypadku niewatpliwie




niestusznego tymczasowego
aresztowania lub  zatrzymania.
W  niniejszej sprawie mamy
do czynienia z niewatpliwie
niestlusznym zatrzymaniem.

Za$ art. 558 Lkpk stanowi, ze
w sprawach o odszkodowanie za
niesluszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie lub  zatrzymanie
przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie tylko w
kwestiach  nieuregulowanych w
niniejszym kodeksie.

Obowiazek zaplaty odsetek zostal
uregulowany w art. 481 ke
W kazdym wypadku opdznienia
dluznika w =zaplacie $wiadczenia
pienieznego wierzyciel moze
domagac sie §wiadczenia ubocznego
w postaci odsetek za opdZnienie.
Odsetki naleza sie, w mysl
wyraznego brzmienia art. 481 § 1 ke,
jedynie od zobowiazan pienieznych.

Inne

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

1.ROZSTRZYGNIECIE SADUW
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki




3.243 7z}

Od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty

Wskazac nalezy, zZe
wnioskodawczyni podczas
zatrzymania przezyla silny stres,
ktéory mial wplyw na jej zdrowie
(k. 28-34). Lekarz prowadzacy
wnioskodawce skierowal na
rehabilitacje = kregostlupa, gdyz
dolegliwoéci od dnia zatrzymania
sprawily, ze miala ograniczone
zdolnoéci ruchowe. Bezposredni
zwigzek dolegliwosci kregostupa
z  zatrzymaniem = wynika z
dokumentacji lekarskiej (k. 30)
Wnioskodawczyni udowodnita jakie
koszty  poniosta w  zwiazku
z przeprowadzeniem rehabilitacji
(zalgczone do akt faktury k. 35)
w warunkach sanatoryjnych. W
zwigzku z tym nalezalo przyznac
odszkodowanie w kwocie wskazanej

powyzej.

Roszczenie o zado$éuczynienie staje
sie wymagalne dopiero z momentem
uprawomocnienia Sie orzeczenia
zasadzajacego, a zatem do czasu
wydania przez sad prawomocnego
orzeczenia ustawowe odsetki nie
przystuguja. Naleza sie one jedynie
za okres opOznienia $wiadczenia
wymagalnego, rozpoczynajacy sie z
chwila prawomocnoéci orzeczenia
sadowego stanowiacego podstawe
do zaplaty.

Zado$céuczynienie

Kwota gléwna

Odsetki

20.000 z}

Od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty

Wskazaé, dlaczego zatrzymanie
uznano za niewatpliwie niestuszne.

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
23 maja 2006 r. (I KZP 5/06,
Legalis) wskazano, ze: ,Przy ocenie
kwestii niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania w rozumieniu art.
552 § 4 KPK sad powinien
mie¢ na uwadze, czy zastosowanie
tego Srodka przymusu procesowego
nastapilo z obraza przepisow
rozdzialu 27 kodeksu postepowania
karnego, a tym samym, czy
spowodowal on dolegliwo$é, jakiej

Roszczenie o zado$éuczynienie staje
sie wymagalne dopiero z momentem
uprawomocnienia sie orzeczenia
zasadzajacego, a zatem do czasu
wydania przez sad prawomocnego
orzeczenia ustawowe odsetki nie
przystuguja. Naleza sie one jedynie
za okres opOznienia $wiadczenia
wymagalnego, rozpoczynajacy sie z
chwila prawomocnoéci orzeczenia
sadowego stanowigcego podstawe
do zaplaty.




osoba zatrzymana nie powinna
bylta  doznaé¢, analizujac to
zagadnienie w aspekcie caloksztaltu
okoliczno$ci zaistnialych w sprawie,
w ktoérej doszlo do zatrzymania,
a znanych w dacie orzekania
w przedmiocie odszkodowania i
zado$éuczynienia, w tym takze
z uwzglednieniem prawomocnego
orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie, w ktorej
nastgpilo zatrzymanie, jezeli takowe
juz zapadto (...).”

Podstawa zatrzymania M. W.
bylo postanowienie o zatrzymaniu
i przymusowym doprowadzeniu
podejrzanej  celem  dokonania
czynnoSci procesowych, a
takze z wuwagi na potrzebe
rozwazenia zastosowania $rodka
zapobiegawczego z dnia 09 lipca
2019 r. wydane na podstawie
art. 247 § 1 k.p.k. Zatrzymanie
na podstawie art. 247 § 1
k.p.k. nie moze by¢ dowolne, a
zatrzymanie, jakie nastgpilo w dniu
10 lipca 2019 r. o godz. 6:10 M.
W. bylo niewatpliwie niesluszne.
Nalezy podkreslié, ze w okresie
zatrzymania M. W. wykonywala
dzialalno$¢ (...) Gminy L., byla
osoba szanowang, nagradzana za
swoje osiggniecia, cieszaca sie
nieskazitelna opinia, wykonujaca
zawod  zaufania  publicznego.
Ponadto miala stale miejsce
zamieszkania, w ktoérej byla osoba
znang. W takiej sytuacji trudno
twierdzi¢, by M. W. nie stawila sie
dobrowolnie na wyznaczony termin
przestuchania i ze konieczne stalo sie
jej zatrzymanie. M. W. nie zostala
przed zatrzymaniem wezwana na
czynnoSci procesowe, nie miala
mozliwo$ci wykazania swojej dobrej
woli i stawienia sie na wezwanie
organu prowadzacego postepowanie
przygotowawcze. Oddzielng kwestia
jest ocena zlozenia  wniosku




o zastosowanie wobec M. W.
§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania. Jak
wskazal Sad  Rejonowy dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie
W  sprawie 0 sygn. akt
XIV Kp 2334/19 wniosek
o zastosowanie izolacyjnego
srodka zapobiegawczego byt
niezasadne. Postepowanie wobec
wnioskodawcy ~ trwalo ponad
2 lata, wnioskodawczyni brala
czynny udzial w postepowaniach
kontrolnych prowadzonych przez
CBA, przekazywala dokumenty, byta
dostepna na kazde wezwanie organu
procesowego. W zwiazku z tym
nalezalo ocenié, ze jej zatrzymanie,
niezasadne.

Jak wynika z art. 247 §
1 kpk obawa niestawiennictwa
na wezwanie, czy bezprawnego
utrudniania postepowania musi
by¢ uzasadniona okoliczno$ciami
sprawy postepowanie toczylo sie od
ponad 2 lat, za$ zarzuty dotyczyly
lat 2012-2015. Znaczny uplyw
czasu od tych lat i dotychczasowe
zachowanie wnioskodawczyni nie
pozwalaja na przyjecie, ze nagle
zacznie sie ukrywaé, badz mataczy¢,
w szczeg6OlnoSci majac na uwadze
jej  postawe procesowg. Nie
spos6b uznaé, ze majac przez
kilka lat kontakt =z innymi
zatrzymanymi w sprawie wla$nie
teraz zacznie uzgadniac linie obrony.
Wobec tych faktéw nie istniala
takze konieczno$¢ niezwlocznego
zastosowania srodkow
zapobiegawczych. W tej sytuacji
zastosowanie zatrzymania w
stosunku do niej bylo niewatpliwie
niestuszne w rozumieniu art. 552 § 4
kpk.

Przechodzac natomiast do
uzasadnienia  wysokoéci  kwoty
zasadzonej na rzecz wnioskodawcy




tytutem zado$tuczynienia  za
niewatpliwie nieshuszne
zatrzymanie w okresie od 10 lipca
2019 r. godz. 6:10

do dnia 12 lipca 2019
r. godz. 12:03 zauwazyé, ze
zawsze zado$Cuczynienie w sensie
rekompensaty finansowej winno
by¢ odpowiednie, co oznacza,
Zze przyznana kwota powinna
robwnowazy¢ negatywne przezycia
zwigzane z przymusowa izolacja,
uwzgledniaé caloksztalt okolicznoéci
towarzyszacych zatrzymaniu, w
tym okres jego stosowania,
wiek  osadzonej, okoliczno$ci
sprawy, stan zdrowia, skutki
jakie zatrzymanie wywarlo nie
tylko na osobe uprawniona, ale
konsekwencje w $rodowisku, w
ktérym funkcjonowala (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 25 marca 2019 r.,, II AKa
241/18, Legalis; zob. takze wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 8 grudnia 2017 r., II
AKa 493/17, Legalis). Wysokosé
zado$éuczynienia powinna shuzyc
zlagodzeniu doznanej krzywdy,
jednak nie moze by¢ Zrodlem
nieuzasadnionego wzbogacenia.

Majac na uwadze zebrany material
dowodowy w sprawie Sad uznal,
ze zadana kwota 60.000 zl jest
zbyt wysoka. Nalezy podkresli¢, ze
kazda nieslusznie zatrzymana osoba
ma poczucie ogromnej krzywdy
i niesprawiedliwo$ci, jednakze
wielko$¢ zado$Cuczynienia musi
zaleze¢ od oceny caloksztaltu
okoliczno$ci (nie tylko subiektywnej,
ale i obiektywnej). Tak
jak zostalo wskazane powyzej,
zado$tuczynienie ma charakter
kompensacyjny i nie moze by¢
wygbrowane, ani tez razaco niskie,
zaS§ jego wielko§¢ zalezy od
okoliczno$ci, w tym rozmiaru




cierpien, ich intensywno$ci i
nieodwracalno$ci.

M. W. doznala cierpien
psychicznych zwigzanych z jej
zatrzymaniem. W  Srodowisku
zawodowym byla uwazana za
osobe sumienng, uznang, pracowita.
7Z  sukcesami  pracowala na
rzecz Gminy L. za co byla
nagradzana. Byla  wielokrotnie
wybierana na urzad (..). Ta
opinia o niej zostala do$é mocno
nadszarpnieta. Zatrzymanie przez
CBA w spektakularny sposob,
odbilo sie szerokim echem nie
tylko w §rodowisku samorzadowym,
lecz bylo szeroko komentowane
w  mediach. Niewatpliwie jej
zatrzymanie odbilo sie niekorzystnie
na jej reputacji w Srodowisku.
Jednakze, jak sama M. W. wskazala,
nie wszyscy jej wyborcy dokonali
ostracyzmu spolecznego.

Niewatpliwie niesluszne
zatrzymanie dokonane w dniu
10 lipca 2019 r. bylo dla
niej  traumatyczne, lecz nie
doznala ona w zwigzku z
tym zadnych ponadprzecietnych
dolegliwoéci. Trzeba tez zauwazyc,
ze izolacja, cho¢ =z dala od
najblizszych trwala niespelna trzy
dni. Uwzgledniajgc  caloksztalt
okolicznoSci towarzyszacych
zatrzymaniu, w  tym  okres
jej stosowania, wiek osadzonej,
jej wlasciwoéci osobiste (osoba
niekarana, wykonujaca zawdd
zaufania publicznego, szanowana

w Srodowisku zawodowym,
okolicznosci sprawy (sposbb
zatrzymania) skutki jakie

zatrzymanie ~wywarlo u M.
W. o oraz konsekwencje w
$rodowisku, w ktérym funkcjonowat
(utrata  dobrego  imienia w
$§rodowisku zawodowym, a takze
rodzaj  doniesien  medialnych




zwigzanych z zatrzymaniem) Sad
odpowiedniag funkcje
speli

uznal, ze
zado$éuczynienia kwota
20.000 zl. Zdaniem Sadu nie jest
ona zbyt wygoérowana, przystaje
do obecnych realibw spolecznych,
a uwzglednia poniesione przez
M. W. krzywdy i skutecznie je
rekompensuje. Sad roéwniez mial na
uwadze poziom zycia spoleczenstwa
lipcu 2021 .
miesieczne wynagrodzenie wyniosto
5800,32 z  brutto) bowiem
pozwala to zobiektywizowac
zado$éuczynienie za
krzywdy. Przyznanie wiekszej kwoty
prowadziloby zdaniem Sadu do
nieuzasadnionego wzbogacenia sie.

w przecietne

przyznane

Inne

3. T [ ——
1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygnieciaz wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

zado$Cuczynienia w
kwocie 20.000 VA
odszkodowania w kwocie 3.243
zl obligowalo Sad do oddalenia
wniosku w pozostalej czeSci. Powody
przyznania kwoty 20.000 zl tytulem
zado$éuczynienia oraz kwoty 3.243
z}  tytulem odszkodowania sa
jednocze$nie powodami, dla ktérych
oddalono w pozostalej

przyznanie
oraz

wniosek
czedci.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




III.

Zgodnie z art. 554 § 4 k.p.k. postepowanie jest wolne
od kosztéw sadowych. Wnioskodawczyni nie wykazal
natomiast, aby poniosla jakiekolwiek koszty zwigzane z
ustanowieniem pelnomocnika.

1.PODPIS




