Sygn. akt VIII Kop 169/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Warszawie, VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Igor Tuleya

Protokolant: Anna Kope¢

Prokurator: Dorota Ositek

po rozpoznaniu w sprawie K. S. ,

odbywajacego kare na podstawie wyroku lacznego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15 kwietnia 2011 roku, sygn.
akt VIIT K 45/11

w przedmiocie : wniosku skazanego o wystapienie do panstwa czlonkowskiego UE o wykonanie kary dozywotniego
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wskazanym powyzej wyrokiem,

na podstawie art. 4 ust.1 ustawy z dnia 16 wrzes$nia 2011 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego,
ustawy o prokuraturze oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym ( Dz.U. z 2011 r., nr 240, poz. 1430 ), art. 611 tk
§1k.p.k.

postanawia:

1. nie uwzglednié wniosku skazanego o wystgpienie do wlasciwego sqgdu lub innego organu
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie orzeczenia Sadu Okregowego w
Warszawie, sygn. akt VIII K 45/11;

2. na podstawie art. 618 § l pkt 11 k.p.k. i art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasqdzié
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. O. kwote 600 zl (szesciuset zlotych) plus VAT tytulem
wynagrodzenia za nieoplaconq pomoc prawng udzielonq skazanemu z urzedu przed Sqgdem
Okregowym jako pierwszq instancjq;

3. kosztami postepowania obciqzyé Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

K. S. - na podstawie wyroku lacznego z dnia 15 kwietnia 2011 roku , sygn. akt VIII K 45/11, ktéry w dniu 23 kwietnia
2011 roku stat sie prawomocny- obecnie odbywa kare dozywotniego pozbawienia wolnosci ( wyrok laczny: k. 39-40
akt sprawy o sygn. akt VIII K 45/11).

Pismem z dnia 13 listopada 2013 roku K. S. zwrdcil sie z prosba o udzielenie przez Sad pisemnej informacji odnoénie
mozliwo$ci odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci na terytorium Austrii. Wskazal, ze w Austrii przebywa
na stale jego siostra, z ktora chcialby utrzymywac kontakt (pismo: k. 80 akt sprawy o sygn. VIII K 45/11).

Sad w odpowiedzi na pismo skazanego przekazal mu wyciag z k.p.k. — Rozdzial 66f, réwnoczesnie informujac, Ze na
mocy przepisdw ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 roku Dziennik Ustaw Nr 2011.240.1430 z dnia 10.11.2011 r. 0 Zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy o prokuraturze oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym — w art. 4
ust.1 zawarty jest zapis, ze rozdzialow 66f i 66g Kodeksu postepowania karnego nie stosuje sie do orzeczen wydanych
przed dniem 5 grudnia 2011 roku ( pismo: k. 56 akt sprawy o sygn. VIII K 45/11).



Pismem z dnia 14 lipca 2014 roku skazany wnidst o ,, interwencje” w sprawie zlozonego przez niego pod koniec
2013 roku wniosku o umozliwienie mu odbywania kary pozbawienia wolnosci w jednym z krajow czlonkowskich Unii
Europejskiej ( pismo: k. 6 akt sprawy o sygn. VIII Kop 169/14).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

wniosek o wystapienie o wykonanie kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wyroku lgcznym Sadu
Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K 45/11 wobec K. S. do panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej -
niezaleznie od okoliczno$ci podniesionych przez skazanego - nie moze by¢ uwzgledniony.

Przepis art. 611t k.p.k. reguluje tryb wystapienia przez polski sad o wykonanie w innym panstwie czlonkowskim UE
orzeczonej w Polsce kary pozbawienia wolnoSci. Przepis ten zostal umieszczony w rozdziale 66f ,Wystapienie do
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie kary pozbawienia wolnosci” Kodeksu postepowania karnego.
Jednoznacznie natomiast ustawa z dnia 16 wrzes$nia 2011 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego,
ustawy o prokuraturze oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym, ktéra dodala powyzszy rozdziat - w przepisie art. 4

ust.1 wskazala, ze ,, Rozdzialow 66f i 66g Kodeksu postepowania karnego nie stosuje sie do orzeczen wydanych przed
dniem 5 grudnia 2011 1.”

Skoro wobec skazanego wyrok Sadu Okregowego w sprawie o sygn. VIII K 45/11 zostal wydany w dniu 15 kwietnia
2011 roku i stal sie prawomocny z dniem 23 kwietnia 2011 roku — to zgodnie z wskazang powyzej regulacjg prawna —
skazany nie moze skutecznie wnosi¢ o wystapienie z wnioskiem do panistwa UE o wykonanie orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolnosci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak na wstepie.



