Sygn. akt IX Ka 563/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) SR Agnieszka Jazwinska

Protokolant: protokolant Marta Banach

przy udziale prokuratora Piotra Kosikowskiego i oskarzyciela publicznego K. O. (Urzad Skarbowy W. U.)
po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2020 r.

sprawy przeciwko J. K.

oskarzonej o czyn z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 77 § 1 k.k.s. w zw. z art. 77 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. oraz z art.
983 kks.wzw.zart. 57§ 1 k.k.s.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie z dnia 31 stycznia 2020 r. sygn. akt IITT K898/19
orzeka:

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonej J. K. na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 900 (dziewieciuset) zlotych tytulem oplaty za 11
instancje oraz kwote 40 (czterdziestu) ztotych tytutem wydatkéw postepowania odwolawczego.

Agnieszka Jazwinska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 563/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




wyrok Sqdu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie z dnia 31 stycznia 2020 r.

sygn. akt IIT K 898/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, jezeli
mogl on mieé wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

Zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty uznane za udowodnione

2.1.2, Fakty uznane za nieudowodnione

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedgce podstawq ustalenia faktow

2.2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd uznal za niewiarygodne oraz niemajqce znaczenia dla ustalenia faktow)

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut

Zarzut 1 # zasadny

dotyczy naruszenia art. 438 | # czeSciowo zasadny
pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw
postepowania, jezeli moglt on mieé
wplyw na tre§¢ tego orzeczenia,
tj. naruszenie art. 7 kpk
poprzez przekroczenie zasady

# niezasadny

swobodnej oceny dowodow
polegajagce na:

- bezpodstawnym uznaniu,
iz  tre§¢ pisma  Naczelnika
Urzedu  Skarbowego W. TU.
odzwierciedla rzeczywisty stan
zalegloSci podatkowych, w sytuacji
gdy Urzad nie uwzglednil korekt




dokonanych przez oskarzona w dniu
15.10.2019 r. w zakresie obnizenia
zobowiazania z tytulu VAT,

- bezpodstawnym odmowieniu
przyznania waloru prawdy
okoliczno$ciom uprawniajacym
oskarzona do skutecznego obnizenia
zobowiazania z tytulu VAT na
podstawie korekty z dnia 15.10.2019
.

Zarzut 2
Z uzasadnienia apelacji
wynika, ze dotyczy on

naruszenia art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tres$é
tego orzeczenia, to jest:

- niewlaciwe przyjecie
Sad, iz nie zachodzily przestanki,
oskarzong do
obnizenia zobowigzania platnika
(..) Sp. z tytutu
podatku VAT oraz bledne przyjecie,
podjete
zostang wylacznie na potrzeby tego
postepowania.

przez
uprawniajace
0.0. Z

iz dzialania oskarzonej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Analizujac tre$¢ orzeczenia przez
pryzmat zarzutu 1 podniesionego
w apelacji stwierdzi¢ nalezalo, ze
nie zastugiwal on na uwzglednienie,
bowiem  kontrola  instancyjna
zaskarzonego orzeczenia wykazala,
iz Sad Rejonowy prawidlowo
przeprowadzit postepowanie w
sprawie. Ustalenia  faktyczne
zostaly poczynione na podstawie
caloksztaltu materialu dowodowego
rozprawy

sposob

ujawnionego w toku

glébwnej, ocenionego w




wszechstronny, z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia
art. 7 kop.k. stwierdzi¢ nalezy,
7ze nie moga one ograniczac¢
sie do wskazania wadliwo$ci
sedziowskiego  przekonania o
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych zrédel czy
Srodkéw dowodowych, lecz powinny
wykazywa¢ konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do
okreSlonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy spos6b przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci (por. postanowienie
SN z dnia 26 lipca 2007r., sygn.
akt IV KK 175/07, Biul. PK

2007/15/40).

W tym miejscu zauwazy¢ takze
trzeba, iz Sad Rejonowy dokonal
ustalen faktycznych w sprawie
opierajac sie na przekonaniu o
wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodnosSci innych, ktora
pozostaje pod ochrona przepisu
art. 7 k.p.k. Ocena ta
poprzedzona zostala ujawnieniem
w toku rozprawy gléwnej catosci
okoliczno$ci sprawy. Jest ona
zgodna ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, stanowi
wyraz  rozwazenia  wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzysé, jak
i na niekorzy$¢  oskarzonej
zostala wyczerpujaco i logicznie
uargumentowana w uzasadnieniu
wyroku.  Stanowisko  obroncy
sprowadza sie w istocie rzeczy do
polemiki




z przeprowadzona przez Sad
I instancji ocena dowodow i
wyprowadzonymi na jej podstawie
ustaleniami faktycznymi, polemiki
opartej na wybiorczym podejSciu
do ujawnionych okoliczno$ci sprawy
i rozpatrywaniu poszczegbdlnych
faktow w oderwaniu od pozostalych.

Sad I instancji, wbrew twierdzeniom
obroncy, slusznie uznal pismo
Naczelnika Urzedu Skarbowego W.
U. z dnia 27 listopada 2019 .
za wiarygodne, a w konsekwencji
odzwierciedlajace rzeczywisty stan
zaleglo$ci podatkowych skarzace;j.
Dokument ten zostal sporzadzony
przez osoby do tego uprawnione
i zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa. Nalezy wskazaé,
ze  samo  zlozenie  korekty
nie oznacza, ze doszlo do
skutecznego obnizenia zaleglo$ci
podatkowych, poniewaz korekta
podlega analizie dokonywanej
przez organy podatkowe, ktore
moga uznaé, ze nie zachodza
podstawy do skutecznego obnizenia
zobowigzania podatkowego. Sad
odwolawczy podziela stanowisko
Sadu I instancji, ze gdyby doszlo
do skutecznego obnizenia nalezno$ci
wskutek  skutecznego  zlozenia
korekty tj. wykazania okolicznosci
uzasadniajgcych obnizenie
zaleglo$ci podatkowej i spelnienia
wymog6w formalnych, znalazloby
to odzwierciedlenie w pi$mie
Naczelnika Urzedu Skarbowego W.
U. z dnia 27 listopada 2019 r.

Ponadto Sad I instancji
prawidlowo uznal, ze okolicznoSci
uprawniajacych  oskarzona do
skutecznego obnizenia
zobowigzania z  tytulu VAT
na podstawie korekty z dnia
15.10.2019 T. nie zostaly
udowodnione. W toku postepowania
oskarzona nie przedstawila zadnych




dokumentow potwierdzajacych
zaistnienie przestanek, o ktoérych
mowa w art. 89a i nast. ustawy
o podatku od towaréw i uslug, a
zlozyta jedynie korekte deklaracji
VAT z 15 pazdziernika 2019 r.,
ktéra sama w sobie nie stanowi
dowodu na wystapienie okoliczno$ci
uprawniajacych  do  obnizenia
zobowiazania podatkowego.

Nalezy rowniez wskazac, ze zlozenie
korekty deklaracji VAT po prawie
dwoch latach od popehlienia
zarzucanego oskarzonej czynu i to
w trakcie postepowania karnego nie
ma zadnego znaczenia dla uznania,
ze doszlo badz nie do popelnienia
czynu zabronionego. W czasie czynu,
tj. w okresie od 26 czerwca 2017 .
do 27 grudnia 2017 r., (...) sp. z
0.0. z siedzibg w W. byla bowiem
zobowigzana do zaplaty podatku od
towar6ow i ustug za okresy od maja do
listopada 2017 r. i uporczywie go nie
wplacala.

w konsekwencji dokonana
przez Sad I instancji ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego odpowiada wymogom
swobodnej oceny dowodow
okreSlonym w art. 7 kp.k
i na jej podstawie  Sad
I instancji prawidlowo uznal
oskarzona za winng popelnienia
czynu zabronionego z art. 9 § 3 k.k.s.
wzw. z art. 57 §1 k.k.s.

Nalezy réwniez zauwazyC, ze
podniesiony przez obronce zarzut
nie ma zadnego zwiazku z czynem
z punktu I wyroku, wiec nie
mogl stanowié podstawy do zmiany
wyroku w tym zakresie.

Zarzut 2

Analizujac tre$¢ orzeczenia przez
pryzmat zarzutu 2 podniesionego




w apelacji stwierdzi¢ nalezalo, ze nie
zashugiwal on na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze w
przypadku, gdy skarzacy podnosi,
ze Sad I instancji przeprowadzil
dowolna, a nie swobodna
ocene dowodbéw, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych,
to zarzut odwolawczy powinien
dotyczy¢ wylacznie naruszenia art.
7 kp.k. Nieprawidlowa ocena
dowodu prowadzi bowiem do
blednych  ustalen faktycznych.
Bledem pierwotnym jest zatem
naruszenie art. 7 k.p.k., a jego
nastepstwem — bledem wtoérnym —
nieprawidlowe ustalenie faktyczne,
co stanowi potwierdzenie, ze obraza
tego przepisu procesowego mogla
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku w
zakresie ustalen faktycznych, np. co
do sprawstwa oskarzonego.

Nalezy uznac, ze Sad
I instancji na podstawie
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego prawidlowo ustalil
stan faktyczny. W przedmiotowej
sprawie nie zachodzily przestanki,
uprawniajace oskarzona do
obnizenia zobowigzania platnika
(...) Sp. z o0.0. z tytulu podatku
VAT. W toku postepowania
oskarzona nie przedstawila zadnych
dokumentow potwierdzajacych
zaistnienie przestanek, o ktoérych
mowa w art. 89a i nast. ustawy
o podatku od towaréw i uslug, a
zlozyta jedynie korekte deklaracji
VAT z 15 pazdziernika 2019 r.,
ktéra sama w sobie nie stanowi
dowodu na wystapienie okoliczno$ci
uprawniajacych  do  obnizenia
zobowiazania podatkowego.
Natomiast  Naczelnik  Urzedu
Skarbowego W. U. nie potwierdzil,
ze doszlo do skutecznego obnizenia
zobowigzania z tytulu podatku VAT.




Ponadto Sad podziela stanowisko
Sadu 1 instancji, ze dzialania
oskarzonej polegajace na zlozeniu
korekty  deklaracji VAT na
tydzien przed rozprawg po prawie
dwoch latach od popehienia
zarzucanego oskarzonej czynu,
bez  dolaczenia  odpowiedniej
dokumentacji potwierdzajacej
zaistnienie przestanek, o ktoérych
mowa w art. 89a i nast. ustawy o
podatku od towarow i ustug, zostaly
podjete wylacznie na potrzeby
postepowania karnego w ramach
przyjetej przez oskarzong linii
obrony.

Ponadto nalezy zauwazyé, ze
rowniez drugi podniesiony przez
obrofice zarzut nie ma zadnego
zwigzku z czynem z punktu I wyroku,
wiec nie mogl stanowié¢ podstawy do
zmiany wyroku w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze nalezy
uznac, ze Sad I instancji nie dopuscil
sie bledu w ustaleniach faktycznych
i na podstawie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
prawidlowo uznal oskarzona za
winng popehlienia zarzucanych jej
CZynow.

Wniosek

Zarzuti1iz2

zmiana wyroku poprzez
uniewinnienie w zakresie wszystkich
CZynow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W konsekwencji stwierdzenia przez
sad odwolawczy bezzasadnos$ci
podniesionych w  apelacji, a




wskazanych wyzej, zarzutow wnioski
apelacji w tym zakresie pozostawaly
bezzasadne.

Sad Rejonowy nie dopuscil
sie tez zadnych podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu uchybien,
ktére skutkowalyby koniecznoScia
uchylenia zaskarzonego wyroku
niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych w apelacji zarzutow,
zgodnie z wymogami art. 439 k.p.k.
czy art. 440 k.p.k.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

w calosci co do winy i kary

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wskazaé przede wszystkim nalezy, iz mimo ze
obronca zaskarzyl wyrok w calosci i wniést o
Jjego zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonej
od obu przypisanych jej czynéw, podniesione
przez niego zarzuty dotyczyly jedynie czynu
drugiego, to jest wykroczenia z art. 57 § 1
k.k.s. (uporczywego niewplacania w terminie
podatku VAT). W apelacji nie podniesiono
natomiast jakiegokolwiek zarzutu odnosnie
pierwszego z zarzucanych oskarzonej czynéow,
to jest przestepstwa z art. 77§11 2 k.k.s.

Zarzuty wskazane w apelacji okazaly sie nietrafne,
za$ nie wystapily inne okolicznosci, ktore podlegalyby




uwzglednieniu z urzedu i
rozstrzygniecia.

nakazywalyby zmiane

Sad odwolawczy uznal tez za catkowicie bezpodstawny
— podniesiony w tresci uzasadnienia apelacji zarzut
w zakresie razacej surowoéci kary orzeczonej za
czyn dotyczacy niewplacania podatku VAT. Przeciwnie,
zdaniem Sad Okregowego, kara ta (grzywna w wysokosci
3.000 z}) jest sprawiedliwa, adekwatna do stopnia winy
oskarzonej i spotecznej szkodliwosci popelnionego przez
nig wykroczenia. Nadto Sad Rejonowy wskazatl rowniez
szczegblowo i poprawnie przestanki, jakimi kierowal sie

wymierzajac tg kare.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.3. Uchylenie wyroku sqdu pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sad Okregowy zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 900 zlotych tytulem oplaty za II
instancje oraz kwote 40 zlotych tytulem wydatkow
postepowania odwolawczego:

- wysoko$¢ oplaty od kary ustalono na podstawie art. 3
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49,
poz. 223 ze zm.) w zw. Z art. 8 w/w ustawy,

- na wydatki postepowania odwolawczego zlozyly sie:
20 zl za karte karna oraz 20 zl tytulem ryczaltu za
doreczenia w postepowaniu odwolawczym.




7. PODPIS

1.1. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | OBRONCA
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | SKAZANIE
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.2.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.1. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepiséow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




