Sygn. akt IX Ka 1256/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Iwona Konopka

protokolant: Zuzanna Oprzala

przy udziale prokuratora Joanny Augustyniak

po rozpoznaniu w dniach 23 listopada 2023 r., 4 stycznia 2024 r.

sprawy R. S. ur. (...) w S., syna M. i B. oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 20 § 2 kks w zw. z art.
56 § 2 kks w zb. z art. 62 § 2 kks, art. 61 § 1 kks i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie
z dnia 9 sierpnia 2023 r., sygnatura akt X K 69/22

orzeka:

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania odwolawczego, w tym oplate w
wysoko$ci 4000 (cztery tysiace) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 1256/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie z dnia 9sierpnia 2023 r., sygn. X K 69/22




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

-bledu w ustaleniach faktycznych
(niezasadny),

-naruszenia  przepisow
procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 410
k.p.k. i alternatywnie art. 5 § 2 k.p,k.

(niezasadny).

prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy nie zaslugiwata na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy
stwierdzi¢, iz Sad I instancji w
toku przewodu sadowego ujawnil
dokonal ich

wnikliwej oceny z uwzglednieniem

wszystkie dowody,

zasad wiedzy, logiki i doS§wiadczenia
zyciowego i w nastepstwie tak
dokonanej oceny ustalit stan
faktyczny nie zawierajacy bledow.
Tak dokonana ocena w pelni
korzysta z ochrony art. 7 k.p.k. Sad
orzekajacy dokonal wszechstronnej

oceny wszystkich dowodow,
przemawiajacych  zar6wno  na
korzysé jak i niekorzy$¢

oskarzonego, a poczynione ustalenia
faktyczne sg wynikiem uznania za
wiarygodne okre$lonych dowodow,
ktére to stanowisko Sad szeroko i
przekonywujaco umotywowat.

Stwierdzi¢ nalezy, ze podnoszona
przepisow prawa
procesowego,  ktérg  apelujacy
opiera m.in. na podstawie art.
7 kpk, .
Sad orzekajacy dowolnej oceny
dowodow jest catkowicie chybiona.

obraza

dokonania przez




Kwestionowanie przez skarzacego
przekonujaco uargumentowanych w
pisemnych motywach orzeczenia
pogladow dotyczacych
wiarygodno$ci poszczegbdlnych
dowodéw  sprowadza sie w
zasadzie li tylko do przedstawienia
A ich miejsce wlasnych,
niepopartych zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym,
opinii dotyczacych przedmiotowego
zdarzenia, co w sposOb oczywisty nie
stanowi réwnoczesSnie o blednos$ci
tych  pierwszych.  Podkreslenia
wymaga, Ze ustanowiony w
art. 7 k.p.k. obowigzek
dokonywania oceny wiarygodno$ci
materiatu dowodowego w
oparciu 0 wszechstronna,
zgodng z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego analize
dotyczy nie tylko Sadu
orzekajacego. Takze  skarzacy,
ktéry zmierza do podwazenia
zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zakwestionowanie oceny dowodow
stanowiacych  jego  podstawe,
nie moze ograniczy¢ sie do
prostego  zanegowania jej i
arbitralnego  stwierdzenia, ze
walorem  wiarygodnoSci  winny
by¢ obdarzone wylgcznie dowody
korzystne dla oskarzonego.
Obowiazkiem  skarzacego  jest
wykazanie, jakich konkretnych
uchybien  dopuscit sie  sad
meriti w  kontekécie  zasad
wiedzy - w szczegolnosci
logicznego rozumowania - oraz
do$wiadczenia zyciowego, oceniajac
zebrany material dowodowy (vide
postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 26 lipca 2017 r,
sygn. akt II KK 180/17, Legalis
nr 1668825). Przytoczona przez
apelujacego argumentacja w tym
zakresie nie mogla zatem zostaé
uznana za wystarczajaca.




Niezasadnie skarzacy podnosil
takze zarzut naruszenia art. 410
k.p.k. Zgodnie z tym przepisem
podstawe wyroku moze stanowic
tylko  caloksztalt  okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej. Do jego naruszenia moze
zatem dojs$¢ w sytuacji gdyby Sad w
swoich ustaleniach pominal dowod /
dowody, ktoére zostaly ujawnione lub
tez opart sie na dowodach, ktore
ujawnione na rozprawie nie zostaly.
Skarzacy skutecznie nie wskazal,
aby ktorakolwiek z tych okoliczno$ci
zaszla w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie merytorycznie do
zarzutow podniesionych w apelacji
stwierdzi¢ nalezy, Ze nie spos6b
zgodzi¢ sie z obronca, ze Sad
Rejonowy blednie opart swoje
rozstrzygniecie na dokumentacji
podatkowej, dokonujac ich
niezasadnej oceny i kierowal
sie  ustaleniami  wynikajacymi
z decyzji organ6ow  kontroli
podatkowej. Nalezy zaznaczyC, ze
Sad rozpoznajacy dang sprawe ma
obowiazek rozstrzygaé samodzielnie
wszelkie  zagadnienia  prawne,
zgodnie z brzmieniem art. 8 § 1
k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kks.
Sad orzekajacy nie jest przy tym
zwigzany tredcig decyzji organdéw
podatkowych. Nalezy  jednak
wskaza¢, ze zgodnie z dorobkiem
orzecznictwa 1 judykatury Sad
orzekajacy powinien bra¢ pod uwage
zapadle decyzje w postepowaniu
podatkowym, pamietajac jednak
o tym, ze nie przesadzaja
one o odpowiedzialnoSci karno
— skarbowej. Sad orzekajacy
powinien przy tym wykorzystac
ustalenia organéw podatkowych.
Poglady wyrazone w kwestiach
wymagajacych rozstrzygniecia moga
stanowic wazny material
pomocniczy, ktéorego Sad nie




powinien pomija¢, lecz nie moze by¢
z nim zwigzany (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5.02.2003
r., sygn. IV KKN 617/99).
Zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego i Sadoéw Apelacyjnych
nie stoi na przeszkodzie, aby
Sad orzekajacy = wykorzystywal
material zgromadzony w innym
postepowaniu  dla  poczynienia
wlasnych ustalen faktycznych (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 3.06.2020 r., sygn. IV
KK 519/19). Nalezy uznaé, ze
Sad orzekajacy ma mozliwose,
a nie obowigzek opierania sie
na ustaleniach innego organu
i na tym polega samodzielnoéc¢
jurysdykcyjna Sadu (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
24.07.2018 r., sygn. II AKa 50/18).
Samodzielno$é jurysdykcyjna Sadu
orzekajacego nie oznacza jednak
dowolnoéci w rozstrzyganiu
zagadnien faktycznych i prawnych
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 6.06.2018 r., sygn.
II AKa 115/18), co oznacza, ze
samodzielno$¢ jurysdykcyjna nie
uprawnia do dokonania dowolnych
ustalen w zakresie obowiazkéw
podatkowych. Nie ulega przy tym
watpliwoéci, ze do podstawowych
i najwazniejszych  obowiazkéw
Sadu orzekajacego wypada
zaliczy¢ przeprowadzenie wszelkich
dowodow na ustalenie prawdy
materialnej oraz potrzebnych do
wyjaénienia istotnych okolicznos$ci
dla  rozstrzygniecia o  winie
oskarzonego.

W ocenie Sadu odwolawczego
analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, wbrew twierdzeniom
obroncy oskarzonego, iz Sad
Rejonowy dokonal ustalen
faktycznych w  sprawie, ktore
nalezy uzna¢ za prawidlowe - w




oparciu o caloksztalt zebranego
w sprawie materialu dowodowego,
co jasno wynika z pisemnych
motywow wyroku. Niewatpliwie
zalaczone do akt sprawy
decyzje organdéw  podatkowych
zostaly stusznie wykorzystane przez
Sad Rejonowy do dokonania
wlasnych  ustalen  faktycznych
w sprawie, z uwzglednieniem
pozostalych dowodéw ujawnionych
w sprawie w postaci
zeznan S$wiadkéw oraz czeSciowo
wyjasnien oskarzonego, a takze
pozostalych dokumentéw w postaci
przedlozonych przez oskarzonego
certyfikatow laboratoryjnych
sprzedanego towaru, tzw. atestow,
umowy pozyczki, a takze wyciagu z
konta bankowego.

W ocenie Sadu odwolawczego,
Sad Rejonowy dokonat prawidlowej
oceny wyjasnien oskarzonego w
powiazaniu ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym,
uznajac, ze oskarzony dzialal
w zamiarze ulatwienia innym
podmiotom oszustwa podatkowego,
a rolag spolki reprezentowanej
przez oskarzonego bylo jedynie
podwyzszenie ceny towaru, przy
czym oskarzony nie zawieral z
kontrahentami uméw handlowych,
handel pomiedzy podmiotami
odbywal sie lancuchowo, a towar
byl  sprzedawany niezwlocznie
nastepnemu odbiorcy tego samego
dnia lub nastepnego dnia.

W pierwszej kolejnoéci zauwazenia
wymaga, ze w dniu 31.10.2017
r.  przeprowadzono  czynnoSci
sprawdzajace  wobec spotki
(...) sp. z o.0. (k. 274). Ze
sporzadzonego protokolu wynika,
ze spotkka (..) sp. z 0.0. w
toku postepowania sprawdzajacego
przedlozyla wszystkie dokumenty,
ktore zwiazane byly z transakcjami




przeprowadzonymi ze spoétka (...)
sp. z 0.0. , na co skladaly sie
4 faktury VAT o nr (..) r,(...),
(...) i(...), kserokopie certyfikatow
laboratoryjnych sprzedawanego
towaru, a takze wydruki zapisu
na  koncie za  okres od
9.04.2014 r. Powyzsze, w ocenie
Sadu odwolawczego oznacza, ze
oskarzony juz woOwczas nie
dysponowal dowodami zwigzanymi
z transakcjami przeprowadzonymi
pomiedzy spotka  (...) sp.
zZ 0.0. 1 (..) sp. z o.0.
w postaci wiadomoSci e-mail
potwierdzajacymi fakt dokonania
zakupu 1 innymi tego typu
dokumentami  potwierdzajacymi
fakt zawarcia tych transakcji, czy
tez chocby wiadomo$ciami email
dotyczacymi wykonania transportu
zamoOwionego towaru, tak ze
spotka (...), jak tez i odbiorca
spotka (...). Wydaje sie bowiem,
ze samo wystawienie faktury i
potwierdzenie w postaci dokonania
przelewu, nie bylo wystarczajace
dla dokonania wskazanych na
fakturach transakcji . Zdaniem
Sadu odwolawczego zwazywszy na
fakt, iz we wskazanym okresie —
zgodne z twierdzeniami oskarzonego
— spotka dopiero co rozpoczela
wlasng dzialalno$¢, a zawarte
transakcje ze spotka (...)byly
pierwszymi transakcjami dla nowo
powstalej i dzialajacej spoétki o.o.
reprezentowanej przez oskarzonego
nie sposob — kierujgc sie zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
- uznaé, ze kwestionowane w
toku przedmiotowego postepowania
transakcje zawarte zostaly wylacznie
ustnie, bez zadnej wymiany
korespondencji, choéby mailowej
w tym zakresie. Zwazy¢ przy
tym nalezy na warto$¢ nabycia
i sprzedazy towaru, tj. cynku.
Zaznaczenia przy tym wymaga, ze
brak stosownej dokumentacji lub




cho¢by wymiany korespondencji w
tym zakresie prowadzi do wniosku,
ze udzial oskarzonego w tych
transakcjach polegal wylgcznie na
wystawieniu odpowiedniej faktury
sprzedazy i odebrania informacji
o dokonanym transporcie na rzecz
spotki (...) a takze wykonania
odpowiedniej platnoSci. Biorac pod
uwage kwoty, jaki winny zostac
uiszczone tak na rzecz spotki
oskarzonego, jak tez i oskarzonego
na rzecz spotki (...), nalezalo
mie¢ przy tym na wzgledzie, ze
oskarzony w istocie nie posiadal
zadnej wiedzy na temat szczeg6low
dokonywanych  transakeji, jak
rowniez oséb bioragcych w nich
udzial. Jednoczesnie nalezalo mieé
na wzgledzie, ze oskarzony, cho¢
w 2014 r. stawial pierwsze
kroki jako przedsiebiorca, to
jednak posiadal doswiadczenie
zawodowe jako pracownik
banku, a tym samym wiedze
o konieczno$ci przechowywania
dokumentacji przez okres 5 lat,
przy czym juz w roku 2017 -
tj. w momencie przeprowadzania
czynnodci sprawdzajacych przez
organ podatkowy wobec jego spotki
— dysponowal jedynie fakturami
oraz certyfikatami laboratoryjnymi
cynku, a takze historig rachunku,
a przy tym zlozyl o$wiadczenie,
ze umowy z kontrahentami nie
byly zawierane ustnie, a transport
towaru zapewniala spolka, od ktoérej
towar zostal zakupiony i uwazal,
ze posiadane dokumenty i zlozone
oSwiadczenie byly wystarczajace
dla wykazania prawidlowosSci i
rzetelnoSci  wystawionych faktur.
Zaznaczenia przy tym wymaga, ze
stlusznie Sad Rejonowy uznal, ze
transakcje sprzedazy odbywaly sie
lancuchowo, co §wiadczy réwniez o
ich pozornosci, gdyz mialy miejsce w
ten sam dzien lub najdalej na drugi
dzien po zakupie. Wbrew bowiem




twierdzeniom obroncy faktura VAT
o nr (...) wystawiona zostala przez
spotke z o.0. (...) na rzecz spolki
oskarzonego w dniu 28.08.2014 r. i
dotyczyla sprzedazy cynku w ilo$ci
(...), zas spolka (...) wystawila
fakture (...) r na ta samg ilo$c
cynku w dniu 29.09.2014 r. Faktura
VAT o nr (...) wystawiona przez
spolke (...) na (...) cynku wystawiona
zostala w dniu 28.08.2014 r., a
spolka oskarzonego na tg sama ilo$¢
cynku wystawila na rzecz spoiki (...)
fakture (...) r. w dniu 29.08.2014 r.
Faktura o nr (...) zostala wystawiona
przez (...)na rzecz (...) na ilo$¢ (...)
cynku w dniu 2.09.2014 r., a spotka
oskarzonego na rzecz (...) wystawila
fakture (...) na ta samg ilo§¢ cynku
w dniu 2.09.2014 r. Faktura VAT
o nr (...) zostala wystawiona przez
(...) na rzecz (...) na (...) cynku,
za§ (..) wystawil na rzecz (...)
fakture (...) w dniu 5.09.2014 .
(k.4-7, 10-14). Obronca powolujac
ten argument wskazuje bledne
daty wystawienia faktur mylac je
ewidentnie z ich numerami. Analiza
dokumentéw wystawionych przez
spotke (...) na rzecz (...)wyraznie
wskazuje, ze daty wystawienia nie
sq zbiezne z numerami faktur,
jak to powoluje obronca w
uzasadnieniu apelacji, a co =za
tym idzie wniosek o dokonywaniu
lancuchowej sprzedazy, jaki wywiodt
Sad Rejonowy =z analizy tej
dokumentacji nalezy wuzna¢ za
prawidlowy. Nie ulega przy
tym  watpliwosci, ze zebrany
material dowodowy, a wynikajacy z
wiarygodnych decyzji podatkowych,
na ktore takze powoluje sie obronca
w apelacji, wskazuje, ze spoika (...)
w datach transakcji dokonywanych
na rzecz spoOlki reprezentowanej
przez oskarzonego miala cechy
znikajacego podmiotu. Spélka (...)
ostatnig deklaracje VAT-7K zlozyla
za drugi kwartal 2013 r., w




zakresie podatku od os6b prawnych
zlozyla deklaracje CIT-8 za rok
2012 r., zaS§ w zakresie zaliczek
pobranych na podatek dochodowy
zlozyta w roku 2012 r. deklaracje
PIT-4R, z ktoérej wynikalo, ze w
spoOlce zatrudniona byla jedna osoba.
Wobec powyzszego spolka ta zostala
w dniu 17 marca 2014 r. wykre$lona
z rejestru podatnikébw podatku
VAT. Jednocze$nie w wyniku
ustalenn kontrolnych stwierdzono,
iz spolka pod podanym adresem
nie posiada siedziby, ani nie
prowadzi dzialalnoSci i nie posiada
zadnego majatku ruchomego. W
wyniku przeprowadzonej wobec
wskazanego podmiotu kontroli nie
uzyskano od spoiki (...) zadnych
dokumentow potwierdzajacych
dokonanie transakcji na rzecz
spotki oskarzonego, a objetych
fakturami stanowigcymi przedmiot
postepowania, w  szczegblnoSci
potwierdzajacych fakt nabycia ze
strony (...) cynku, nastepnie
odsprzedanego na rzec (...) sp. z 0.0.
Zaznaczenia przy tym wymaga, ze
wedlug zgromadzonej dokumentacji
spotka (...) dokonywala takze
sprzedazy  cynku na  rzecz
innych podmiotéw, poza spdlka
oskarzonego. Co istotne spolki te
jak np. (...) sp. z 0.0 wystawialy
kolejne faktury sprzedazy cynku
takze na rzecz spotki (...) sp.
z 0.0. Organy kontroli podatkowej
ustalily takze, ze spotka  (...)
nie posiada zadnych dokumentéw
zwigzanych z nabyciem towaru,
j. cynku nastepnie sprzedawanego
na rzecz spoOlki reprezentowanej
przez oskarzanego. Wedlug
ustalen spotka  (...) miala
przekazywaé $rodki na rzecz
m.in. podmiotu zarejestrowanego
w sadzie okregowym w H.jednak
nie stwierdzono, aby ten
podmiot, ani takze spotka
(...) wykazala informacje na




temat przeprowadzanych transakcji
wewnatrzwspdlnotowych. Ustalenia
wynikajagce zatem z  decyzji
Naczelnika Urzedu Skarbowego K.
z dnia 6 wrze$nia 2018 r. (k. 86
i n.) prowadza do wniosku, ze
spotka (...) nie mogla prowadzic
dzialalnoSci na taka skale, jak
wynika to z faktur wystawionych
przez te spolke w roku 2014 r., a
dotyczacych sprzedazy cynku, takze
i na rzecz spoOlki reprezentowanej
przez oskarzonego. Zaznaczenia
przy tym wymaga, ze tego rodzaju
dzialalno$¢ spolki (...) nie wynika
z zeznan zlozonych przez prezesa
jej zarzadu A. C.. Nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze z zeznan tego Swiadka
wynika, iz w istocie dzialalno§é
w ramach tej spélki prowadzil jej
maz J. C., ktory takze byt jedynym
pracownikiem zatrudnionym w
spolce. Wiedza Swiadka na temat
dzialalnoSci prowadzonej przez jej
meza w zadnym razie nie pokrywala
sie z dokumentacja wynikajaca
z faktur wystawionych przez te
spotke. m.in. takze na rzecz spolki
oskarzonego. Zaznaczenia przy tym
wymaga, ze spotka  (...) w
zwigzku z zakresem prowadzonej
dzialalno$ci wynikajgcej z faktur
wystawionych na rzecz spotki
(...) winna przynajmniej pokrywac
koszty transportu, a zupeklie nie
wynika to z zeznan powolanego
Swiadka, a takze i dokumentacji
zgromadzonej w toku kontroli
organéow podatkowych, co jest
takze sprzeczne z wyjasnieniami
oskarzonego, ktory twierdzil, ze
koszty transportu ponosila spolka
(...). Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony
zapewnial, ze to nie on ponosil
koszty transportu. Jednoczesnie,
jak  wynika z dowodéw w
postaci ustalen wynikajacych z
przeprowadzonej kontroli organéw
podatkowych (decyzja Naczelnika
Urzedu Skarbowego w C. z dnia 24




pazdziernika 2018 r. — k. 11 i n.)
jak réwniez z zeznan przestuchanych
w toku postepowania sadowego
Swiadkéw bedacych pracownikami
spotki (...) wynika, ze spolka
ta, poza  magazynami, nie
posiadala  wlasnych $rodkow
transportu, a transport zalezny
byl od kontrahenta. Oznacza
to, ze w przypadku transakcji
dokonywanych przez spotke
oskarzonego transport sprzedanego
na rzecz spotki  (...) cynku
musialby by  zagwarantowany
przez spotke (...) lub (..).
Oskarzony za$§ takiego transportu
nie zapewnial, a jak juz wskazano
spotka (...) rébwniez nie posiadala
zadnego zaplecza transportowego,
co wynika z zeznan A. C., jak
rowniez nie posiadala dokumentacji
zwigzanej zZ pokrywaniem
kosztow transportowych zakupow
dokonywanych przez spoélke z o.o.
(...) na rzecz spdlki (...), takze przy
udziale po$rednikéw przewozowych.

Takze i1 zeznania $wiadka K. P.
(k. 409, 634-635) przeshuchanego
w toku postepowania odwolawczego
nie daly podstaw do odmiennej
oceny zebranego w  sprawie
materialu dowodowego dokonanej
przez Sad Rejonowy. Swiadek
bowiem w odczytanych zeznaniach
wskazal, Ze dokonywal na rzecz
spoiki (...) transportu cynku, jednak
w toku rozprawy odwolawczej
podkreslit, Ze  zawsze  takie
transporty potwierdzone stosownag
dokumentacja, a takze zleceniaem
w formie pisemnej. Swiadek
przy tym nie pamietal, czy
transporty cynku mialy zwigzek
ze spoétkami (...) lub (...) Wobec
powyzszego zeznania Swiadka nie
potwierdzily w zZadnym razie
treSci wyjasnien oskarzonego, a w
Swietle powyzej zaprezentowanego
stanowiska odnoScie spétki (...)




nalezalo stwierdzié¢, iz $wiadek nie
mogt dokonywaé transportu cynku,
o ktéorym zeznawal na zlecenie

spoiki (...).

7 7

W $wietle powyzszego nalezalo dojsé
do przekonania, ze spotka (...)
nie mogla prowadzi¢ dzialalnoéci
w  postaci sprzedazy cynku,
co oznacza, ze oskarzony jako
reprezentujacy  spétke (...) nie
mogt tego towaru od tej spotki
naby¢ zgodnie z wystawionymi
fakturami, a nastepnie sprzedac¢ na
rzecz spOlki (...). Podnoszona zatem
przez obronce kwestia ponoszenia
kosztbw magazynowania towaru
i jego transportu, ktoéra
powinna odzwierciedlaé sie w
naliczeniu marzy, w ocenie Sadu
odwolawczego, pozostaje zbedna
wobec powyzej zaprezentowanej
oceny. Wobec powyzszego nalezalo
uznacé, ze ustalenie Sadu
Rejonowego, iz rola oskarzonego
bylo jedynie podwyzszenie -ceny
cynku przy wystawieniu faktury
dla kolejnego podmiotu, przy
czym oskarzony dzialal celowo
w zamiarze ulatwienia innym
podmiotom oszustwa podatkowego
poprzez wystawienie i poshuzenie sie
czterema nierzetelnymi fakturami
bylo prawidlowe. Nie sposéb przy
tym uzna¢, ze Sad Rejonowy
dokonal blednej oceny zeznan
Swiadkow pracownikow spélki (...)
w zakresie transakeji dokonywanych
przez ten podmiot ze spodlka
reprezentowang przez oskarzonego.
Jak juz powyzej zauwazano, spolka
(...) prowadzila szeroko zakrojong
dzialalnos¢, takze w zakresie
skupu i sprzedazy metali, w tym
cynku i pierwotnie prowadzona
byla w ramach jednoosobowej
dzialalnoSci gospodarczej przez P.
H.. Swiadkowie zeznajacy w sprawie
z ramienia spolki z o.0. (...), ktora
zostala utworzona jako kontynuacja




dzialalno$ci P. H., a reprezentowal te
spolke (...), przy czym jej pracownicy
byli  uprzednio  pracownikami
jednoosobowej dzialalno$ci
gospodarczej. Biorac zatem pod
uwage zakres tej dzialalnoSci,
jak i iloéc kontrahentow
spolki, nie sposéb uznaé, ze
zeznania $Swiadkéow dotyczacych
skupu i sprzedazy  cynku,
powinny prowadzi¢ do wniosku,
ze wyjasnienia oskarzonego, ze
faktycznie dokonal zakupu, a
nastepnie sprzedazy cynku na rzecz
spotki (...) zaslugiwaly na wiare.
Wszak z zeznan §wiadkéow nie
wynikalo w zadnym razie, ze mieli
oni wiedze na temat transakcji
dokonywanych ze  spoétke (...).
Osoba oskarzonego nie byla takze
znana $wiadkom, a sam oskarzony
takze nie znal zadnej z osobb
pracujacych, czy reprezentujacych
spolke (...). W zadnym zatem razie
zeznania przestuchanych oséb w
charakterze $wiadkow — w Swietle
ustalen wynikajacych z zebranego
w sprawie materialu dowodowego,
w tym wynikow kontroli
organowpodatkowych
dokonywanych tak w stosunku do
spotki (...) system i spotki (...
nie mogly prowadzi¢ do wniosku o
konieczno$ci dokonania odmiennej
oceny wyjasnien oskarzonego,
a tym samym odmiennych
ustalen faktycznych, do tych
przeprowadzonych  przez  Sad
Rejonowy.

Majac na uwadze powyzsze nalezy
uzna¢, ze Sad I instancji w toku
przewodu sadowego prawidlowo
ujawnil material dowodowy sprawy,
dokonatl jego wszechstronnej oceny
uwzgledniajgcej wskazania wiedzy,
logiki i do$wiadczenia zyciowego i
w nastepstwie tak dokonanej oceny
ustalil stan faktyczny nie zawierajacy
bledow. Sad Rejonowy dokonal




robwniez trafnej prawno — karnej
oceny zachowania oskarzonego.

Whniosek

- 0 zmiane wyroku i uniewinnienie | # zasadny

oskarzonego (niezasadny),
# czeSciowo zasadny

- 0 uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
(niezasadny).

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zwazywszy na nieuwzglednienie
zarzutow zawartych w  apelacji,
o czym byla mowa w punkcie
3 formularza uzasadnienia sekcja
yZarzut”,  wniosek o  zmiane
wyroku w postulowanym zakresie
nie zashlugiwal na uwzglednienie.
Wniosek o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania nalezalo wuzna¢ za
chybiony, a to z racji brzemienia art.
437 § 2 zd. drugie k.p.k., gdyz brak
jest podstaw do przeprowadzenia na
nowo przewodu sadowego w caltoSci.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji




Przedmiot utrzymania w mocy

Punkt I-11

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad odwolawczy uznal, ze wywiedziona apelacja byta
niezasadna i miala charakter wylacznie polemiczny,
za§ orzeczenie Sadu Rejonowego nalezalo uznaé
za trafne. Szczegblowa odpowiedZ na podnoszone
przez skarzacego zarzuty, a zatem takze i powody
nieuwzglednienia apelacji, zostaly oméwione w punkcie
3 formularza uzasadnienia sekcja ,zarzut” i ,wnioski”.
Sad odwolawczy nie stwierdzil przy tym z urzedu
istnienia podstaw do uchylenia, badZz zmiany wyroku
poza zakresem zaskarzenia, tj. przestanek okre$lonych w
art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

#art. 437 § 2 k.p.k.




3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2 O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art.
113 § 1 k.k.s. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k., a wysoko$¢ oplaty
ustalono w oparciu o art. 3 ust. 1 ustawy i oplatach w
sprawach karnych.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla. Warszawy -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Srédmieécia w Warszawie
z dnia 9 sierpnia 2023 r.,
sygn. X K 69/22

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




