Sygn. akt IX Ko 104/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SO Iwwona Konopka (spr.)

Sedziowie: sedzia SO Agnieszka Techman

sedzia SO Michat Dolezal

Protokolant: protokolant sagdowy N. T.

po rozpoznaniu w sprawie zazalenia komornika G. K.

na postanowienie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 6 lutego 2020 r.

w przedmiocie zawieszenia w czynnoSciach komorniczych w zwiazku ze zlozeniem przez prezesa Sadu Rejonowego
Poznan — Stare Miasto w P. wnioskiem o odwolanie komornika z zajmowanego stanowiska

na podstawie art. 437 § 1 kpk
postanawia:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zazalenie komornika nie jest zasadne.

Postanowieniem z dnia 6 lutego 2020 r. Minister Sprawiedliwo$ci na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 22
marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz.U. z 2018 r. poz. 771) zawiesil w czynnoSciach Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w P. G. K. w zwigzku ze zlozonym w dniu 9 stycznia 2020 r. przez prezesa
powyzszego Sadu Rejonowego wniosku o odwolanie komornika

z zajmowanego stanowiska w trybie przewidzianym w 19 ust. 1 pkt 3 i art. 22 ust. 1 ww. ustawy. W postepowaniu
nadzorczym o sygn. akt (...) ustalono w wyniku przeprowadzonej w dniach od 14 do 30 pazdziernika 2019 r. kontroli
finansowej Kancelarii (...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, iz na
rachunkach bankowych prowadzonych przez komornika wystapil niedobér finansowy w kwocie (...) zlotych.

Na wstepie Sad odwolawczy wskazuje, ze w my$l art. 18 ust. 3 ustawy o komornikach sagdowych Sad Okregowy
w Warszawie jest wylacznie wlasciwy do rozpoznawania zazalen na postanowienia o zawieszeniu komornika w
czynnoSciach. Zawieszenie takie jest za§ dopuszczalne wylgcznie w sytuacjach enumeratywnie wymienionych w art.
18 ustawy

o komornikach sadowych. W konsekwencji, przyjmuje sie, ze w ramach przystugujacych kompetencji Sad Okregowy
bada jedynie przestanki formalne, stanowiace podstawe do ewentualnego zawieszenia danego komornika w
czynno$ciach. Sad Okregowy nie jest tym samym uprawniony do merytorycznej oceny przeprowadzonej kontroli i jej
wynikow. Zawieszenie komornika w czynno$ciach ma bowiem na celu zapobiezenie sytuacjom,

w ktorych komornik w dalszym ciagu, w sposob niewltasciwy korzystalby z przystugujacego mu imperium, a to w z
kolei narazaloby zaréwno uczestnikéw postepowania, osoby trzecie, jak i sam wizerunek wymiaru sprawiedliwosci na
niepowetowane szkody (vide: Ustawa



o komornikach sagdowych. Komentarz 2019, red. dr Rafal Reiwer). Instytucja zawieszenia komornika ma charakter
instrumentu nadzorczego stosowanego w postepowaniu administracyjnym. Jego celem jest zabezpieczenie interesu
publicznego przed wykonywaniem czynnoS$ci komorniczych przez osobe niedajaca rekojmi ich wykonywania oraz
ochrona zaufania do zawodu komornika.

Analiza akt przedmiotowego postepowania doprowadzila Sad Okregowy do przekonania, ze kontrola Kancelarii
(...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w Poznaniu zostala przeprowadzona
prawidlowo, czego zreszta w swoich pismach nie kwestionowala skarzaca, nie zgadzajac sie jedynie z wysnutymi
na tej podstawie wnioskami z kontroli. Wynik kontroli mogt tym samym w opinii Sadu odwolawczego w sposéb
obiektywny stanowi¢ podstawe do zawieszenia komornika w czynnoS$ciach. Okolicznoéci faktyczne i prawne bedace
wynikiem przeprowadzonej kontroli wskazujg bowiem na duze prawdopodobienstwo, ze w prowadzeniu Kancelarii
(...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w Poznaniu wystapily uchybienia w
zakresie przestrzegania przepiséw ustawy o komornikach sagdowych oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 18 grudnia 2018 r. w sprawie okreélania szczegélowych zasad prowadzenia biurowo$ci, rachunkowosci i
ewidencji operacji finansowych kancelarii komorniczych (Dz.U. z 2018 r., poz. 2517). Waga zarzucanych komornikowi
naruszen jest znaczna, wobec czego — w opinii Sagdu odwolawczego — zasadnym jest czasowe zawieszenie komornika
w czynno$ciach, do czasu wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy. Dalsze podejmowanie czynnoSci
przez komornika w takiej sytuacji mogloby bowiem stanowi¢ realne zagrozenie zaréwno dla interesow stron
postepowan egzekucyjnych, jak i dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci. Na komorniku jako funkcjonariuszu publicznym
i organie pomocniczym wymiaru sprawiedliwo$ci ciazy szczegblny obowiazek przestrzegania prawa, za$ duze
prawdopodobienistwo popelnienia wskazywanych w zaskarzonym postanowieniu uchybien powoduje, Ze nastapila
utrata zaufania do rzetelno$ci komornika.

Zdaniem Sadu Okregowego, podnoszona przez skarzaca w wywiedzionym $rodku odwolawczym argumentacja w
znacznej mierze odnosila sie za§ do merytorycznych aspektow sprawy i prawidlowosci ustalen poczynionych w wyniku
przeprowadzonej kontroli. Obrone w zakresie podejrzewanych uchybien komornik G. K. bedzie mogla podja¢ w
ramach postepowania toczacego sie z wniosku prezesa Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. o odwolanie
komornika z zajmowanego stanowiska. Zgodnie z art. 10 kpa, stosowanym w takim postepowaniu, strony maja prawo
wypowiedzenia sie przed wydaniem decyzji co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan.

Na obecnym etapie postepowania decyzje Ministra Sprawiedliwo$ci nalezalo uzna¢ za zasadna i znajdujaca pelne
oparcie w obowigzujgcych przepisach ustawy o komornikach sagdowych.

W ocenie Sadu odwolawczego nie sposob podzieli¢ zarzutéw skarzacej dotyczacych naruszenia jej prawa do obrony.
Zgodzi¢ sie bowiem trzeba ze stanowiskiem zawartym w odpowiedzi na zazalenie, iz podstawa decyzji Ministra
Sprawiedliwos$ci dotyczacej zawieszenia komornika w czynnoS$ciach byly wnioski plynace z przeprowadzonej kontroli
w Kancelarii (...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan Stare — Miasto. Wnioski z tej kontroli
przemawialy za uznaniem, ze komornik dopuscil sie oczywistego i razgcego naruszenia przepiséw prawa. Jednoczeénie
nie spos6b podzieli¢ argumentu, ze doszlo do naruszenia dyspozycji art. 22 ust. 1 ustawy o komornikach sagdowych.
Zaznaczenia wymaga, ze mozliwo$§¢ zawieszenia komornika moze nastgpic¢ niezaleznie od przyczyn podanych we
wniosku Prezesa Sagdu o odwolanie komornika z zajmowanego stanowiska. Przestanki do wydania postanowienia o
zawieszenie komornika wystepowac¢ beda w szczego6lnosci gdy ujawnione zostang okolicznoéci dajace podstawe do
uznania, ze komornik nie bedzie w nalezyty sposob wykonywal swoich obowigzkow lub gdyby jego dalsze pozostawanie
w shuzbie mogloby zagrazac interesowi spolecznemu i dobru wymiaru sprawiedliwosci.

Podnieé¢ nalezy, ze zarzadzeniem z dnia 17.01.2020 r. Prezes Sadu Rejonowego Poznan Stare — Miasto odsunela
komornika od czynnoSci na okres 30 dni w zwigzku z oczywistym i razacym naruszeniem przepiséw prawa (co wigzalo
sie z wynikami przeprowadzonej kontroli w Kancelarii (...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan
Stare — Miasto). Wcze$niej, bo w dniu 9.01.2020 r., znajac wyniki wskazanej kontroli, Prezes Sadu Rejonowego
wystapila do Ministra Sprawiedliwo$ci o rozwazenie odwolania komornika z zajmowanego stanowiska, przedstawiajac
w tym pi$mie przebieg przeprowadzonej kontroli. Jednoczeénie zaznaczy¢ trzeba, ze Prezes Sagdu Rejonowego we
wskazanym pi$mie z dnia 9.01.2020 r. wskazala jako podstawe odwolania komornika art. 19 ust. 1 pkt 3 ustawy o



komornikach sagdowych, na mocy ktoérego to przepisu Minister Sprawiedliwos$ci z urzedu odwoluje komornika, jezeli
spowodowal niedobér finansowy polegajacy na wydatkowaniu $rodkéw podlegajgcych dokumentacji na dziatalno$éé
niezgodng z ich przeznaczeniem w wysokosci przekraczajacej 15 000 zl. Z kolei zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 4
ustawy o komornikach sagdowych Minister Sprawiedliwo$ci moze zawiesi¢ komornika w wykonywanych przez niego
czynno$ciach na wniosek Prezesa Sagdu Rejonowego o odwolanie ztozony w trybie art. 22 ust. 1 ustawy o komornikach
sadowych lub gdy z urzedu wszczal postepowanie o odwolanie komornika w zwigzku z uchybieniami wskazanymi m.in.
w art. 19 ust. 1 pkt 3 ustawy o komornikach. W analizowanej sytuacji nie sposéb zatem uznaé, ze niewystosowanie
przez Prezesa Sadu Rejonowego formalnego wniosku o odwolanie komornika _po wydaniu zarzadzenia o jego
odsunieciu z powodu oczywistego i razgcego naruszenia przepisOw prawa narusza brzmienie art. 22 ust. 1 ustawy o
komornikach sagdowych. Ponownie nalezy zaakcentowac, ze Prezes Sadu Rejonowego wystosowal pismo do Ministra
Sprawiedliwo$ci o rozwazenie odwolania komornika przed wydaniem zarzadzenia o jego odsunieciu z dnia 17.01.2020
r. Nie oznacza to, ze przepis art. 22 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych zostal naruszony, skoro podstawa
zawieszenia komornika jest sytuacja wskazana w treéci art. 19 ust. 1 pkt 3 ustawy o komornikach sadowych i w tym
wzgledzie Minister Sprawiedliwo$ci moze dzialaé¢ takze z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



