sygn. akt X Ka 246/13
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 kwietnia 2013r

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy : SSO Agnieszka Zakrzewska
Sedziowie: SO Beata Wehner

SR (del) Przemyslaw Hatlasa (spr.)

Protokolant: protokolant sad. stazysta Maria Stachyra

Prokurator: Andrzej J6zwik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2013r.

sprawy: M. C.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Piasecznie

od wyroku Sadu Rejonowego w Piasecznie

z dnia 23 listopada 2012r. sygn. IT K 1143/12

orzeka

1. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze jako podstawe warunkowego zawieszenia

wykonania kary pozbawienia wolno$ci powoluje art. 70 § 1 pkt. 1 kk za$ jako podstawe orzeczenia dozoru kuratora
powoluje art. 73 § 1 kk;

I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

sygn. akt X Ka 246/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piasecznie z dnia 23 listopada 2012r. sygn. II K 1143/12 oskarzony M. C. zostal uznany
za winnego czynu z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk a polegajacego na tym, ze w dniu 27
czerwca 2008r. w P., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil, do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Bank (...) SA w kwocie 7612 zlotych i 50 groszy w ten sposoéb, ze wprowadzil pracownika banku w blad
co do zamiaru i mozliwosci splaty kredytu udzielonego na podstawie umowy nr (...), przedkladajac nieprawdziwe
zaswiadczenie dotyczace okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu w zakresie wysoko$ci zarobkéw
oraz miejsca zatrudnienia w firmie (...) na szkode Banku (...) Oddzial w P.. Za powyzszy wystepek, na podstawie art.
286 § 1 kk, wymierzono oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszajac, na podstawie art. 70
§ 2 kk, jej wykonanie na okres proby trzech lat oraz orzekajac wobec oskarzonego, na podstawie art. 73 § 2 kk, dozor
kuratora. Ponadto na oskarzonego nalozono obowigzek naprawienia szkody oraz obciazono kosztami postepowania.



Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost Prokurator Rejonowy w Piasecznie zarzucajac mu obraze przepisoOw prawa
materialnego, w tym:

- art. 70 § 1 pkt. 1 kk poprzez jego niezastosowanie jako podstawy zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci w sytuacji gdy oskarzony nie jest osobg mlodociana;

- art. 73 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie jako podstawy orzeczenia dozoru kuratora w sytuacji gdy oskarzony nie
jest osoba mlodociana;

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez powolanie jako podstawy
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci art. 71 § 1 pkt. 1 kk za$ jako podstawy
orzeczenia dozoru kuratora art. 73 § 1 kk.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Powolane przez Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku podstawy prawne do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci (art. 70 § 2 kk) oraz do nalozenia dozoru kuratora (art. 73 § 2 kk) dotycza
sprawcy mlodocianego. Zgodnie z treécig art. 115 § 10 kk mlodocianym jest sprawca, ktéry w chwili popelnienia czynu
zabronionego nie ukonczyl 21 lat a w czasie orzekania w pierwszej instancji 24 lat.

Oskarzony M. C. urodzil sie (...) tak wiec w chwili popelniania zarzucanego mu czynu ( w dniu 27 czerwca 2008r.) nie
miat ukoniczonych 21 lat, natomiast w chwili orzekania (w dniu 23 listopada 2012r.) oskarzony mial juz ukonczone 24
lata a wiec nie posiadal juz statusu mlodocianego sprawcy, tak wiec warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci winno nastapi¢ na podstawie art. 70 § 1 pkt. 1 kk za$ nalozenie dozoru kuratora na
podstawie art. 73 § 1 kk.

Kosztami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



