X Ka 626/13

UZASADNIENIE

W. C. i T. B. zostali oskarzeni przez P. W. o to, ze:

1. w dniu 29 maja 2008r. na lamach ogo6lnopolskiej gazety codziennej (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
opublikowali artykut ,(...) M.", za pomoca ktérego pomawiali P. W. o to, iz bedac czlonkiem zarzadu spoiki (...)
Sp. z o.0. dzialal w spos6b niegospodarny, trwonil majatek spétki, organizowal kosztowne wyjazdy poza granice
kraju, zawlaszczal majatek spolki, a zatem o postepowanie, ktére mogloby narazi¢ go na utrate zaufania niezbednego
do pelnienia przez niego funkcji w organach zarzadczych spolek prawa handlowego oraz uczestniczenia w szeroko
rozumianym zyciu publicznym, to jest o czyn z art. 212 § 1i § 2 k.k.

2. w dniu 30 maja 2008r. na lamach ogo6lnopolskiej gazety codziennej (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
opublikowali artykul (...) w spélce (...). Minister wstrzyma odprawy dla ludzi M.", za pomoca ktérego pomawiali P. W.
o to, iz bedac czlonkiem zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. dzialal w spos6b niegospodarny, trwonil majatek spotki, wyludzit
cze$¢ majatku spolki (...) Sp. z 0.0. oraz zawlaszczyl majatek wyzej wymienionej spolki, a zatem o takie postepowanie,
ktore mogloby narazi¢ go na utrate zaufania niezbednego do pelnienia przez niego funkcji w organach zarzadczych
spotek prawa handlowego oraz uczestniczenia w szeroko rozumianym Zyciu publicznym, to jest o czyn z art. 212 § 1
ig2kk.

3. w dniu 02 czerwca 2008r. na lamach ogoélnopolskiej gazety codziennej (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
opublikowali artykul ,(...) W. i M. wzieli tez premie", za pomoca ktérego pomawiali P. W. o to, iz bedac czlonkiem
zarzadu spolki (...) Sp. z o.0. dzialal w spos6b niegospodarny, trwonil majatek spotki, wytudzil cze$é majatku spotki
(...) Sp. zo.0. oraz zawlaszczal majatek wyzej wymienionej spolki, a zatem o takie postepowanie, ktére mogloby narazié
go na utrate zaufania niezbednego do pelnienia przez niego funkcji w organach zarzadczych spdlek prawa handlowego
oraz uczestniczenia w szeroko rozumianym zyciu publicznym to jest o czyn z art. 212 § 11 2 k.k.

Wyrokiem III K 1295/09 z dnia 14 lutego 2013r. Sad Rejonowy dla W. w W.:
1. oskarzonych W. C.iT. B.:

a) w ramach pierwszego z zarzucanych im czynéw uznal za winnych tego, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
w dniu 29 maja 2008r. narazili P. W. na utrate zaufania niezbednego do pehlienia przez niego funkcji w organach
zarzadczych spolek prawa handlowego oraz uczestniczenia w szeroko rozumianym zyciu publicznym w ten sposob, ze
w artykule ,Naftowy milion dla ludzi M." opublikowanym na tamach ogoélnopolskiej gazety codziennej (...) pomowili
P. W. o to, z e: ,firma wylozy dodatkowe p6l miliona na ich odprawy" oraz o to, ze ,,w marcu za panstwowe pienigdze
kupil pistolet”, co wyczerpalo znamiona czynu z art. 212 § 11 § 2 k.k.

b) w ramach trzeciego z zarzucanych im czynéw uznal za winnych tego, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w
dniu 02 czerwca 2008r. narazili P. W. na utrate zaufania niezbednego do pelnienia przez niego funkeji w organach
zarzadczych spolek prawa handlowego oraz uczestniczenia w szeroko rozumianym zyciu publicznym w ten sposob, ze
w artykule (...). W. i M. wzieli tez premie" opublikowanym na lamach ogo6lnopolskiej gazety codziennej (...) pomowili
P. W. o to, Ze: ,,(...) wyciagali z niej pienigdze nawet w chwili, gdy od odejscia z firmy dzielily ich godziny. Mimo, ze
juz mieli w kieszeni wielomilionowe odprawy, sami dodatkowo przyznali sobie kilkudziesieciotysieczne nagrody" oraz
o to, ze: ,tuz przed wyborami do Sejmu tak zmienili umowy dla siebie i zaufanych pracownikéw, ze odprawy za ich
zwolnienie kosztowalyby (...) ponad milion zlotych, wiecej niz caloroczny zysk", co wyczerpalo znamiona czynu z art.
2128118 2kk,;

2. przyjal, iz zachowania oskarzonych W. C. i T. B. opisane w punkcie 1a i 1b wyroku podejmowane byly w krotkich
odstepach czasu, w podobny spos6b i stanowily cigg przestepstwa o ktéorym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie



art. 212 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazal ich a na podstawie art. 212 § 2 k.k. kazdemu z nich wymierzyt kare 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ stawki na 25 (dwadzieécia pieé) ztotych;

3. oskarzonego W. C. i T. B. uniewinnit od popelienia drugiego z zarzucanych im czynow;

4. na podstawie art. 50 k.k. orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez ogloszenie jednokrotne jego
treéci w gazecie ,,(...)";

5. na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz oskarzyciela prywatnego P. W. kwote
po 150 (sto piecdziesiat) zlotych tytulem zryczaltowanych kosztéw postepowania;

6. zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 (piecset) zlotych tytulem oplaty.
Apelacje od wskazanego wyroku wywiedli obronicy obu oskarzonych.

Srodek odwolawczy wywiedziony przez pierwszego z obrofncow W. C. rozstrzygnieciu w czeéci skazujacej tego
oskarzonego zarzucil:

I. obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 212 § 11 2 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i nieuprawnione przyjecie, ze oskarzony W. C. swym
zachowaniem wypehil znamiona zarzucanych czyndéw w zakresie znieslawienia oskarzyciela prywatnego P. W.;

2. art. 213 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie i nieuprawnione przyjecie, ze w niniejszej sprawie w odniesieniu do
oskarzonego W. C. nie wystepuja przestanki okre§lone w powyzej wskazanym przepisie, ktore wylaczaja mozliwoséc
przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa;

3. art. 29 k.k. poprzez jego niezastosowanie i bledne przyjecie, ze oskarzony W. C. umieszczajac w spornych
artykulach informacje, iz oskarzyciel prywatny P. W. za panstwowe pienigdze dokonal zakupu broni palnej, jak
robwniez, ze oskarzyciel prywatny wyplacal pieniagdze nalezacego do sp6lki tuz przed swoim odejSciem z (...) nie
dzialal w usprawiedliwionym btednym przekonaniu, co do okolicznosci wylaczajacej bezprawnoéé tj., ze informacje
uzyskane od wiarygodnych informatoréw w zakresie zakupu przez oskarzyciela prywatnego broni palnej za panstwowe
pieniadze oraz dokonywania przez niego wyplat §érodkéw pienieznych tuz przed odejSciem z (...) sa prawdziwe, a ich
publikacja bedzie usprawiedliwiona waznym interesem spotecznym;

4. art. 1 § 1 kk. (chociaz zapewne chodzi o art. 1 § 2 k.k. — uwaga s.0.) w zw. z art. 115 § 2 k. k. poprzez ich
niezastosowanie i niepodjecie rozwazan w zakresie szkodliwo$ci spotecznej zarzucanych oskarzonemu W. C. czynéw,
w sytuacji, gdy szkodliwo$¢ spoleczna zarzucanych oskarzonemu czyndéw jest znikoma;

5. art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z dnia 4 listopada 1950r.
poprzez wydanie orzeczenia z naruszeniem powyzej wskazanego przepisu i nieprawidlowe uznanie, ze sporne artykuly
nie podlegaja ochronie zwigzanej z prawem do swobody wypowiedzi, podczas gdy prawidlowa interpretacja art.
10 Konwencji w $wietle szczegdlnych okolicznosci i kontekstu niniejszej sprawy, celu publikacji, uzytego jezyka i
wykorzystanych zrédel informacji, prowadza do wniosku, ze sporne artykuly nie moga by¢ podstawa dla uznania,
ze dziennikarze przekroczyli granice swobody wypowiedzi i dzialajac z zamiarem bezpos$rednim lub ewentualnym
pomoéwili oskarzyciela prywatnego P. W..

I1. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1i 2 k.p.k. polegajaca na tym, ze sad pierwszej
instancji dokonal wybiorezej i jednostronnej oceny dowoddw, nie odniost sie do istotnych w sprawie, ujawnionych
w toku rozprawy okolicznoéci, w wielu przypadkach nie wskazal, jak ocenil poszczegblne dowody i dlaczego opart
sie na jednych dowodach nie uznajac dowodéw przeciwnych, co nastapilo z naruszeniem zasady swobodnej oceny



dowodow, jak réwniez sad zawarl odmienne ustalenia w sentencji wyroku oraz w jego uzasadnieniu odnoénie winy
co do zarzucanych oskarzonym czynéw;

2. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie uwzglednienia na korzy$¢
oskarzonych nie dajacych sie usunaé watpliwoSci w zakresie prawdziwosci lub braku prawdziwosci sformutowania
"firma wylozy dodatkowe p6l miliona na ich odprawy" i przyjecie na podstawie domystu, ze chodzi o odszkodowanie,
a w konsekwencji uznanie, iz sporne zdanie w sensie logicznym nie bylo prawdziwe, co doprowadzilo do uznania
oskarzonych za winnych poméwienia oskarzyciela prywatnego w odniesieniu do powyzej wskazanego zdania;

3. art. 167 w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu w postaci przestuchania
w charakterze $wiadkéw w niniejszej sprawie: W. W., P. M. i D. P. tj. czlonkéw Rady Nadzorczej Spolki (...), ktorzy
na mocy uchwaly o nr (...) z dnia 12 maja 2008 r. odwolali z funkcji czlonka zarzadu Spéiki (...) w sytuacji, gdy
powyzej wskazane osoby posiadaja wiedze istotng z punktu widzenia wyjasniania niniejszej sprawy, a w szczegolnosci
w zakresie oceny pracy oskarzyciela prywatnego w Spolce (...) oraz wykonywania przez niego obowigzkow czlonka
zarzadu, jak réwniez na okolicznoé¢ powodéw podjecia uchwaly o odwoltaniu Pana P. W. z funkeji Prezesa Zarzadu
Spolki (...);

4. art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez nieuprawnione oddalenie wnioskéw dowodowych obrony o przestuchanie
w charakterze $wiadkéw Pana Z. C. oraz Pana A. G. i nieuprawnione przyjecie, iz wnioski dowodowe nie maja
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i zostaly zgloszone jedynie celem przedluzenia postepowania, w
sytuacji, gdy powyzej wskazane wnioski majg istotne znaczenia z punktu widzenia potwierdzenia prawdziwos$ci
informacji zawartych w trzecim ze spornych artykuléow (tj. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 1. b)
wyroku).

III. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresé,
polegajacy na blednym przyjeciu ze:

1. oskarzony W. C. opracowujac sporne artykuly wraz z T. B. dzialal z zamiarem pomoéwienia oskarzyciela prywatnego,
w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze realizujac wazny interes
spoleczny oraz statutowe zadania prasy w postaci prawa do informacji jedynym celem autoréw spornych publikacji
bylo opisanie zjawiska nepotyzmu politycznego w Polsce;

2. wybory parlamentarne odbyly sie w dniu 21 wrzeénia 2007r., w sytuacji, gdy w rzeczywisto$ci odbyly sie w dniu 21
pazdziernika 2007r., a w konsekwencji na blednym przyjeciu, ze aneksowanie umowy o prace oskarzyciela prywatnego
oraz T. M. nastapilo w dniu 28 wrze$nia 2007r. po wyborach parlamentarnych w 2007r., w sytuacji, gdy wybory
parlamentarne odbyly sie w dniu 21 pazdziernika 2007r.;

3. brak dokonania wyplat przyznanych m. in. oskarzycielowi prywatnemu i Panu T. M. nagrod, ze wzgledu na
brak potwierdzen przelewéw oznacza, iz Pan P. W. nie przyznal sobie nagrod, w sytuacji, gdy oznacza to jedynie,
ze nagrody pieniezne nie zostaly zrealizowane, a fizyczna wyplata $wiadczen zostala wstrzymana decyzja organdow
nadzoru wiascicielskiego Spolki (...).

Podnoszac tak sformulowane zarzuty odwolawcze apelujacy na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437811 § 2 k.p.k.
wnibst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego W. C. od popelnienia zarzucanych mu czynéw,

2. zasadzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego W. C. zwrotu kosztéw postepowania, w tym zwrotu
kosztow ustanowienia obroncy w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji i sadem odwolawczym,

ewentualnie o



3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
albowiem utrzymanie tego wyroku w mocy byloby razaco niesprawiedliwe;

4. zasadzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego W. C. zwrotu kosztow postepowania, w tym zwrotu
kosztow ustanowienia obroncy w postepowaniu odwolawczym z wyboru wedlug norm przepisanych.

Drugi z obroncéw W. C. zarzucit wyrokowi w czeSci skazujacej tego oskarzonego obraze przepisOw postepowania, ktéra
miala wplyw na treé¢ orzeczenia, to jest art. 17 § 1 pkt 9 k. p. k. poprzez przekroczenie przez sad pierwszej instancji
ram prywatnego aktu oskarzenia P. W. z dnia 30 kwietnia 2009r. i uznanie oskarzonego W. C. za winnego czynow,
ktdre nie byly objete prywatnym aktem oskarzenia w niniejszej sprawie.

Podnoszac tak sformutowany zarzut odwolawczy na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 wzw. z art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

2. zasadzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego W. C. zwrotu kosztéw ustanowienia jednego obroncy
z wyboru w postepowaniu odwolawczym.

Wreszcie obronca T. B. zaskarzyl wyrok w czeéci skazujacej tego oskarzonego. Rozstrzygnieciu w tym zakresie zarzucil:
I. obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku w postaci naruszenia:

1. art. 7k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w z wyjasnien oskarzonych T. B.i W. C. odno$nie
zrodel i sposobu gromadzenia informacji do opublikowanych artykulow;

2. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie ustalenia roli wspoélautora artykutu ,,Minister wstrzyma
odprawy dla ludzi M.” M. M. (2) oraz zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z przestuchan tego Swiadka;

3. art. 628 pkt 1 k.p.k. poprzez zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego poniesionych przez niego
kosztow procesu w calo$ci, w przypadku, gdy oskarzony uniewinniony zostal od istotnej czeSci zarzutow.

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$¢, w postaci:
1. ustalenia, ze T. B. (1) dzialal w zamiarze co najmniej ewentualnym pomoéwienia P. W.;

2. ustalenia, ze T. B. i W. C. byli autorami lidu artykulu (...). W. i M. wzieli tez premie”, t.j. pogrubionego tekstu
zaczynajacego sie od stow ,Szefowie spolki (...)” do stow ,kilkudziesieciotysieczne nagrody”, podczas gdy zebrany
material dowodowy, uznany przez sad I instancji za wiarygodny, jednoznacznie wskazuje, ze oskarzeni sg autorami
wylacznie treSci artykulow, bez wstawek redakcyjnych w postaci tytulow, srodtytulow, apli, wyimkow, itd.;

3. ustalenie, Ze nieprawdziwe jest sformulowanie ,,(...) firma wylozy dodatkowe p6}l miliona na ich odprawy”, podczas
gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawy do innego twierdzenia;

4. ustalenia, ze czyn T. B. byl szkodliwy w stopniu wyzszym niz znikomy;

III. obraze prawa materialnego w postaci art. 91 k.k. poprzez przyjecie, ze czyny oskarzonego zostaly popelnione w
ramach ciggu przestepstw, zamiast przyjecia, ze popelnione zostaly w ramach czynu ciaglego;

IV. razaca niewspolmierno$é (zapewne surowo$¢ — uwaga s.0.) wymierzonej oskarzonemu kary grzywny 200 stawek
dziennych po 25 zl kazda.

Podnoszac tak formulowane zarzuty odwolawcze apelujacy wniést o uniewinnienie T. B. od zarzucanych mu
przestepstw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi rejonowemu,



ewentualnie — z ostrozno$ci procesowej — o umorzenie postepowania z uwagi na znikomy stopien spolecznej
szkodliwosci przypisanych czynow.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje odniosty ten skutek, ze doprowadzity do dokonanej przez sad II instancji korekty wyroku sagdu rejonowego.
Whiesienie $rodkow odwolawczych skutkowalo dokonaniem kontroli instancyjnej orzeczenia i wyeliminowaniem
stwierdzenia, ze zachowanie oskarzonych polegalo takze na poméwieniu P. W. o to, ze ,,tuz przed wyborami do Sejmu
tak zmienili umowy dla siebie i zaufanych pracownikéw, ze odprawy za ich zwolnienie kosztowaly (...) ponad milion
zlotych, wiecej niz caloroczny zysk”. Wskazana zmiana byla spowodowana blednym ustaleniem przez sad I instancji
daty wyboréw do Sejmu, ktoére niewatpliwie odbyly sie w dniu 21 pazdziernika 2007r. a nie w dniu 21 wrze$nia
2007r. Sad rejonowy nieprawdziwo$é wskazanego sformulowania wywodzil w swoim uzasadnieniu z tego faktu, ze
umowa oskarzyciela prywatnego (i inne) mialy zosta¢ zmienione juz po wyborach do Sejmu. Tymczasem umowa
oskarzonego (ale nie innych osob) zostala zmieniona przed wyborami. Poniewaz §rodki odwolawcze wywiedzione
zostaly jedynie na korzy$¢ oskarzonych, wobec tresci art. 434 § 1 k.p.k. sad okregowy nie byt uprawniony do wydania
w tym zakresie rozstrzygniecia (i to zar6wno kasatoryjnego, jak i reformatoryjnego) na niekorzys¢ W. C.i T. B.. W
przedstawionej sytuacji konsekwencja blednego wskazania przez sad rejonowy daty wyboréw i zwigzanych z tym
ustalen faktycznych dotyczacych zmiany umoéw, stal sie adresowany do sadu odwolawczego nakaz usuniecia opisu tych
dzialan z czynu przypisanego oskarzonym w punkcie 1 b) kontrolowanego wyroku. Eliminacja ta skutkowala rowniez
nakazem zlagodzenia orzeczonych wobec oskarzonych kar grzywny z 200 do 150 stawek dziennych. Jednocze$nie sad
odwotawczy dokonat z urzedu korekty kwalifikacji prawnej skazania i podstawy wymiaru kary — z podstawy skazania
zawartej w punkcie 2 wyroku wyeliminowano art. 91 § 1 k.k., za$ podstawe wymiaru kary uzupelniono o art. 91 § 1 k.k.

W pozostalym zakresie orzeczenie sadu rejonowego nie mogto zostaé skutecznie podwazone, a zarzuty zgltoszone przez
obroncow oraz wnioski apelacji o uniewinnienie lub o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania ewentualnie o umorzenie postepowania nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Przed przej$ciem do omoéwienia zarzutdw odwolawczych nalezy wskazaé, ze sad I instancji przeprowadzil przewod
sadowy zgodnie z wymogami procedury karnej i nie dopuscil sie innych podlegajacych uwzglednieniu z urzedu
uchybien, ktore skutkowalyby koniecznoécia uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, stosownie do wymogoéw art. 439 k.p.k. czy art. 440 k.p.k. Uzasadnienie wyroku spelnia przy
tym wszelkie wymagania kodeksowe.

Whbrew twierdzeniom jednego z apelujacych sad rejonowy przy rozpoznaniu sprawy i redakcji opisu czynéw
przypisanych nie wyszed} poza granice oskarzenia. Rzeczg oczywista jest, ze sad — zgodnie z wynikami postepowania
dowodowego - koryguje i konkretyzuje opis czynu zarzucanego, i uszczegodlawia go w opisie czynu przypisanego. Dzieje
sie tak zwlaszcza w sytuacji, w ktorej akt oskarzenia nie zostat sporzadzony przez profesjonalny podmiot. Zachowania
przypisane oskarzonym mieszcza sie w skardze prywatnej. Byé moze z niezrozumienia czym jest czyn zarzucany a
czym czyn przypisany wzial sie tez zarzut rzekomej sprzecznosci tresci wyroku i uzasadnienia (str. 33 uzasadnienia).
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze zarzucane w prywatnym akcie oskarzenia pomoéwienie P. W. o niegospodarnosé,
trwonienie i zawlaszczenie majatku spolki zawiera w sobie przypisane oskarzonym nieprawdziwe sformulowania np.
dotyczace ,,wylozenia dodatkowe p6l miliona na ich odprawy”, ,, kupna pistoletu za panstwowe pieniadze”. Odmienne
twierdzenia obroncéw w tym zakresie stanowia golostlowna polemike z prawidlowa interpretacjg sadu rejonowego.
Tym samym sad odwolawczy nie stwierdza zarzucanej obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe bylo w pelni wystarczajace dla prawidlowego orzekania. Nie moga
nie dziwi¢ wyrazane w apelacjach obroncéw oczekiwania, ze to sad rozstrzygajacy ma przodowaé w inicjatywie
dowodowej.

Nie bylo najmniejszej potrzeby przestuchiwania w sprawie Z. C. i A. G.. Wskaza¢ nalezy na prawidlowe ustalenie
sadu meriti, ze okoliczno$¢, ktéra miata by¢ udowodniona za pomoca ich zeznanh nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Roéwnie bezzasadne bylo oczekiwanie przestuchania w charakterze swiadkow czlonkéw rady nadzorcezej (...)



— W. W, P. M. i D. P.. Ich poglad na spos6b wykonywania przez P. W. funkcji prezesa zarzadu zostalo wyrazony w
uchwale o jego odwolaniu.

OczywiScie bezzasadny byl wreszcie zarzut braku przestuchania M. M. (2), skoro byl on wspoélautorem tego tekstu,
w ktérym nie zamieszczono znieslawiajacych, sprzecznych z rzeczywistoscia tresci i od ktorego to zarzutu oskarzeni
zostali uwolnieni.

Ocena dowodéw przeprowadzona przez sad rejonowy, ktorej skutkiem jest tre$¢ skorygowanego wyroku, pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k. Kontrola odwolawcza nie dostrzega bledéw w logicznym rozumowaniu tego sadu ani ocen
klocacych sie z zasadami do§wiadczenia zyciowego, czy wskazaniami wiedzy. Sad rejonowy w pisemnym uzasadnieniu
wyroku dostatecznie omowil zar6wno proces zwigzany z oceng dowododw, jak i przestanki, ktére doprowadzily go do
uznania, iz oskarzeni dopuscili sie przypisanych im czynéw.

Sad rejonowy w prawidlowy sposob dokonal oceny zar6wno wyjasnien zlozonych przez oskarzonych, jak i zeznan
przeshuchanych w sprawie §wiadkow, t.j. m.in. T. M., A. W., A. M. i E. R.. Wla$nie ze wzgledu na istniejacy konflikt
miedzy niektérymi §wiadkami a oskarzycielem prywatnym, sad rejonowy z pewna doza ostroznosci podszedt do tych
zeznan. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze zastrzezenia sadu w zakresie wiarygodnoSci zeznan niektorych $wiadkow
nie mogg oznacza¢ automatycznego podwazania wiarygodnoSci innych $§wiadkéw — w tym wypadku zeznan T. M.
i E. R.. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze poszczegdlne zeznania $wiadkdéw oceniane sa w oparciu o caloksztalt materialu
dowodowego.

Skarzacy nie przedstawili zadnych przekonujacych argumentéw przemawiajacych za przekroczeniem przez sad
rejonowy granic swobodnej oceny dowodow. Podkreslenia wymaga, iz sad 1. instancji wskazal, w jakim zakresie dal
wiare, a w jakim odmowit wiarygodno$ci poszczegdlnym dowodom.

W sprawie nie bylo przy tym takich watpliwosci, ktérych nie mozna bylo usunaé.

Oskarzeni co do zasady nie kwestionuja bynajmniej swojego autorstwa odno$nie opublikowanych artykulow. W
toku procesu podtrzymywali wyrazane w nich poglady, opinie, informacje o faktach. Do nikogo z redakcji nie
zglaszali uwag zwiazanych z lidami, §rodtytutami i innymi ingerencjami redaktorskimi. Akceptowali je w pelni.
Sad z dezaprobata podchodzi do akceptowanej éwczesnie takze przez nich praktyki — jak to okre$lono w procesie
— ,koloryzowania” (zapewne w pogoni za sensacja lub na uzytek prowadzonej walki politycznej) podawanych
czytelnikom treéci.

W obowigzujacym stanie prawnym mozliwo§¢ uchylenia sie od zarzutu znieslawienia na podstawie art. 213 § 2
k.k. istnieje wtedy, gdy postawiony zarzut byt prawdziwy, to jest gdy jego tre$¢ w tej czeSci, ktéra moze ponizyc
w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania, odpowiadata rzeczywistosci. Sad rejonowy szczegdélowo opisal,
ktoére z przedstawionych przez oskarzonych w ich w artykulach informacje sg nieprawdziwe i pomawiajace przy tym
pokrzywdzonego.

Postawienie niesprawdzonego, wedle regul nalezytej starannosci, zarzutu w zasadzie wyklucza przy tym mozliwo$c
skutecznego wykazania, iz nastapilo to w obronie spolecznie uzasadnionego interesu i w usprawiedliwionym
przekonaniu o jego prawdziwoSci. Nie moze zaslania¢ sie obrona spolecznie uzasadnionego interesu kto$, kto podnosi
przeciw innej osobie niesprawdzony zarzut.

W niniejszej sprawie oskarzeni nie wykazali, ze zachowali wymagane zasady nalezytej starannoSci. Z pewnoScia
nie skontaktowali sie z oskarzycielem prywatnym. Prawem dziennikarzy jest zachowanie w tajemnicy ich zrédel
informacji, niemniej pamieta¢ nalezy, ze zgodnie z art. 180 § 5 k.p.k. nie uchyla to ich odpowiedzialno$ci za
przestepstwo, ktorego sie dopuscili publikujac nieprawde. Z pewnoécig informacje — w zakresie w jakim stwierdzaly
nieprawde - nie pochodzily z kopii jakiegokolwiek dokumentu ze spoiki, ktore to dokumenty rzekomo mialy
inspirowac artykul oskarzonych. Obowigzkiem dziennikarza jest weryfikacja uzyskanych informacji pod katem ich
zgodnoSci z prawda.



Oskarzeni nie podali zadnych precyzyjnych informacji w tym zakresie. Oskarzony W. C. zaslanial sie niepamiecia (z
kim sie spotykal, jakie dokumenty widzial), jednoczesnie wskazujac wiele informacji szczegbdlowych, ktére nie mialy
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. ROwniez obszerne wyja$nienia T. B. nie wnosily wiele do sprawy w tym
zakresie. Oskarzeni nie potrafili wyjasnié, dlaczego nigdy nie mieli Zadnych watpliwoSci co do wiarygodnos$ci swoich
zrodel i powzietych przez siebie informacji. W tym stanie rzeczy oskarzenie nie mogli co najmniej sie nie godzic na to,
ze cze$¢ podawanych przez nich informacji zniestawiajacych oskarzyciela prywatnego jest nieprawdziwa. Twierdzenie,
ze szefowie spolki sami sobie przyznawali jakie§ nagrody — bylto oczywiscie nieprawdziwe i wymagalo wprost zlej woli
autorow.

Oskarzeni zaprzeczyli, zeby artykuly, ktore napisali zostaly opublikowane w formie, jaka oddali do redakcji, niemniej
obaj utrzymywali, ze podpisaliby sie pod opublikowanymi tekstami. W. C. nie kwestionowal, Zze okazanemu mu
inkryminowane fragmenty sg jego autorstwa. Z zeznan §wiadka C. B. wynika przy tym, Ze nie spotkat sie z sytuacja,
w ktorej dziennikarze zglaszali pretensje do naniesionych zmian w tekécie niezgodnie z ich zalozeniami. Swiadek
podkreslil, ze informacje w artykule podczas pracy nad nim przez kolejne osoby w redakeji nie moga by¢ zmienione,
nie powinny by¢ réwniez zmienione zawarte w nim sformutowania.

Sad rejonowy rozpoznawal sprawe w kategoriach prawdy i falszu odno$nie faktéw opisanych w przedmiotowych
artykulach, nie odnosil sie do zawartych w nich ocen.

Oczywistym jest ze sposob, w jaki prezes spoiki, w ktorej udzialy Skarbu Panstwa wynosza prawie 100 %, wywigzuje sie
ze swych obowigzkow, stanowi¢ moze przedmiot zainteresowania opinii publicznej. Trzeba sie zgodzié ze skarzacymi,
izrolg prasy jest ocena i w razie potrzeby krytyka sposobu sprawowania funkeji przez osoby publiczne. Granice krytyki
dopuszczalnej wobec 0s6b publicznych, pelniacych funkcje publiczne sg szersze niz w przypadku osob prywatnych.
Osoby zajmujace sie dzialalno$cig publiczng musza sie zatem godzi¢ z negatywnymi konsekwencjami zwigzanymi
z podleganiem stalej ocenie ich dzialalno$ci nie tylko przez wspo6lnikéw (rada nadzorcza), ale rowniez przez media
i spoleczenstwo. Wolnoé¢ mediow (prasy) nie ma jednak charakteru absolutnego. Jej granice wyznaczaja inne
chronione (czy to Konstytucjg, czy prawem miedzynarodowym) dobra (w tym cze$¢ i godno$¢ cztowieka).

Wskazywany przez skarzacego art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci nie
gwarantuje w pelni nieograniczonej wolnoSci wyrazu, nawet w odniesieniu do prasowego omodwienia kwestii
dotyczacych waznych spraw zainteresowania publicznego oraz spraw dotyczacych politykow, urzednikdéw publicznych
czy tzw. ,0s6b publicznych”. Na podstawie ustepu drugiego tego artykulu wykonywanie wolno$ci wypowiedzi
niesie bowiem za soba ,,obowiazki i odpowiedzialnos$¢", ktore takze maja zastosowanie do prasy. Takie obowiazki
i odpowiedzialno$¢ moga zyskaé na znaczeniu, gdy - tak jak w niniejszej sprawie - pojawia sie kwestia ataku na
dobre imie konkretnych os6b oraz podwazenie praw innych osob. Stawianie osobom publicznym niesprawdzonych
i niezweryfikowanych zarzutéw, opartych na plotkach, nie zweryfikowanych informacjach a nawet wyrwanych z
kontekstu faktach nie jest dzialaniem w obronie uzasadnionego interesu spotecznego. W interesie spolecznym
lezy wprawdzie to, aby naruszenia prawa i zaniedbania wszelkich organéw i os6b publicznych byly ujawniane
i napietnowane przez prase, niemniej przyslugujace dziennikarzom prawo do krytyki nie moze przeradzac sie
w formulowanie pomoéwienn pod adresem innych oséb. Dzialalno$¢ oséb publicznych moze by¢ oceniana przez
dziennikarzy, a opinia publiczna ma prawo by¢ informowana o ewentualnych nieprawidlowos$ciach. Nie zwalnia to
jednak dziennikarzy od tego, aby ich wypowiedzi mialy charakter bezstronny szczegolnie wtedy, gdy dotycza faktow.

Na zakonczenie tej kwestii — odnoszac sie do zarzutu rzekomej rozbieznoSci w ustaleniach faktycznych sadéow
cywilnego i karnego na kanwie rozpoznawanej sprawy — wskaza¢ nalezy na tres¢ art. 8 k.p.k., zgodnie z ktérym sad
karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub
organu. Przypomnie¢ tez wypada, ze w procesie karnym dziennikarz odpowiada za dochowanie prawdy, a w procesie
cywilnym wystarczy, jesli (wydawca, redaktor naczelny) wykaze dochowanie starannosci, rzetelnosci i to, ze kierowat
sie interesem spolecznym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 2012r., I CSK 370/11, LEX nr 1126136, (...) PCD

2012/76/3).



Nie budzi zastrzezen sadu odwolawczego ani ustalone przez sad meriti zawinienie oskarzonych, ani kwalifikacja
prawna ich czynow.

Zwazywszy na cykl powstania, tworzenia i publikacji artykulow zasadnie sad rejonowy potraktowal je jako ciag
przestepstw.

Zwazywszy na to, ze nieprawdziwe tezy podane w artykulach oskarzonych w ciagu kolejnych dni byly wielokrotnie
naglasniane i powielane przez inne media — nie sposdb uznaé, by ich dzialanie bylo spolecznie szkodliwe w stopniu
znikomym.

Te ostatnie negatywne skutki dzialania oskarzonych zniwelowa¢ cze$ciowo moze nakaz publikacji orzeczenia sadu.

Wymierzone ostatecznie oskarzonym kary grzywny sa adekwatne do stopnia zawinienia i negatywnych skutkéw ich
nierzetelnej w istotnej czesci publikacji a takze mozliwoS$ci zarobkowych podsadnych.

Wobec tresci art. 631 k.p.k. — wbrew jednemu z zarzutéw apelacji — sad rejonowi prawidlowo rozstrzygnatl o kosztach
postepowania.

O kosztach postepowania przed sadem odwolawczym orzeczono zgodnie z art. 636 k.p.k.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji.



