Sygn. akt X Ka 322/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Warszawie w X Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO - Krzysztof Chmielewski

Sedziowie: SO - Wanda Jankowska - Bebeszko (spr.)

WSO - Piotr Raczkowski Protokolant: prot. sad. stazysta Maria Stachyra
przy udziale Prokuratora Jarostawa Polanowskiego
po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r. sprawy

T. B. oskarzonego o czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 60 ust. 2 ustawy z 20 . marca 2009 r. o bezpieczenistwie imprez
masowych w zw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia z dnia 4 marca 2014 roku sygn. akt VK 143/14
orzeka:

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna

2. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt X Ka 322/14

UZASADNIENIE

T. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 marca 2014 r. w W., na stadionie (...) przy ul. (...) zakldcil w niebezpieczny
sposob przebieg masowej imprezy sportowej — meczu pitki noznej rozgrywanej pomiedzy druzynami (...)i (...), wten
sposob, ze po uprzednim wtargnieciu do sektora zajmowanego przez kibicow klubu (...) wzial udzial w béjce podczas
ktorej zadawal ciosy pieSciami czym narazil innych jej uczestnikéw na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub nastapienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 lub 157 § 1 k.k., tj. 0 czyn z art. 60 ust. 2 ustawy z dnia 20 marca
2009 1. 0 bezpieczenstwie imprez masowych z zb. z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia wyrokiem z dnia 4 marca 2014 r. uznal T. B. za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyl mu kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie, nadto, na mocy art. 66 ustawy
o bezpieczenstwie imprez masowych orzekl wobec oskarzonego zakaz wstepu na imprezy masowe na okres 2 lat,
potaczony z obowiazkiem stawiennictwa w czasie imprez masowych polegajacych na rozgrywaniu meczéw przez klub
pitkarski (...) we wla$ciwej jednostce policji.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator.

Zaskarzyl orzeczenie w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Zarzucit obraze przepiséw prawa materialnego tj. art.
115 § 21 k.k,, art. 57 a § 1 k.k. oraz art. 58 § 4 k.k. poprzez nieprzyjecie, iz przypisany oskarzonemu czyn stanowi
wystepek o charakterze chuliganskim oraz w konsekwencji orzeczenie kary niezgodnie ze wskazaniami dotyczacymi



przestepstwa o charakterze chuliganskim, okre§lonymi w art. 57 a § 1 k.k., razaco niewspélmiernie niskiej, podczas
gdy czyn wypelnia znamiona wystepku o charakterze chuliganskim i tak tez winien by¢ kwalifikowany.

Prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie ze przypisany oskarzonemu czyn stanowi
wystepek o charakterze chuliganskim i wymierzenie oskarzonemu za ten czyn kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci
z jednoczesnym orzeczeniem zakazu wstepu na imprezy masowe jak w zaskarzonym wyroku oraz na podstawie art.
57 a § 2 k.k. nawiazki na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym w kwocie 1000 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja prokuratora nie jest zasadna.

Zgodnie z art. 434 § 1 k.p.k. sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$é oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na
jego niekorzy$¢ §rodek odwolawczy, a takze w granicach zaskarzenia, chyba, ze ustawa stanowi inaczej. Ponadto, jesli
srodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego, sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego
tylko w razie stwierdzenia uchybienn podniesionych w Srodku odwolawczym lub podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu.

Apelacja podnosi wylacznie zarzut obrazy prawa materialnego a z jej uzasadnienia wynika jednoznacznie, ze
ustalenia faktyczne dokonane przez sad orzekajacy sa prawidlowe i nie kwestionowane przez skarzacego ( ,,Opierajac
sie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny
(...)” — uzasadnienie str. 3 ). Formalnie, spelniony zatem zostal warunek sformulowania zarzutu obrazy prawa
materialnego. Ponadto, wadliwe niezastosowanie prawa materialnego moze przybrac¢ postaé¢ uchybienia odnoszacego
sie do niewlasciwej kwalifikacji prawnej czynu.

Rzecz jednak w tym, iz Sad Rejonowy nie rozwazal w ogoéle, czy zachodzg okoliczno$ci uzasadniajace zakwalifikowanie
czynu T. B. jako wystepku o charakterze chuliganskim ( prokurator zresztg nie zaproponowat w akcie oskarzenia takiej
kwalifikacji ). Okolicznoéci te - wskazane w art. 115 § 21 k.k. — nalezg natomiast do sfery ustalen faktycznych, ktore
podlegaja obowigzkowi udowodnienia a nie domniemywania.

Z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy, sposréd okolicznos$ci relewantnych dla
ustalenia chuliganskiego charakteru czynu, ustalil jedynie umys$lno$¢ zamachu na zdrowie i publicznoé¢ dziatania
oskarzonego ( str. 4 uzasadnienia ). Nie odnidst sie natomiast do przeslanki ,,dzialania bez powodu albo z oczywiscie
blahego powodu” oraz ,,okazania przez to lekcewazenia porzadku prawnego”. Z ustaleniem tych przestanek nie sa
bowiem réwnoznaczne ustalenia ze strony pierwszej pisemnego uzasadnienia. Te ustalenia majg bowiem charakter
ogoblny i dotycza jedynie tla wydarzen a nie konkretnego zachowania oskarzonego.

Innymi stowy, nie da sie w ustalonym przez sad I instancji stanie faktycznym bezspornie przesadzi¢, czy zachowanie
oskarzonego T. B. mialo charakter wystepku chuliganskiego, co wyklucza uznanie zarzutu naruszenia prawa
materialnego ( obrazy art. 115 § 21 k.k. ) za skuteczny.

Skoro za$ prokurator wyraznie twierdzi, ze ustalenia faktyczne sa prawidlowe, bezzasadne byloby uchylanie wyroku
celem ponownego rozpoznania sprawy i precyzowanie ustalenn we wskazywanym zakresie, nadto, sprzeciwialoby sie
to zasadzie okreSlonej w art. 443 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy zwro6cié uwage na tresé art. 454 § 2 k.p.k., ktéry pozwala sadowi odwotawczemu
orzec surowsza kare pozbawienia wolno$ci tylko wtedy, gdy nie zmienia on ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku. Oznacza to, ze nawet, gdyby zarzut apelacji byl sformulowany prawidlowo, Sad Okregowy, nie
moglby uwzglednié wniosku konicowego o wydanie orzeczenia reformatoryjnego.



Sad Okregowy nie dostrzegl rowniez wystarczajacych podstaw do skorzystania z art. 440 k.p.k., nie ma bowiem razacej
niesprawiedliwo$ci w utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy. Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna oceniac
wyroku sadu I instancji w kategoriach rozstrzygniecia jaskrawo nieshusznego.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak na wstepie.



