X Ka 531/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2014r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Jackowski

Sedziowie: SO Arkadiusz Tomczak (spr.)

SO Izabela Magdziarz

Protokolant: protokolant sadowy Marek Dobrogojski

przy udziale Prokuratora: Artura Baczka

po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2014r.

sprawy £. K., £. P. (1) i K. S.

oskarzonych o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce K. S., L. K. i jego obronce, L. P. (1) i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie

z dnia 2 grudnia 2013r., sygn. akt V K 1182/12

orzeka:

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;

2. zasgdza ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W.iadw. J. W. po 420 zl (czterysta dwadzieScia zlotych) + VAT tytulem
nieuiszczonych przez oskarzonych L. K. i £. P. (1) kosztéw pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

3. zwalnia wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, w tym od oplat,
wydatkami tego postepowania obcigzajac w calo$ci Skarb Panstwa;

X Ka 531/14
UZASADNIENIE
£. K. ifukasz Petasz zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 7 listopada 2012r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, poprzez wytamanie zamka
w drzwiach wejsSciowych dokonali wlamania do pomieszczenia gospodarczego budynku (...) skad zabrali w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 210 zl na szkode W. N., to jest o czyn z art. 279 § 1 k.k.,

przy czym L. P. (1) czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k .k,



II. w dniu 7 listopada 2012r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci miedzianego
okapnika schodéw budynku (...) o wartoSci 450 zl oraz usilowali dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia miedzianych
parapetoéw okiennych budynku (...)o wartosci 350 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na uniemozliwienie
zaboru wymienionych przedmiotéw przez ochrone obiektu, to jest o czyn z art. 278 § 1 kk. wzw. z 13 § 1 kk. w zw.
art. 278 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k.

przy czym L. P. (1) czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1kk. wzw.z13 § 1 kk.
w zw. art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k. k. w zw. art. 12 k.k.

a ponadio E. P. (1) o to, ze:

ITI. w blizej nieustalonym czasie, nie wczeéniej niz 31 pazdziernika 2012r. i nie pdzZniej niz 6 listopada 2012r. w W.
przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia parapetu miedzianego o warto$ci 300 zl na szkode (...) z siedziba
w W. przy ul. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. w blizej nieokre$lonym czasie, nie p6Zniej niz 6 listopada 2012r. w W. przy ul. (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci rury spustowej o wartoSci 500 zl na szkode Cechu (...), przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

K. S. zostal oskarzony o to, ze:

V. nie wczedniej niz 31 pazdziernika 2012r. i nie p6Zniej niz 6 listopada 2012r. w W. pomogt w zbyciu w punkcie skupu
zlomu przy Rondzie (...) parapetu miedzianego o wartosci 300 zl pochodzacego z czynu zabronionego - kradziezy
majacej miejsce w W. przy ul. (...), to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.

VI. w blizej nieustalonym czasie, nie pdzniej niz 6 listopada 2012r. w W. pomogt w zbyciu w punkcie skupu ztomu
przy Rondzie (...) miedzianej rury spustowej o warto$ci 500 zl pochodzacej z czynu zabronionego - kradziezy majacej
miejsce w W. przy ul. (...),

to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie w sprawie o sygn.
akt VK 1182/12:

1. oskarzonego £. K. uznal za winnego dokonania:

a. czynu zarzucanego mu w punkcie I, czym wypelnil dyspozycje art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

b. czynu zarzucanego mu w punkcie II, czym wypelnil dyspozycje art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 §
1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

2. oskarzonego E. P. (1) uznal za winnego dokonania czynu:

a. zarzucanego mu w punkcie I, czym wypehit dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 279 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



b. czynu zarzucanego mu w punkcie II, czym wypehit dyspozycje art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk.iart. 13§ 1
k.k. wzw. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k.iart. 14 § 1 kk. w
zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

c. czynu zarzucanego mu w punkcie IV, czym wypehil dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 8 (o§émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

3. oskarzonego £. P. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie III uznal za winnego tego, ze w blizej
nieustalonym czasie, nie wczeéniej niz 31 pazdziernika 2012 roku i nie pdZniej niz 6 listopada 2012 roku w W. przy ul.
(...) dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia parapetu miedzianego o wartoéci 300 zl na szkode (...) z siedzibg w W.
przy ul. (...), czym wypehil dyspozycje art. 119 § 1 k.w. i za ten czyn na podstawie art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 19 k.w.
wymierzyl oskarzonemu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

4. oskarzonego K. S. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie V uznal za winnego tego, ze nie wczeéniej niz 31
pazdziernika 2012 roku i nie p6zniej niz 6 listopada 2012 roku w W. pomégt w zbyciu w punkcie skupu ztomu przy
Rondzie (...) parapetu miedzianego o wartoSci 300 zt wiedzac o tym, ze pochodzi on z czynu zabronionego - kradziezy
majacej miejsce w W. przy ul. (...), czym wypekit dyspozycje art. 122 § 1 k.w. i za ten czyn na podstawie art. 122 § 1
k.w. w zw. z art. 19 k.w. wymierzyl oskarzonemu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

5. oskarzonego K. S. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie VI, czym wypehil dyspozycje
art. 291 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

6. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych w punktach 1.a. i 1.b. wyroku kar jednostkowych
pozbawienia wolnoSci wymierzyt oskarzonemu E. K. kare lgczng 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

7. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych w punktach 2.a., 2.b. i 2.c. wyroku kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu £. P. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych £. K. i £. P. (1) obowiazek solidarnego naprawienia szkody
wyrzadzonej czynem opisanym w punkcie I w caloéci poprzez zaplate na rzecz W. N. kwoty 210 (dwustu dziesieciu)
zlotych;

9. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych E. K. i £. P. (1) obowiazek solidarnego naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem opisanym w punkcie IT w calo$ci poprzez zaplate na rzecz (...) kwoty 450 (czterystu
piecdziesieciu) zlotych;

10. na podstawie art. 119 § 4 k.w. orzekl wobec oskarzonego E£. P. (1) obowiazek zaplaty rownowarto$ci ukradzionego
mienia bedacego przedmiotem czynu opisanego w punkcie III w kwocie 300 (trzystu) zlotych na rzecz (...) z siedziba
wW,,ul. (...);

11. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego £. P. (1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
czynem opisanym w punkcie IV w calo$ci poprzez zaplate na rzecz Cechu (...) kwoty 500 (pieciuset) zlotych;

12. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowod6w rzeczowych w postaci formularzy,
szczegbdlowo opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych za numerem ,,Drz” Sip — 8331,8332/12 na k. 188a, pod poz.
11 2 poprzez pozostawienie w aktach sprawy;



13. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu L. K. na poczet orzeczonej w punkcie 6. wyroku kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania w dniu 9 listopada
2012 roku;

14. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu L. P. (1) na poczet orzeczonej w punkcie 7. wyroku kary lacznej
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w postaci zatrzymania w dniu 15 listopada
2012 roku;

15. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu K. S. na poczet orzeczonej w punkcie 5. wyroku kary pozbawienia
wolnoé$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania w dniu 13 listopada 2012 roku;

16. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego L. K. adwokat K. W. kwote 504 zl (piecset cztery zlote)
plus VAT tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

17. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego L. P. (1) adwokat J. W. kwote 504 zt (pieéset cztery
zlote) plus VAT tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

18. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych L. K., L. P. (1) oraz K. S. od obowiazku ponoszenia kosztow
sadowych, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku wniedli: obronca K. S., L. K. i jego obronca, L. P. (1) i jego obronca.

Obronca oskarzonego K. S. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: obraze prawa procesowego, ktéra mogla miec
wplyw na tre$é rozstrzygniecia, to znaczy:

- art. 2 § 1 punkt 11 § 2 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia na niezgodnych z prawda ustaleniach faktycznych i
przypisanie odpowiedzialnoSci karnej osobie niewinnej,

- art. 4 k.p.k. polegajaca na nieuwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego,
- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego,

- art. 7 k.p.k. w zwiazku z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na
niezasadnym uznaniu, iz wyja$nienia oskarzonego z rozprawy glownej nie posiadaja waloru wiarygodnosci, przy
jednoczesnym daniu wiary wyjasnieniom K. S. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, pomimo istotnych
watpliwoéci w tej mierze, co nie dalo sagdowi meriti asumptu do podejécia wobec wyjasnien z postepowania
przygotowawczego z wieksza ostrozno$cia w $wietle caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, w
szczegoblnosci wobec powod6ow podanych w wyjasnieniach oskarzonego zlozonych na rozprawie glownej,

a w konsekwencji, na skutek powyzszych uchybien proceduralnych - na podstawie art. 438 punkt 3 k.p.k. -
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na bezzasadnym uznaniu, iz K. S. jest
sprawca przypisanych mu czynéw, mimo powaznych w tym zakresie watpliwo$ci.

Niezaleznie od tego na podstawie art. 438 punkt 4 k.p.k. orzeczeniu zarzucil razaca niewspoimierno$c¢ orzeczonej kary
poprzez niezasadne niezastosowanie warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoci.

Apelujacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci wymierzone;j
K. S. w punkcie 5. tegoz orzeczenia.



Oskarzony L. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetego za podstawe
wydania zaskarzonego orzeczenia, majacy istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, dowolna ocene dowodowa
wyjaénien oskarzonych L. K. i L. P. (1) oraz zeznan $wiadkow.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty apelujacy wnidst o uniewinnienie od popelienia czynu z punktu 1a wyroku, a w
z zakresie do pozostalych czyndéw wnidst o warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego L. K. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:
1. odnoénie pkt. la obraze przepis6w prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj.:

« art. 92 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. przez nie wziecie pod uwage caloSci zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie, majacego znaczenie dla rozstrzygniecia i przyjecie, iz pierwsze wyja$nienia L. K.
zashuguja na danie im wiary, w sytuacji, gdy w sposob przekonywujacy i logiczny zostaly przez niego odwolane;

» art. 5 § 2 k.p.k. przez zinterpretowanie nie dajacych sie wyja$ni¢ okoliczno$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, co
objawilo sie zalozeniem, iz oskarzony, ktory przebywal w innym budynku, ktéry jest monitorowany, zapewne
przebywatl i w tym, ktéry tego rodzaju monitoringu nie posiadal.

Jednocze$nie, na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. 1438 pkt 4 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi odno$nie pkt. Ib zarzucil razaca
niewspohmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, podczas gdy dla osiagniecia celow kary wystarczy zawieszenie jej
wykonania oraz dozér kuratora.

Podnoszac wskazane zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k., apelujgcy wniost o:

« zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i odnos$nie pkt. la - uniewinnienie oskarzonego L. K. od czynu opisanego w
pkt. Iwyroku, odno$nie za$ pkt. Ib - ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary za czyn opisany w pkt. IT wyroku
poprzez wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, polaczonej z
dozorem kuratora, oraz o wyeliminowanie pkt. 8 wyroku;

ewentualnie o:
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.
Oskarzony E. P. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- w zakresie punktu 2a wyroku — blad w stanu faktycznego przyjetego za podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia
majacego istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku poprzez przyjecie przez sad, ze L. K. sktadajac wyjasnienia w toku
postepowania przygotowawczego obciazajace L. P. (1) wyjaénial wiarygodnie, a jego wyjaénienia zostaly zlozone w
sposob szczery i spontaniczny, a takze nie uwzglednieniu zmiany stanowiska L. P. (1) odno$nie przyznania sie do winy,
podczas gdy material dowodowy zebrany w postepowaniu sadowym a to: wyjasnienia L. K., L. P. (1), a takze zeznania
poszkodowanej W. N. zlozone przed sadem odnosnie przedmiotowego czynu zawartego w punkcie 1 wyroku wskazuja,
ze oskarzony L. P. (1) moégt nie mie¢ zadnego udzialu przy popehieniu tego przestepstwa.

- w zakresie punktu 2b, 2¢ oraz 3 wyrok zaskarzyl w zakresie wymiaru kary.
Podnoszac tak sformulowane zarzuty skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeS$ci dotyczacej pierwszego przypisanego czynu, poprzez wydanie wyroku
uniewinniajacego lub uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji;

- w zakresie czynéw z punktu 2, 3 i 4 wyroku — wniost o zamiane wyroku i wymierzenie za drugi czyn kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za trzeci czyn kary 15 dni aresztu, za czwarty czyn kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.



Obronca oskarzonego E. P. (1) zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

1. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zwiagzku z art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych mogacy miec
wplyw na tres$¢ orzeczenia i bedacy wynikiem majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia obrazy przepisé6w postepowania (tj.
art. 7 k.p.k.), poprzez uznanie, iz oskarzony dokonal czynu wskazanego w punkcie I wyroku, podczas gdy wylacznym
dowodem na te okoliczno$¢ sa odwolane p6Zniej wyjaénienia L. K. i rowniez odwolane wyjaénienia L. P. (1), przy czym
obaj oskarzeni podali wiarygodne powody zmiany wyjas$nien;

2. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. wzwigzku z art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia i bedacy wynikiem majacej wplyw na tres$é orzeczenia obrazy przepiséw postepowania (tj. art. 7
k.p.k.), poprzez uznanie, iz oskarzony dokonat czynéw wskazanych w punkcie II1i IV wyroku, podczas gdy wylacznym
dowodem na te okolicznos¢ sg odwolane pdzniej wyjaénienia L. P. (1) i réwniez odwolane wyjasnienia K. S.;

3. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. wzwigzku z art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspotmiernosé kary, poprzez wymierzenie
oskarzonemu kar od 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 1 roku oraz kary lacznej w wysoko$ci 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kary 30 dni aresztu, mimo iz wlasciwoSci i warunki osobiste sprawcy, w szczego6lnoSci jego
mlody wiek, oraz rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkéw uzasadniaja wymierzenie lagodniejszej
kary.

Formulujgc wskazane zarzuty, skarzacy na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zwiazku z art. 437 § 2 k.p.k. y wniost o
zmiane wyroku:

 w calo$ci co czyndw wskazanych w punkcie I, ITIi IV wyroku, poprzez uniewinnienie oskarzonego od tych czynow;

« w czesci (co do kary) w odniesieniu do czynu wskazanego w punkcie IT wyroku poprzez orzeczenie fagodniejszej
kary.

Sad okregowy zwazyl co nastepuje.

Wszystkie wniesione apelacje okazaly sie oczywiscie bezzasadne, a wnioski w nich zawarte nie zaslugiwaly na
uwzglednienie. Wywiedzione $rodki odwolawcze maja charakter stricte polemiczny, stanowigc wyraz niezadowolenia
z treSci wyroku skazujacego.

Sad rejonowy przeprowadzil przewod sadowy zgodnie z wymogami procedury karnej i nie dopuscit sie podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu uchybien, ktore skutkowalyby koniecznos$cia uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, stosownie do wymogéw art. 439 k.p.k. czy art. 440 k.p.k.

Ocena dowodow przeprowadzona przez sad rejonowy, ktorej skutkiem jest tre$é zaskarzonego wyroku, pozostaje w
caloéci pod ochrong art. 7 k.p.k. Kontrola odwolawcza nie dostrzega bledéw w logicznym rozumowaniu tego sadu ani
ocen klocacych sie z zasadami logiki, doswiadczenia zyciowego, czy wskazaniami wiedzy. Sad rejonowy w pisemnym
uzasadnieniu wyroku szczegdlowo omowil zaréwno proces zwigzany z oceng dowodow, jak i przestanki, ktore
doprowadzily do uznania, iz oskarzeni dopuscili sie przypisanych im czynéw. Uzasadnienie w spos6b wyczerpujacy i
przekonujaco przedstawia tok rozumowania, ktéry doprowadzil do kwestionowanych przez apelujacych rozstrzygniec.

Odwolujacy sie nie przedstawili przy tym przekonujacych argumentéw przemawiajacych za przekroczeniem przez sad
rejonowy granic swobodnej oceny dowodow. Podkreslenia wymaga, iz sad I instancji szczegdélowo wskazal, w jakim
zakresie dal wiare, a w jakim odmoéwil wiarygodnosci poszczegblnym dowodom. Zarzuty podwazajace prawidlowosé
dokonanej oceny dowoddw maja charakter stricte polemiczny z ustaleniami i argumentacja sadu I instancji.

Jak wynika z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i
niewiarygodno$¢ innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:



1. jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléownej caloksztaltu okolicznoSci sprawy i to w sposob
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.);

2. stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okolicznoSci, przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢
oskarzonego (art. 4 k.p.k.);

3. jest wyczerpujaco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego - argumentowane w
uzasadnieniu wyroku.

Wymogi te zostaly w rozpoznawanej sprawie spelnione. Sad rejonowy w prawidlowy sposéb dokonal oceny zaréwno
zmiennych w czasie wyjasnien zlozonych przez oskarzonych, jak i zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow, a
takze — co istotne — pozostalych dowodoéw, w szczego6lnoSci zebranych dokumentéw, w tym protokolow ogledzin czy
eksperymentu procesowego. Sad okregowy w caloSci podziela argumentacje sadu rejonowego i nie ma potrzeby by
ja tutaj ponownie szczegblowo powtarzaé. Sad rejonowy meriti prawidlowo wskazal, dlaczego uznal za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonych zlozone w toku postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznali sie (takze w czasie
eksperymentu procesowego) do popelnienia zarzucanych im czynéw i wskazali okoliczno$ci ich popelnienia (za
wyjatkiem L. P. (1), ktéory w toku postepowania kwestionowal sprawstwo w zakresie popelnienia pierwszego z
zarzucanych mu czynéw). Sad rejonowy shlusznie zauwazyl, ze te pierwotne wyjasnienia koresponduja ze soba
wzajemnie, a takze znajduja potwierdzenie w zeznaniach przestuchanych w sprawie §wiadkéw, protokolach ogledzin,
w nagraniu z monitoringu i protokole przeprowadzenia eksperymentu procesowego.

Trudno uznaé, zeby oskarzony L. K. znal okoliczno$ci (m.in. kwote skradzionych pokrzywdzonej pieniedzy) i sposob
popehienia zarzucanych mu czynéw, ktére wskazywal w toku eksperymentu procesowego, a ktérych nie mégtby
przeciez zna¢, gdyby nie dopuscil sie réwniez tego czynu. L. P. (1) doskonale orientowal sie w rozmieszczeniu
pomieszczen w budynku, w ktorym doszlo do wlamania. Twierdzeniom oskarzonego, ze o okolicznoSciach przestepstw
dowiedziat sie od funkcjonariuszy policji przecza zar6wno zeznania policjantéow, jak rowniez wyjasnienia samego
oskarzonego, ktory wskazal w czasie eksperymentu, ze szed! ,,po swoich §ladach”, a zeznawal to ,,co mu przyszlo do

glowy”.

Za nieracjonalne nalezy uznaé twierdzenia oskarzonych, ze przyznali sie do zarzucanych czyndéw tylko z
powodu ,,zmeczenia”, obawy przed stosowaniem wobec nich $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania, czy tez z powoddw naciskow ze strony funkcjonariuszy policji. Po pierwsze oskarzeni jako osoby
pelnoletnie, majace uprzednio kilkakrotnie styczno$¢ z wymiarem sprawiedliwosci doskonale zdawali sobie sprawe
z konsekwencji przyznania sie do popelnienia zarzucanych im czynéw (zlozenia wniosku o dobrowolne poddanie sie
karze) i mozliwo$ci wymierzenia im bezwzglednych kar pozbawienia wolnos$ci. Po drugie oskarzeni dotychczas nie
zlozyli zadnych skarg na funkcjonariuszy policji, ktorzy mieliby ich rzekomo przymuszaé do zlozenia niekorzystnych
dla siebie wyjaénien. Zaden z oskarzonych nie potrafil w racjonalny sposéb uzasadni¢ zmiany swoich wyjaénien w
zakresie swojego sprawstwa.

Wprawdzie L. P. (1) nie przyznal sie do popelnienia czynu z art. 279 § 1 k.k., nalezy jednak stwierdzié, ze jego sprawstwo
zostalo ustalone na podstawie wiarygodnych w tej czeSci wyjasnien wspolsprawcy, ktore koresponduja z pozostaly
czescig materialu dowodowego. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony potwierdza swoja obecno$¢ w poblizu miejsca zdarzenia
w czasie dokonywania przez L. K. zaboru mienia — chodzil po réznych budynkach (...)- ,,zwiedzal” pomieszczenia,
przy czym nie potrafil wyjasni¢ przyczyn swojego zachowania. Sad rejonowy w pisemnych motywach wyroku omoéwil
instytucje wspdlsprawstwa ilogicznie wskazal na czym polegal udzial oskarzonego L. P. (1) w popelnieniu przestepstwa
kradziezy z wlamaniem. Oskarzony ten wlamal sie do pomieszczenia, a nastepnie obserwowal korytarz w czasie, w
ktorym L. K. wszedl do wnetrza pomieszczenia i dokonat zaboru znajdujgcego sie w nim mienia. K. S. przyznal sie
do popehlienia zarzucanego czynu i wskazal, ze L. P. (1) przekazal mu, ze ,,znalazl te miedz na staréwce, to znaczy
najprawdopodobniej zostala skradziona z jakiego$ budynku przy ul. (...)” (k. 73), a wiec wskazal miejsca, w ktérych
faktycznie doszlo do kradziezy miedzianych elementow.



Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelujacego, ze o wiarygodnoSci po6zniejszych, zmienionych wyjasnien
L. K. przemawia to, ze przyznal sie wciaz do popehienia kradziezy miedzianego okapnika, ktory jest bardziej
warto$ciowy od skradzionych w wyniku wlamania pieniedzy. Nalezy wskazaé¢, ze pokrzywdzona utracita pienigdze w
wyniku dokonanej przez sprawcow kradziezy z wlamaniem, ktéra stanowi kwalifikowana posta¢ kradziezy, za ktora
ustawodawca przewidzial wyzsze zagrozenie kara. Rowniez brak nagran z monitoringu w miejscu popelnienia jednego
z czynow nie moze podwazac prawidlowo dokonanych przez sad rejonowy ustalen faktycznych.

Analiza zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze poczynione przez sad rejonowy ustalenia
faktyczne sa prawdziwe i znajduja potwierdzenie w dowodach. Sad ten nie dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania, ani nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych: przeprowadzit niezbedne dla prawidlowego
wyrokowania dowody i tak zgromadzony material ocenit w sposob wszechstronny i pozbawiony bledéw natury
faktycznej, czy tez logiczne;j.

Nie budzi najmniejszych watpliwos$ci ani opis, kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonym czynéw, ani umyslne
zawinienie w ich zakresie.

Whbrew przekonaniu apelujacych, sad I instancji wymierzajac oskarzonym kary jednostkowe jak rowniez kary laczne
rozwazyt zarazem istnienie okoliczno$ci obcigzajgcych jak i okolicznoSci tagodzacych. Sad rejonowy wyraznie wskazal,
ze wobec oskarzonych przewazaja okoliczno$ci obciazajace. Slusznie uznal, ze wobec zadnego z oskarzonych nie
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna umozliwiajaca warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary.
Pomimo mlodego wieku oskarzeni byli juz uprzednio kilkakrotnie karani sagdownie (K. S. — siedmiokrotnie, L. K.
— pieciokrotnie za przestepstwa wymierzone przeciwko mieniu, L. P. (1) — szeSciokrotnie, w tym aktualne czyny
popeknil w warunkach recydywy i okresie warunkowego przedterminowego zwolnienia), za$ stosowane dotychczas
§rodki probacyjne nie przyniosly dotychczas pozadanych efektdéw, o czym $wiadczy popehienie przez nich kolejnych
przestepstw przeciwko mieniu. Okolicznoéci popelnionych przez oskarzonych czynéw i sposéb ich dzialania Swiadczy
o braku poszanowania dla cudzej wlasno$ci, a takze o razacym lekcewazeniu przez podsadnych porzadku prawnego.

Sad I instancji przy wymiarze kary uwzglednit rowniez niewielka warto$¢ przedmiotéw przestepstw. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze nie moze to przesadzac o wymierzeniu kary w najnizszych granicach ustawowego zagrozenia i kolejnym
warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Wskaza¢ tutaj nalezy na notoryczno$¢ naruszania przez oskarzonych
porzadku prawnego, co powinno spotka¢ sie z odpowiednia reakcja wymiaru sprawiedliwos$ci i sankcja karna, ktéra
uzmystowi oskarzonym jak rowniez spoleczenstwu nieoplacalnosé popelniania przestepstw. Sad rejonowy réznicujac
wymiar kary wobec poszczegblnych oskarzonych uwzglednil réznice w historii ich skazan.

W ocenie sadu okregowego tak uksztaltowane kary sa adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwoS$ci czynow
przypisanym oskarzonym oraz spelniaja zar6wno cele prewencji ogblnej w zakresie ksztaltowania $§wiadomos$ci
prawnej spoteczenstwa i spolecznego oddzialywania kary jak i prewencji szczegolne;j.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze sad rejonowy w uzasadnieniu wyroku dal w pelni wyraz temu, iz nie stracil
kontroli nad zasadno$cia wymierzonych kar, prawidlowo powolal powody, dla ktérych uznal, iz orzeczone kary sa
sprawiedliwe i adekwatne do stopnia zawinienia. Gdy do tego dodaé przekonujace wywody uzasadnienia dotyczace
winy, nalezy stwierdzi¢, ze wyrok takze w zakresie rozstrzygniecia o karze jest sprawiedliwy i nie nosi cech,
ktorych istnienia dopatrzyli sie skarzacy. Pokreslenia przy tym wymaga i ta okoliczno$é, ze sad rejonowy orzekl
zaréwno kary jednostkowe, jak réwniez kare laczng w granicach dolnego ustawowego zagrozenia. Tym samym
represja karna — jaka zostala uksztaltowana wobec oskarzonych — wbrew przekonaniu apelujacych - nie nosi
cech razacej niewspdimiernoéci, ktére pozwolilyby na jej zmiane przez sad II instancji. W takim stanie rzeczy,
orzeczenie - wbrew twierdzeniom apelujacych - nie zostalo dotkniete bledem przy ocenie czynéw popelnionych
przez oskarzonych w odniesieniu do zasad wymiaru kary i celéw, jakie ma ona speli¢. Ze wzgledu na poniesiong
przez pokrzywdzonych szkode majatkowa zasadne bylo rozstrzygniecia w zakresie zobowigzania oskarzonych do jej
naprawienia we wskazanym przez sad rejonowy zakresie.



O kosztach postepowania przed Sadem odwolawczym orzeczono zgodnie z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 k.p.k.
i z uwagi na brak mozliwoéci zarobkowych oskarzonych zwolniono ich od ponoszenia kosztéw postepowania
odwolawczego obcigzajac wydatkami w nim poniesionymi Skarb Panistwa.

Na podstawie § 19 w zw. z § 14 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéow oskarzonych —(...) kwoty po 420 zlotych
powiekszone o nalezny podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych w II instancji.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji wyroku.



