X Ka 1080/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 XI 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Iwaszko

Protokolant: sekr. sgdowy Karolina Poplawska

Przy udziale Prokuratora Roberta Makowskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 XI 2018 1.

sprawy A. W. (1) iR. G. (1)

oskarzonych o czyny z art. 300 § 2 k.kiinnych

na skutek apelacji wniesionej przez obroncoéw oskarzonych , R. G. (2) i pelnomocnika oskarzycielki positkowej E. G.
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie

z dnia 16 VII 2018 r., sygn. akt IIK 502/17

orzeka:

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, Ze z opisu czynu przypisanego w pkt. III eliminuje zapis od ,,i nakazu” do
»/14”; wyrok w pozostalej czeSci utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonych i osk. positkowa od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w caloSci i obcigza nimi
Skarb Panstwa; koszty procesu w zakresie wydatkéw stron ponosza strony w zakresie w jakim je wylozyly w II instancji.

Sygn. akt X Ka 1080/18

UZASADNIENIE

A. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

A. w dniu 30 kwietnia 2015 r. przy ul. (...) w W., dzialajac w zamiarze, aby R. G. (2) dopusécil sie czynu
zabronionego polegajacego na udaremnieniu zaspokojenia swoich wierzycieli: E. G. oraz (...) S.A. poprzez zbycie
aktem notarialnym Rep. A (...) skladnika swojego majatku w postaci nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie X Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),
co czynione bylo w celu udaremnienia wykonania postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie z dnia 23 paZzdziernika 2008 r., sygn. akt I Ns 697/06 oraz wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
4 pazdziernika 2005 r., sygn. akt III C 2462/04, swoim zachowaniem utatwil popeklienie powyzszego czynu w ten
sposob, iz dzialajac w imieniu i na rzecz (...) Ltd zawarl z R. G. (2) w/wymieniong umowe — akt notarialny nr Rep. (...),

tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 300 § 2 k.k.

B. w okresie od dnia 15 marca 2012 r. do dnia 24 czerwca 2013 r. w W., dzialajac w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu udaremnienia wykonania wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt VI C 1883/13 i nakazu zaplaty w postepowaniu



upominawczym Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 30 maja 2014 r. o sygn. akt VI Nc-e 659675/14
uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela — Wspodlnoty Mieszkaniowej (...) w W. przez to, ze:

a) zawarl z J. S. pozorne umowy sprzedazy mienia ruchomego obejmujace:

- umowe sprzedazy sprzetu komputerowego wymienionego w zalagczniku do umowy z dnia 15 marca 2012 r. za kwote
50.000 zl,

- umowe sprzedazy sprzetu gospodarstwa domowego wymienionego w zalaczniku do umowy z dnia 15 marca 2012
r. za kwote 150.000 zl,

- umowe sprzedazy sprzetu fotograficznego wymienionego w zalaczniku do umowy z dnia 16 marca 2012 r. za kwote
79.000 zl,

b) zawarl z (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. umowy sprzedazy nieruchomosci obejmujace:

- umowe sprzedazy lokali mieszkalnych oznaczonych numerami (...) polozonych w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za lgczna kwote 300.000 zi,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) potozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za kwote 100.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) potozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za kwote 50.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za kwote 100.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu niemieszkalnego oznaczonego numerem U6 polozonego w budynku przy ul. (...) w W. z
dnia 27 maja 2013 r. za kwote 100.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) potozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 czerwca 2013 1. za kwote 100.000 zl,

za$ uzyskane z tytulu sprzedazy wymienionych nieruchomosci i ruchomosci sumy pieniezne ukryl w sytuacji, kiedy
opisane powyzej mienie ruchome i nieruchomosci stanowily skladniki majatku A. W. (1) zagrozone zajeciem,

tj. o czyn z art. 300 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
R. G. (2) zostal oskarzony o to, ze:

C. w dniu 30 kwietnia 2015 r. przy ul. (...) w W., dzialajac w celu udaremnienia wykonania postanowienia Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2008 r., sygn. akt I Ns 697/06 oraz wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 pazdziernika 2005 r., sygn. akt III C 2462/04, udaremnil zaspokojenie
swoich wierzycieli: E. G. oraz (...) S.A. poprzez zbycie aktem notarialnym Rep. A (...) skladnika swojego majatku w
postaci nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie X Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

tj. o czyn z art. 300 § 2 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie wyrokiem z dnia 16 lipca 2018 roku w
sprawie o sygn. akt II K 502/17 orzekt:

I. A. W. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie A, stanowigcego wystepek z art. 18 § 3
k.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k., przy czym ustalil, iz dzialal w zamiarze, aby R. G. (2) dopuscil sie czynu zabronionego



polegajacego na uszczupleniu zaspokojenia swoich wierzycieli i na wskazanej podstawie skazal go, zas na podstawie
art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40
(czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 41 § 2 k.k. orzekl wobec A. W. (1) zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w wymiarze
5 (pieciu) lat zwigzanej ze: zbywaniem, nabywaniem i obcigzaniem nieruchomosci; zbywaniem i nabywaniem
wierzytelno$ci oraz reprezentowaniem innych podmiotéw w postepowaniu egzekucyjnym lub upadloSciowym,;

III. A. W. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 15 marca 2012 roku do 16 marca 2012 roku w W., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu uszczuplenia wykonania wyroku Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie VI C 1883/13 i nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6éd w Lublinie w dniu 30 maja
2014 roku o sygn. akt VI Nc-e 659675/14 uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela — Wsp6lnoty Mieszkaniowe;j
(...) w W. przez to, ze: zawarl z J. S. pozorne umowy sprzedazy mienia ruchomego obejmujace:

- umowe sprzedazy sprzetu komputerowego wymienionego w zalagczniku do umowy z dnia 15 marca 2012 r. za kwote
50.000 zl,

- umowe sprzedazy sprzetu gospodarstwa domowego wymienionego w zalaczniku do umowy z dnia 15 marca 2012
r. za kwote 150.000 zl,

- umowe sprzedazy sprzetu fotograficznego wymienionego w zalaczniku do umowy z dnia 16 marca 2012 r. za kwote
79.000 zl;

za$ uzyskane z tytulu sprzedazy wymienionych ruchomosci sumy pieniezne ukryl w sytuacji, kiedy opisane powyzej
mienie ruchome stanowily skladniki majatku zagrozone zajeciem, co stanowilo wystepek z art. 300 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. i na wskazanej podstawie skazatl go, za$ na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyt mu
kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym:;

IV. A. W. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 24 maja 2013 roku do 24 czerwca 2013 roku w W., dzialajac
w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu uszczuplenia wykonania wyroku Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie VI C 1883/13 i nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6éd w Lublinie w dniu 30 maja
2014 roku o sygn. akt VI Nc-e 659675/14 uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela — Wsp6lnoty Mieszkaniowe;j
(...) w W. przez to, ze zawarl z (...) Sp. z 0.0. w W. umowy sprzedazy nieruchomosci obejmujace:

- umowe sprzedazy lokali mieszkalnych oznaczonych numerami (...) polozonych w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za lgczna kwote 300.000 zi,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) potozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za kwote 100.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) potozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za kwote 50.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 maja 2013 r. za kwote 100.000 zl,

- umowe sprzedazy lokalu niemieszkalnego oznaczonego numerem U6 polozonego w budynku przy ul. (...) w W. z
dnia 27 maja 2013 r. za kwote 100.000 zl,



- umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w W. z dnia
24 czerwca 2013 r. za kwote 100.000 zl,

za$ uzyskane z tytulu sprzedazy wymienionych nieruchomosci sumy pieniezne ukryl w sytuacji, kiedy opisane powyzej
nieruchomo$ci stanowily skladniki majatku zagrozone zajeciem, co stanowilo wystepek z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i na wskazanej podstawie skazal go, zas na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare
8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 11 3 k.k. wymierzone w punktach I, ITTi IV kary ograniczenia wolno$ci
polaczyl i wymierzyt A. W. (1) kare laczng 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajaca na
wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku
miesiecznym;

VI. R. G. (2) uznal za winnego tego, ze w dniu 30 kwietnia 2015 roku przy ul. (...) w W., dzialajac w celu udaremnienia
wykonania postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2008 roku
wydanego w sprawie I Ns 697/06 oraz wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 pazdziernika 2005 roku
wydanego w sprawie III C 2462/04 uszczuplil zaspokojenie swoich wierzycieli — E. G. oraz (...) S.A. w W. — poprzez
zbycie aktem notarialnym Rep. A (...) skladnika swojego majatku w postaci nieruchomo$ci, dla ktérej Sad Rejonowy
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), co stanowilo wystepek z art. 300 §
2 k.k. i na wskazanej podstawie skazat go, za$ na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci polegajaca na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

VII. zasadzit od A. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70
(siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw, w pozostalym zakresie zwalniajac go od ponoszenia wydatkow;

VIII. zasadzil od R. G. (2) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70
(siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw, w pozostalym zakresie zwalniajac go od ponoszenia wydatkow;

IX. ustalil, iz A. W. (1) i R. G. (2) sa obowigzani solidarnie do zwrotu oskarzycielce positkowej E. G. poniesionych w
sprawie wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} pelnomocnik oskarzycielki positkowej E. G., oskarzony R. G. (2), obronca
oskarzonego R. G. (2) oraz obronca oskarzonego A. W. (1).

Pelnomocnik oskarzycielki posilkowej E. G. zaskarzyl powyzszy wyrok co do kary i érodkdéw kompensacyjnych,
na niekorzy$¢ obu oskarzonych. Skarzacy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze przepisOw postepowania,
ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest art. 415 § 1 zdanie 2 k.p.k. polegajaca na braku
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przypisanym oskarzonym przestepstwem, mimo prawidlowo
zgloszonego wniosku i braku prawomocnego rozstrzygniecia o tym roszczeniu w innym postepowaniu.

Majac powyzsze na uwadze pelnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w tej czesci
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci na swoja korzyéc zaskarzyt oskarzony R. G. (2), zarzucajac:

I. obraze przepisow prawa i oparcie rozstrzygniecia jedynie o fragmentaryczny material dowodowy, brak
rozstrzygniecia watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego oraz pominiecie okoliczno$ci przemawiajacych na jego korzyscé tj.
brak podstaw do uznania dzialania oskarzonego jako przestepstwa, a stanowi¢ winno li tylko przedmiot postepowania
cywilnego, ktére nota bene trwa z pozwu oskarzyciela positkowego tj. (...) S.A.;



a) art. 7 k.p.k. i oparcie wyroku o dowolnos$¢, a nie swobodnosé w zakresie oceny dowodéw, co objawilo sie wysnuciem
blednego wniosku w uznaniu jego winy tak w zakresie udzialu w przestepstwie, jak i wobec oczywistego braku znamion
przestepstwa, gdzie w sytuacji konsekwentnego nieprzyznawania sie przez oskarzonego do winy, przyczynga uznania
winy powinien zosta¢ przeprowadzony wywod logiczny uzasadniajacy uznanie winy wbrew zasadzie wedlug ktorej
niedajace sie usuna¢ watpliwoéci rozstrzyga sie na korzy$c¢ oskarzonego.

Wskazujac na powyzsze podstawy, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynow,

ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi I instancji.

Natomiast obronca oskarzonego R. G. (2) zaskarzyl wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucik:

I. obraze przepiséw prawa procesowego, a to:

1. art. 5 § 2 k.p.k. przez jego niezastosowanie i nie rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$c
oskarzonego R. G. (2) w sytuacji, kiedy wyja$nienia oskarzonego, zeznania Swiadkow zlozone w postepowaniu w
niniejszej sprawie, jak rowniez okoliczno$ci sprawy ujawnione w trakcie postepowania w sprawie nie potwierdzily w
sposob niebudzacy watpliwosci dotyczacych celowego dzialania oskarzonego czego skutkiem miato by¢ uszczuplenie
zaspokojenia swoich wierzytelnosci, za$§ Sad Rejonowy, pomimo wydanego postanowienia o umorzeniu egzekucji i
braku wyrazenia przez ktéregokolwiek z wierzycieli checi przejecia nieruchomo$ci na wlasnosé blednie ocenil dzialania
oskarzonego R. G. (2) jako bezprawne,

2. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. przez oparcie rozstrzygniecia jedynie o fragmentaryczny material dowodowy oraz
pominiecie okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego R. G. (2) w tym przez bledne uznanie, ze oskarzony
rzeczywiécie dzialal w celu udaremnienia wykonania postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w sprawie I Ns 697/06, pomimo, ze postepowanie egzekucyjne jakie bylo prowadzone wzgledem nieruchomosci
nalezacej do oskarzonego zostalo umorzone wskutek braku oferentéw, Ksiega wieczysta nieruchomosci nie
zawierala wpiséw zabezpieczen, czy ograniczen w sprzedazy, zaden z wierzycieli wnioskujacych o przeprowadzenie
postepowania egzekucyjnego nie wyrazil checi przejecia nieruchomosci stanowiacej przedmiot postepowania, tym
samym dzialania oskarzonego R. G. (2) nie mialy cech bezprawnosci zwlaszcza, ze rownolegle toczy sie postepowanie
w przedmiocie uznanie czynnosci prawnej zbycia nieruchomosci za bezskuteczng dla wierzycieli i do jakiegokolwiek
uszczuplenia zaspokojenia wierzycieli nie doszlo,

a) art. 7 k.p.k. i oparcie tre$ci wyroku o dowolno$¢, a nie swobodnoé¢ w zakresie oceny dowodow, co objawilo sie
wysnuciem blednego wniosku w uznaniu winy oskarzonego R. G. (2), polegajacego dzialaniu celem uszczuplenia
zaspokojenia wierzycieli, kiedy dowody zgromadzone w sprawie na potwierdzenie powyzszego twierdzenia Swiadcza
o legalnych dzialaniach oskarzonego przy zbyciu nieruchomos$ci, wydane zostalo prawomocne postanowienie
komornika o umorzeniu egzekucji wskutek braku licytantow, wierzyciele egzekwuja sie emerytury oskarzonego w
sposob ciagly, a mimo mozliwoS$ci zaspokojenia sie przez wierzycieli w caloSci przez przejecie nieruchomosci na
wlasno$¢ — odmowili skorzystania z tego prawa, w ten sposob rezygnujac z mozliwoSci zaspokojenia swoich roszczen.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacyjne, skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego R. G. (2) od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,

ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi I instancji.

Ponadto obrornica oskarzonego A. W. (1) powyziszy wyrok zaskarzyl w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:



1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
blednym przyjeciu, iz podejmujac czynnosci opisane w punkcie III czesci dyspozytywnej wyroku, A. w. dzialal w celu
uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela — Wspo6lnoty Mieszkaniowej (...) w W., w sytuacji gdy:

a) rozporzadzenia te zostaly dokonane przed wydaniem wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia w
Warszawie VI Wydzial Cywilny z dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie pod sygn. akt VI C 1883/13 i nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym z dnia 30 maja 2014 roku wydanym przez Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
VI Wydzial Cywilny w sprawie pod sygn. akt VI Nc-e 659675/24;

b) powyisze tytuly egzekucyjne dotycza — co do wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Sréodmieécia w Warszawie
VI Wydzial Cywilny z dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie pod sygn. akt VI C 1883/13 okresu od sierpnia 2011
roku do listopada 2012 roku, natomiast co do nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 maja 2014
roku wydanym przez Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny w sprawie pod sygn. akt VI Nc-e
659675/14 okresu od grudnia 2012 roku do maja 2013 roku, czyli w znacznej mierze czasu po rozporzadzeniu przez
oskarzonego prawami majatkowymi, a co za tym idzie oskarzony nie byl w momencie zbywania majatku w tym zakresie
zobowigzany wobec wierzyciela;

¢) jedynie co do objetego wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie VI Wydzial Cywilny z
dnia 23 stycznia 2014 roku w sprawie pod sygn. akt VI C 1883/13 okresu od sierpnia 2011 roku do marca 2012 roku
oskarzony byt dluznikiem Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w W. jego zadluzenie za ten okres wynioslo 13.809,20 zl,
a z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania wynika, iz w drodze postepowania egzekucyjnego
z zajetych ruchomo$ci wyegzekwowano na rzecz wierzyciela kwote 18.235,24 zl, a co za tym idzie rozporzadzenie
mieniem przez oskarzonego nie doprowadzilo do pokrzywdzenia wierzyciela;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wplyw na jego treéc, a polegajacy
na przyjeciu, iz podejmujac czynnosci opisane w punkcie III cze$ci dyspozytywnej wyroku, A. w. dzialal w
celu uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela — Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w W., w sytuacji, gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegdlnoSci zeznan Swiadka A. W. (2) wynika, iz
sprzedaz nieruchomos$ci stanowila cze$¢ postepowania restrukturyzacyjnego i miala na celu zaspokojenie innego
wierzyciela oskarzonego, mianowicie banku, a ewentualne zbycie tych skladnikdéw majatku przez wierzyciela w drodze
postepowania egzekucyjnego, z uwagi na pierwszenstwo wierzyciela hipotetycznego i fakt, ze wysoko$¢ zadluzenia
hipotetycznego znacznie przewyzszala warto$¢ nieruchomosci, nie doprowadzitoby nawet w najmniejszym stopniu do
zaspokojenia wierzyciela — Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) w W.;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy istotny wplyw na jego tresc,
poprzez bledne przyjecie, iz z faktu zbycia nieruchomoséci na krétko po wydaniu przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie postanowienia w przedmiocie umorzenia postepowania
egzekucyjnego toczacego sie w sprawie pod sygn. akt (...), wynika, iz oskarzony dzialal w zamiarze, aby R. G. (2) po
uprawomocnieniu sie rzeczonego postanowienia mial pelne prawo rozporzadzi¢ przedmiotowa nieruchomoscia;

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacych istotny wplyw na jego tre$é, poprzez
bledne przyjecie, iz rozporzadzenie, do ktérego doszlo pomiedzy R. G. (2), Spolka (...) LTD, reprezentowana przez A.
W. (1) bylo nieuzasadnione ekonomicznie majac na uwadze warto$¢ nieruchomosci stanowiacej przedmiot czynnosci,
dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), w sytuacji gdy sad blednie przyjmuje jej warto$¢ oszacowang przed
wielu laty na kwote 1.947.355 zl, a ze zlozonego do akt sprawy prywatnego operatu szacunkowego, wykonanego przez
niezaleznego rzeczoznawce wynika, iz faktyczna warto$¢ nieruchomosci w dacie zbycia to 492.234 zl.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego A. W.
(1) od zarzucanych mu czynéw;



ewentualnie:

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu dla warszawy-Srodmiesécia w Warszawie
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje obronicy oskarzonego A. W. (1) pelnomocnik pokrzywdzonego (...)S.A. wnidst o utrzymanie
w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej E. G., oskarzonego R. G. (2) oraz jego obroncy, nie zastlugiwaly
na uwzglednienie. Natomiast apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego A. W. (1), w czeSci zaslugiwala na
uwzglednienie, co skutkowalo zmiang opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt III zaskarzonego wyroku.

Na wstepie wskazac nalezy, iz tytul egzekucyjny dotyczacy nakazu zaplaty z dnia 30 maja 2014 roku wydanego przez
Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny w sprawie pod sygn. akt VI Nc¢ 659675/14 dotyczyl
wierzytelnoéci z okresu od grudnia 2012 roku do maja 2013 roku. Zatem w momencie rozporzadzenia (do marca
2012.) ruchomos$ciami przez oskarzonego nie istnialy jeszcze powyzsze wierzytelnosci, do ktérych udaremnienia
zaspokojenia méglby dazy¢ A. W. (1) tym czynem. Tym samym nie mozna uznadé, iz oskarzony dzialat w tym zakresie
z pokrzywdzeniem wierzycieli. Dlatego tez, co do oskarzonego A. W. (1) niezbednym bylo dokonanie zmiany opisu
czynu w pkt ITI w tej kwestii.

Majac na uwadze, ze zarzuty zawarte w apelacji osobistej oskarzonego R. G. (2) oraz apelacji wywiedzionej przez
obronce oskarzonego sg tozsame, Sad Okregowy postanowil omoéwié je tacznie.

Zarzut sformulowany w pkt 1 apelacji jest niezasadny. Stanowi on wyraz polemiki z ustaleniami Sadu meriti i jest li
tylko subiektywnym przekonaniem skarzacych, ze oskarzony winien by¢ od czynu uniewinniony, z czym zgodzi¢ sie
przeciez nie spos6b. Watpliwosci, o jakich mowa w art. 5 § 2 k.p.k., to watpliwoéci sadu, a nie strony procesowej,
wyrazajacej odmienny poglad w przedmiocie oceny caloksztaltu ujawnionego w sprawie materialu dowodowego,
a w szczego6lnosci oceny wiarygodnoséci dowoddéw, stanowiacych podstawe ustalen faktycznych. Podkresli¢ nalezy,
ze watpliwoéci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., odnosza sie do zagadnien zwiazanych z ustaleniami
faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materialtu dowodowego wynikaja rézne wersje, a zadnej z nich nie
daje sie wyeliminowaé droga dostepnej weryfikacji. Nie naleza do nich natomiast watpliwoSci zwiazane z problemem
oceny dowodow, a wiec, ktory z wzajemnie sprzecznych dowoddéw zastuguje na wiare, a ktory wiarygodny nie jest.
Jezeli sad dokona ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow, odpowiadajacej zasadom logiki i doswiadczenia
zyciowego i w zgodzie z przepisem art. 410 k.p.k., a ustalenia te sa stanowcze — jak to ma miejsce w przedmiotowej
sprawie, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Czysto polemiczny jest takze zarzut z pkt 2 apelacji, gdzie skarzacy przytaczajac zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku fragmenty tyczace sie oceny wyjasnien oskarzonego dokonanej przez Sad I instancji, nie zgadzaja sie
z taka ocena i dokonuja swojej oceny depozycji oskarzonego zlozonych w toku postepowania. Wbrew bowiem
wywodom skarzacych, ocena wartosci zgromadzonych w sprawie dowodow, zostala dokonana przez Sad meriti
zgodnie z zasadami logiki oraz do§wiadczeniem zyciowym i jako taka, korzysta z ochrony art. 7 k.p.k. Sad Rejonowy
dokonal prawidlowej oceny dowodbéw przeprowadzonych w postepowaniu pierwszo instancyjnym, za$§ w uzasadnieniu
skarzonego wyroku opisal w sposob szczegélowy jakie fakty uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych. W szczegdlnosci Sad Rejonowy wskazal, ze
oparl swoje rozstrzygniecie na zeznaniach §wiadka J. S., A. W. (2), J. W., ktoérych zeznania odnosily sie do okolicznosci
zwiazanych z dlugami, jak roéwniez T. S., ktory to przedstawil znane mu okoliczno$ci zwigzane z prowadzonymi
egzekucjami wobec oskarzonego. Niewatpliwie brak jest powodow do zakwestionowania zeznan tych §wiadkow, jako
spojnych i znajdujacych potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji w aktach przedmiotowej sprawy. Powyzsze
rozwazania poczynione przez Sad meriti przemawiaja za uznaniem, iz dokonal on oceny dowodéw stosownie do treéci



art. 7 k.p.k., jak rowniez zgodnie z wyrazona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu zgodnie, z ktéra sad badal zar6wno
okolicznoS$ci przemawiajgce zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego. Zarzutow tych wiec nie mozna
potraktowac inaczej, jak tylko jako nieuzasadniong polemike.

Stwierdzi¢ nalezy, ze art. 300 § 2 k.k. obejmuje swoim zakresem dzialania dtuznika o jakich mowa w tym przepisie,
a ktore maja na celu udaremnienie wykonania orzeczenia Sadu lub innego organu panstwowego i ktére prowadza do
udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela tegoz dluznika. Z materialu dowodowego zgromadzonego
w aktach przedmiotowej sprawy wynika, ze przed dokonaniem w dniu 30 kwietnia 2015 roku przez oskarzonego
czynnosci polegajacych na zbyciu nieruchomosci potozonej w miejscowosci L. przy ul. (...), mial on pelna §wiadomo$¢
istnienia tytulow wykonawczych skierowanych przeciwko jego osobie w postaci postanowienia Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2008 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 697/06, a
takze wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 04 pazdziernika 2005 roku wydanego w sprawie o sygn. akt III
C 2462/04. Ponadto oskarzony zdawat sobie sprawe z tego, ze wobec jego osoby toczy sie postepowanie egzekucyjne
prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie w sprawie
o sygn.(...), w ktorym jako wierzyciele wystepowali E. G. oraz (...) S.A. w W.. Co prawda powyzsze postepowanie
zostalo umorzone z powodu nie odbycia sie licytacji nieruchomosci w 2014 roku i 2015 roku, jednakze nie mozna
uznac, ze wierzyciele E. G. oraz (...) S.A. nie zamierzali poprzesta¢ na uzyskaniu zaspokojenia swoich wierzytelnosci
z w/w nieruchomosci. Niewatpliwie wierzyciele mogli ztozy¢ ponowny wniosek o przeprowadzenie egzekucji z w/
w nieruchomoéci, gdyz byla to jedyna szansa na zaspokojenie wierzytelnosci przystugujacej pokrzywdzonym od
oskarzonego R. G. (2). W tym miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 985 § 1 k.p.c. skierowanie wniosku o
przeprowadzenie nowej egzekucji moglo mie¢ miejsce dopiero po uplywie 6 miesiecy od daty drugiej zakonczonej
fiaskiem licytacji. Rzecz jednak w tym, ze owo zbycie bylo tak wykonane, wybrano taka forme aktu notarialnego
i takie warunki umowy, ze w istocie jego celem bylo (gdyz innego celu nie sposéb sie dopatrzy¢ ) pokrzywdzenie
wierzycieli. Faktem jest, ze proces cywilny w zakresie postepowania egzekucyjnego daje dluznikowi okres wytchnienia
od egzekucji z nieruchomoéci (art. 985 KC) ale przeciez nie pozwala to uregulowanie na wykorzystanie tego czasu
na ucieczke spod egzekucji poprzez wymys$lng umowe notarialng (dodajmy , ze przeciez stwierdzono w procesie jej
niewazno$¢). Owo ,,wytchnienie” z art. 985 Kc to li tylko czas dla dluznika, by sam wzgledem swej nieruchomoéci
mog} tak zadziataé na rynku , by wierzycieli zaspokoi¢ a nie krzywdzié. Ponadto z zeznan Komornika Sadowego T. S.
wynika, ze po drugiej licytacji i umorzeniu postepowania egzekucyjnego toczacego sie w sprawie o sygn. (...), oskarzony
zabiegal u niego o uzyskanie wzmianki o tym, ze postanowienie o umorzeniu egzekucji jest prawomocne. Zeznania
Swiadka potwierdza wniosek zlozony przez oskarzonego w dniu 29 kwietnia 2015 roku (k. 1166). Oskarzony , majac
przeciez $wiadomo$¢ powyzszego w dniu 30 kwietnia 2015 r. przeniést na mocy umowy darowizny jedyny skladnik
swojego majatku z ktorego wierzyciele wskazani w tym nakazie zaplaty, tj. E. G. oraz (...) S.A. w W., mogliby zaspokoi¢
swoje istniejace wzgledem niego roszczenia.

Zgodzié sie rowniez nalezy z Sadem Rejonowym, ze watpliwym pozostaje cel wskazany w akcie notarialnym z dnia 30
kwietnia 2015 roku, ktérym to oskarzony R. G. (2) przeniost wlasno$é nieruchomosci na rzecz (...) LTD w H., tj. cheé
zwolnienia sie ze zobowiazania wobec A. W. (1) z tytulu umowy pozyczki z dnia 17 lipca 2008 roku. Wskazac nalezy, ze
z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze oskarzony w zaden sposob nie informowal wierzycieli
o istnieniu wskazanego wyzej zobowigzania wobec A. W. (1). Ponadto watpliwym pozostaje fakt, ze w dniu 30 kwietnia
2015 roku na rzecz oskarzonego zostala ustanowiona dozywotnia stuzebno$¢ mieszkania za kwote 100 zl miesiecznie.
Oskarzony mimo zbycia prawa wlasno$ci nieruchomosci, poprzez ustanowienie na niej stuzebno$ci mieszkania na
SWo0ja rzecz, zabezpieczyl tym sposobem uprawnienie do bezplatnego i swobodnego korzystania z calej nieruchomo$ci.
Niewatpliwie ustanowienie powyzszego zapisu w sposob istotny ograniczalo mozliwo$c¢ zbycia tej nieruchomosci. Jak
wyzej napisano taka dziwaczna umowa miala na celi tylko i wylacznie pokrzywdzenie wierzycieli wskazanych w opisie
czynu.

Dzialanie oskarzonego na kanwie prawidlowo ustalonych przez Sad meriti faktéw, jest wrecz klasycznym przykladem
czynu kwalifikowanego z art. 300 § 2 k.k. Skarzacy formulujac powyzsze zarzuty, przy tym zdaja sie w ogoble nie
dostrzegaé prawidlowego wskazania przez Sad Rejonowy, opartego na pogladzie wyrazonym przez Sad Najwyzszy,



ze przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie dopusci¢ rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero grozi, a wiec w okresie
kiedy wierzyciel w spos6b niedwuznaczny daje do zrozumienia, ze postanowit dochodzié swojej pretensji majatkowej
w drodze sgdowej. Wystarczajace jest wiec, by skladniki majatku byly zagrozone zajeciem, jezeli istnieje obiektywne,
rzeczywiste i bezpo$rednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z ktérym nalezy sie liczy¢. Taka
za$ sytuacja, bez watpliwos$ci, miala miejsce w sprawie niniejszej.

Tym samym Sad Okregowy nie podzielil zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. w zakresie nawiazujacym do rzeczonych
okoliczno$ci.

Majac na uwadze, ze $rodek odwolawczy zostal wniesiony na korzy$é oskarzonego, Sad Okregowy za zasadne uznat
roéwniez odniesienie sie do wymierzonej kary z urzedu. W ocenie Sadu II instancji, nie nosi ona cech razacej
niewspétmiernoéci, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., ktora zachodzi¢ moze tylko wéwczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktoére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na jej wymiar, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna
roznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad I instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (tak: orzeczenie Sadu Najwyzszego III KR 254/73, OSNPG
1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. Cie§lak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, z. 3, s. 64).

Z cala moca nalezy stwierdzié, iz po wzieciu pod uwage wszelkich okolicznoS$ci sprawy, kara wymierzona oskarzonemu
przez Sad I instancji nie nosi w ogdle znamion surowosci, a juz z cala pewnoscia znamienia razacej niewspétmiernej
surowoSci, a tylko taka konstatacja upowaznialaby Sad Odwolawczy do jej korekty.

Przechodzgc do zarzutéow zawartych w apelacji oskarzonego A. W. (1) odnoénie bledu w ustaleniach faktycznych,
podnie$¢ nalezy, ze po za tym, ktéry skutkowat zmiana opisu czynu w pkt III zaskarzonego wyroku co do oskarzonego,
pozostale zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Na wstepie podnieé¢ jedynie wypada, iz blad w ustaleniach faktycznych moze stanowi¢ konsekwencje btedu, badz
bledéw natury proceduralnej jakiego mialby sie dopusci¢ Sad meriti. Tylko bowiem taki blad, badz bledy, popelnione
przy ocenie materiatu dowodowego traktowanego jako calo$é, ewentualnie przy ocenie poszczegélnego dowodu,
moga w konsekwencji doprowadzi¢ do bledu co do faktéw. Brak wykazania w argumentacji i rozumowaniu Sadu
bledéw proceduralnych i powolywanie sie wylacznie na blad co do faktéw, stanowi jedynie odmienng ocene materiatu
dowodowego.

Jak podniost Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 02 grudnia 2014 r. IT AKa 315/14 — ,istota zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego, innymi stowy moéwigc
na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien
w $wietle zgodnos$ci lub niezgodnosci z trescia dowodu, zasad logiki (btedno$é rozumowania i wnioskowania) czy
sprzeczno$ci (badz nie) z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie
ocenie dowodow Sad I instancji (LEX nr 1649353).

Zdaniem Sadu Okregowego taki wladnie stan ma miejsce w sprawie niniejszej. Otdz skarzacy bez jakiegokolwiek
wykazania 1 proceduralnych bledéow Sadu Rejonowego co do oceny materialtu dowodowego, dokonuje wlasnej,
selektywnej oceny poszczegdlnych dowodoéw wyciagajac wnioski korzystne dla oskarzonego. Wnioski te jednak nie
znajduja zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym ocenianym jako calo$c.

Sad Okregowy w pelni aprobuje bowiem wnioski jakie po analizie materialu dowodowego wyciggnat Sad Rejonowy w
odniesieniu do kwestii sprawstwa oskarzonego A. W. (1). Wywody Sadu Rejonowego sa logiczne, opieraja sie zar6wno
na dowodach korzystnych jak réwniez niekorzystnych dla oskarzonego. Analiza materialu dowodowego jakiej dokonat
Sad Rejonowy jest pelna i rzetelna.



Sad Rejonowy wskazal na jakich dowodach opart sie wydajac wyrok, ktére z dowodow uznal za wiarygodne, a ktorym
wiarygodno$ci odmoéwil i dlaczego to uczynil. Ze stusznie uznanych za wiarygodne dowodow wyciagnal prawidlowe i
logiczne wnioski (z wyzej wskazanym wyjatkiem).

Ze zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy materialu dowodowego wynika, ze od drugiej polowy 2011 roku
oskarzony zaprzestal calkowitego ponoszenia naleznosci z tytulu oplat za lokale nr (...) w budynku przy ul. (...)
w W. na rzecz Wspo6lnoty Mieszkaniowej. Ponadto nie budzi jakichkolwiek watpliwoéci, iz pomiedzy oskarzonym,
a J. S. w marcu 2012 roku doszlo do zawarcia umowy sprzedazy sprzetu komputerowego, sprzetu gospodarstwa
domowego oraz sprzetu fotograficznego. Nota bene w maju i czerwcu 2013 roku pomiedzy A. W. (1), a (...) sp. z 0.0.
doszlo do zawarcia umoéw sprzedazy lokali mieszkalnych nr (...) potozonych w budynku przy ul. (...) w W.. Jednakze
z kwot uzyskanych w wyniku powyzszych transakeji, oskarzony w zaden sposéb nie uregulowal zaleglosci wobec
Wspolnoty Mieszkaniowej. W rezultacie celem wyegzekwowania od oskarzonego zaleglych optat z tytulu utrzymania
nieruchomoéci od sierpnia 2011 roku, Wspo6lnota Mieszkaniowa wystapila na droge sadowa, co skutkowalo wydaniem
tytutu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie z dnia 23 stycznia
2014 roku.

Przestepstwo okre$lone w art. 300 § 2 k.k. jest przestepstwem materialnym. Jego istota uzalezniona jest od skutku
w postaci udaremnienia badz utrudnienia zaspokojenia roszczen wierzyciela. Mozna je popelnié jedynie umyslnie,
przy czym nalezy do kategorii przestepstw zwanych kierunkowymi. Ustawa wymaga, azeby zachowanie sie sprawcy
bylo ukierunkowane na okreslony cel; tym celem musi by¢ udaremnienie wykonania orzeczenia sadu lub innego
organu panstwowego. Udaremnienie wykonania orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego to uniemozliwienie
jego egzekucji w trybie i czasie przewidzianym przez wlaSciwe przepisy. Zachowanie sie sprawcy tego przestepstwa
moze przybraé¢ rézne formy i polega¢ na usunieciu, ukryciu, zbyciu, darowaniu, zniszczeniu, rzeczywistym lub
pozornym obcigzeniu albo uszkodzeniu skladnikow swego majatku . W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie , ze
warunkiem karalno$ci na podstawie art. 300 § 2 k.k. jest istnienie roszczenia wierzyciela oraz Swiadomos¢ sprawcy,
ze wierzyciel przystapil lub ma powazny zamiar, w ten czy inny sposéb ujawniony, przystapi¢ do egzekucji tego
roszczenia. Nie jest natomiast takim warunkiem istnienie samego orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego,
ktérego wykonanie dluznik zamierza udaremnié. Przedmiotem przestepnych zabiegéw dluznika moze by¢ zar6wno
orzeczenie juz zapadle, jak i orzeczenie, ktore ma dopiero . Wynika to stad, ze przestepstwo okre§lone w art. 300
§ 2 k.k. dotyczy rowniez mienia ,zagrozonego” zajeciem. Przestepstwa z tego artykulu mozna sie zatem dopusécié
rowniez wtedy, gdy egzekucja dopiero grozi, a wiec w okresie, kiedy wierzyciel w sposoéb niedwuznaczny daje do
zrozumienia, ze postanowit dochodzi¢ swojej pretensji majgtkowej w drodze sadowej. Nie musi zatem w takim
przypadku istnie¢ orzeczenie organu sadowego, za$ sktadniki majatku sa zagrozone zajeciem, jesli istnieje obiektywne,
rzeczywiste i bezpos$rednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie niebezpieczenstwo, z ktérym nalezy sie liczy¢.
Niewatpliwie oskarzony A. W. (1) mial swiadomos¢ istniejacych roszczen z tytulu nieuiszczania oplat na rzecz
Wspolnoty Mieszkaniowej, a tym samym zdawal sobie sprawe, ze jego sktadniki majatku sg zagrozone zajeciem.

Tym samym oskarzony swoim dzialaniem dopuscil sie popelnienia czynéw z art. 300 § 2 k.k.

Majac na uwadze powyzsze, zgodzic sie zatem nalezy z Sadem I instancji, iz w/w umowy mialy na celu zabezpieczenie
majatku oskarzonego przed nieunikniona egzekucja prowadzona przez Komornika Sadowego A. G. w sprawie (...),
prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego w postaci w/w wyroku. Swiadezy o tym fakt, iz w dniu 08 lipca 2015
roku J. S. przeniosta wlasno$¢ ruchomosci bedacych przedmiotem uméw z marca 2012 roku na spoélke (...) sp. z o.0.,
reprezentowana przez P. T.. W skladanych zeznaniach §wiadek P. T. przyznal, ze znal oskarzonego i to za jego namowg
zdecydowal sie wej$¢é do zarzadu powyzszej spolki. Jednakze zaznaczyl, ze nie miat jakiejkolwiek wiedzy odnoénie
prowadzonych postepowan egzekucyjnych toczacych sie wobec A. W. (1), jak rowniez relacji taczacej oskarzonego z J.
S.. Zatem stusznie wskazal Sad I instancji, iz mimo formalnego wyzbycia sie ruchomosci przez oskarzonego, to i tak
posiadal on kontrole nad tymi rzeczami.

Natomiast odnoszac sie do sprzedazy przez oskarzonego nieruchomosci w maju i czerwcu 2013 roku wskazaé nalezy,
ze dlug oskarzonego A. W. (1) wobec Wspdlnoty Mieszkaniowej z tytutu samych oplat do ktérych byl zobowiazany



jako wlasciciel lokali nr (...) w budynku przy ul. (...) w W. osiagnal kwote 75.000 zl. Mimo tych okoliczno$ci, z zeznan
P. P. wynika, ze oskarzony w zaden sposdb nie probowal wyjasnié ze Wspo6lnota Mieszkaniowa kwestii ciazacego na
nim zadtluzenia, jak réwniez sposobu jego splaty. Ponadto oskarzony nie poinformowal o zadluzeniu przedstawicieli
spolki (...), nabywcy zadluzonych lokali, co potwierdzil w skladanych zeznaniach Swiadek A. W. (2) oraz P. P.. Nota
bene z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy, zwlaszcza ujawnionych pokwitowan,
wynika, ze oskarzony z tytulu sprzedazy mieszkan, jeszcze w 2013 roku otrzymal w gotéwce 500.000 zl.

W zakresie czynu wspolnego obu oskarzonych ponownie zwazy¢ nalezy, ze do zawarcia umowy przenoszacej wlasno§é
nieruchomoéci dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) doszlo w bardzo krétkim okresie od dnia
wydania przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie postanowienia o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego toczgcego sie w sprawie (...).

Ponadto cena za jakg oskarzony R. G. (2) zbyl nieruchomo$¢ w L. znaczaco odbiegala od ceny rynkowej tej
nieruchomoéci. Nieruchomos¢ ta zostala bowiem zbyta rzekomo celem uregulowania wierzytelnoéci wynoszacej
niespelna 500 000 zl. Natomiast w prowadzonych postepowaniach egzekucyjnych komornik szacowal warto$é tej
nieruchomos$ci na blisko 2 mln zlotych. Réwniez warto$¢ rynkowa nieruchomoséci wynikajaca z operatu szacunkowego
sporzadzonego w dniu 24 czerwca 2016 roku, uwzgledniajacego warto§¢ nieruchomosci na dzieh 30 kwietnia
2015 roku, zostala oszacowana na kwote bagatela 723 500 zL. Dopiero rzekome ustanowienie shuzebnos$ci na
nieruchomosci skutkowalo znacznym zmniejszeniem wartoSci tej nieruchomos$ci, co zostalo odzwierciedlone w
operacie szacunkowym z dnia 24 czerwca 2016 roku poprzez oszacowanie jej na kwote 492 234 zl. Takze ustanowienie
na nieruchomo$ci ograniczonego prawa rzeczowego w postaci odplatnej dozywotniej stuzebnoSci mieszkania
polegajacej na prawie oskarzonego R. G. (2) do zamieszkiwania i korzystania z calego budynku mieszkalnego,
jednoznacznie potwierdza, ze umowa przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci zostala zawarta w celu unikniecia
egzekucji z nieruchomoéci.

Podnie$¢ rowniez nalezy, iz z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy wynika, ze
oskarzony A. W. (1) doskonale zdawal sobie sprawe, ze przeniesienie wlasnos$ci tej nieruchomosci mialo na celu
pokrzywdzenie wierzycieli R. G. (2), gdyz poza nieruchomo$cia w L., ten nie mial innego majatku.

Majac zatem na uwadze powyzsze okoliczno$ci zwigzane z zawarciem umowy przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci,
uzna¢ nalezy, ze Sad I instancji w spos6b wnikliwy przeanalizowal zgromadzony material dowodowy w sprawie i
wyciagnal z niego wnioski logiczne, zgodne ze swoja wiedza i do§wiadczeniem zyciowym.

Sad odwolawczy aprobuje rowniez rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w zakresie kary - orzeczonej wobec oskarzonego
za przypisane mu czyny. Sad I instancji przy wymiarze kary prawidlowo zastosowal dyrektywy okre§lone w art. 53
k.k., w tym w szczegoblnosci wlasciwie wskazal i uwzglednil okolicznoSci obciazajace i tagodzace.

Kara wymierzona oskarzonemu, jak stlusznie wskazal Sad Rejonowy, jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego,
uwzglednia stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu, realizuje cele zapobiegawcze i wychowawcze. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy wyjasnil, co sklonilo go do orzeczenia kary w takim wlasnie wymiarze,
wskazal jakie okolicznoSci wzigl pod uwage przy wymiarze kary oskarzonemu, za$ Sad Okregowy podziela powyzsza
argumentacje.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej E. G. w czeSci dotyczacej kary oraz majac na uwadze
tre$¢ art. 447 § 1 k.p.k. koniecznym jest odniesienie sie do wymierzonych oskarzonym kar. W tym zakresie, w
pierwszym rzedzie, wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil dowody majace swe znaczenie dla
wymiaru kary.

Wymierzajac kary, jak to wynika z pisemnych motywoéw wyroku, Sad Rejonowy mial na uwadze tak okolicznoS$ci
lagodzace jak i obciazajace, a kierujac sie dyrektywami ich wymiaru zachowal wlasciwy umiar tak, ze wymierzone
oskarzonym kary, sposo6b uksztaltowania, jawig sie jako stuszne i sprawiedliwe. W tej sytuacji nie mozna bylo tak
z urzedu jak i rozpoznajac apelacje pelnomocnika oskarzycielki positkowej przyjaé, iz wysokosé kar wymierzonych



oskarzonym raza swa lagodnoscia. Jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, iz karom wymierzonym oskarzonym nie mozna
przypisa¢ waloru razacej niewspoimiernosci.

Ponadto skarzacy dazyt do wykazania, ze zaniechanie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na rzecz oskarzycielki
positkowej stanowilo uchybienie wymagajace korekty Sadu Odwolawczego. Jednakze Sad II instancji nie podzielil
tego stanowiska. Wskazac¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze pomimo zlozonych wnioskéw w imieniu
pokrzywdzonych (k. 1347-1348, k. 1386), nie bytlo podstaw do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody wobec
wystepkoéw przypisanych oskarzonym w postepowaniu karnym. Ot6z w przedmiotowej sprawie, wbrew pogladowi
skarzacego, uwzglednieniu wniosku o naprawienie szkody, stala na przeszkodzie tzw. klauzula antykumulacyjna
zawarta w art. 415 § 1 k.p.k. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 06 sierpnia 2015 roku, w sprawie
IT KK 218/15 celem tej regulacji jest wyeliminowanie sytuacji, w ktorej dochodzi do kumulacji rozstrzygnieé o
charakterze kompensacyjnym i do funkcjonowania w obrocie prawnym dwoch tytulow egzekucyjnych, co rodzi¢
moze niebezpieczenstwo dwukrotnego dochodzenia naprawienia tej samej szkody. Klauzula antykumulacyjna,
o ktérej mowa, znajduje zastosowanie w przypadku tozsamoSci przedmiotowej i podmiotowej roszczenia
stanowigcego przedmiot rozpoznania. Wskaza¢ nalezy, iz roszczenia cywilne zgloszone przez pokrzywdzonych zostaly
skonkretyzowane w wyrokach i postanowieniach opisanych w czynach przypisanych . Zatem nie budzi jakichkolwiek
watpliwo$ci fakt, iz nalozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k. mogloby
skutkowac tylko i wylacznie ponownym orzeczeniu o kwotach co do ktérych istnieja tytuly egzekucyjne i wykonawcze.
Ponadto na uwadze nalezy mie¢, iz w chwili obecnej toczy sie egzekucja ze $wiadczenia emerytalnego oskarzonego
R. G. (2), a tym samym jego zadluzenie ulega stopniowemu zmniejszeniu. Nota bene z materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy wynika, ze(...) S.A. w W. w trybie art. 527 k.c. zakwestionowala
skuteczno$é czynno$ci dokonanych w dniu 30 kwietnia 2015 roku pomiedzy oskarzonym R. G. (2), a spo6ika (...)
LTD w H. (W.), jak réwniez o§wiadczenie o ustanowieniu na nieruchomosci potozonej w miejscowosci D., gmina L.
dozywotniej stuzebno$ci mieszkania na rzecz R. G. (2), a w rezultacie w dniu 24 sierpnia 2016 roku Sad Okregowy
w Warszawie w sprawie o sygn. akt III C 69/16 wydal wyrok uwzgledniajacy powodztwo wierzyciela. Dlatego tez
zasadzenie przez Sad w tej sprawie takiej samej kwoty z tytulu odszkodowania na rzecz pokrzywdzonej skutkowaloby
dwukrotnym orzeczeniem obowiazku zaplacenia tej samej kwoty. Tym samym doszloby do naruszenia omawianej
klauzuli antykumulacyjnej. Koicowo podkresli¢ nalezy, iz zakaz wynikajacy z dyspozycji art. 415 § 1 k.p.k. odnosi sie
do kazdego okre$lonego w ustawie wypadku orzekania karnoprawnego obowiazku naprawienia szkody i to niezaleznie
od tego, czy roszczenie zasagdzone w postepowaniu cywilnym zostalo skutecznie wyegzekwowane (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 07 maja 2013 roku, IT KK 268/12, Lex nr 1313135). Na koniec podkresli¢ wypada, ze ani w ramach
wniosku ani apelacji nie wykazano, ze pokrzywdzona domaga sie innych kwot niz te juz zasadzone, jakich§ kwot
wynikajacych z pokrzywdzenia tym konkretnym czynem z art. 300 par 2 kk.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad II instancji nie uwzglednil apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, uznajac podniesione w niej zarzuty za bezzasadne.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k.,
zwalniajgc oskarzonych i oskarzycielke positkowa od obowigzku ich uiszczenia w caloSci, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Ponadto Sad Okregowy uznal, Ze koszty procesu w zakresie wydatkéw stron ponosza strony w zakresie w jakim je
wylozyly w II instancji.



