Sygn. akt X Ka 342/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 czerwca 2023 I.

Sad Okregowy w Warszawie — Wydzial X Karny Odwolawczy w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Przemystaw Dziwanski

Protokolant: prot. sgdowy Karolina Popowska

przy udziale oskarzyciela prokuratora Roberta Makowskiego i oskarzycieli positkowych D. C.iE. S. (1)
po rozpoznaniu w dniu 12.6.2023 .

w sprawie K. C., oskarzonej o czyny z art. 190a §1 k.k. w zb. z art. 216 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. wzw. z art. 31 §2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzona, obronce, oskarzycieli positkowych D. C.i E. S. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy- Woli w Warszawie z 14.10.2022 r. sygn. akt IV K 1562/19
orzeka:

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

a) w pkt I usuwa z podstawy skazania art. 216 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 §1 kk oraz z podstawy wymiaru
kary art. 11 §3 kk;

b) dodaje pkt VI w brzmieniu: ,na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzycieli positkowych
D. C.iE.S. (1) po 6000 (szes¢ tysiecy) zl nawiazki dla kazdego z nich;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. E. S. (2) 420 (czterysta dwadzieScia) zt powiekszone o podatek od
towarow i uslug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt X Ka 342/23

Zalacznik dotacza sie w4
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie z 14.10.2022 r. sygn. akt IV K 1562/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana




Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. K.C. Oskarzona byta | dane KRK 2528-2530
karana za
przestepstwo.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1.6. Ocena dowodéw

1.1.5. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowbdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.1.1.1. dane KRK Niezaprzeczone




1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. apelacja obroncy: # zasadny

I. obraza przepisow prawa
procesowego, majaca wplyw
na treS¢ wyroku, a mianowicie
167  k.p.k. polegajaca
na niedopuszczeniu dowodu z

art.

zeznan $wiadkow zglaszanych przez
oskarzona w piSmie z 24 lutego
2022 roku i jej obronce w
piSmie z 28 lutego 2022 roku
— wniosek dowody, i uznaniu, ze
przeprowadzenie tych dowodéw nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, a ponadto w sposob
oczywisty zmierza do przedtuzenia
postepowania, podczas gdy zeznania
tych Swiadkéw pozwolilby ustalié,
ze D. C. wyprowadzil sie od
oskarzonej dopiero 10 lutego 2019
roku, a urlop wypoczynkowy w
wakacje 2018 roku matzonkowie
spedzali wspdlnie i przez caly 2018
rok razem uczestniczyli w roéznych
uroczysto$ciach rodzinnych, a co za
tym idzie w sytuacji ich wspdlnego
pozycia do tej daty nie sposdb

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przypisa¢ oskarzonej, ze juz od
kwietnia 2018 roku zachowanie jej
wobec D. C. i E. S. (1) nosilo
znamiona przypisanego oskarzonej
czynu. Nadto dopuszczenie wniosku
w  przedmiocie  przestuchania
swiadkdbw  wskazanych przez
oskarzong w lutym 2022 roku w
zaden sposéb nie zmierzalo do
przedluzenia procedowania sprawy,
jezeli sie zwazy, ze wyrok w
sprawie zapadl dopiero w dniu 14
pazdziernika 2023 roku.

apelacja oskarzionej:

I. naruszenie przepisbw prawa
polegajace na braku
przestuchania swiadkoéw, czyli
dyskryminacji jednej strony
postepowania;

II. bledne ustalenie stanu
Jaktycznego sprawy, na
skutek wadliwej oceny zeznan
pokrzywdzonej, ktéra zmieniala
zeznania i zlozyla  falszywe
zawiadomienie o przestepstwie, a
nadto ,,nie bylo mozliwo$ci istnienia
przestepstwa stalkingu”.

apelacja oskarzyciela
positkowego E. S. (1):

w czedci dotyczacej kary — caloSci
rozstrzygniecia o karze i $rodkach
karnych

I. obraza art. 11 § 1 k.k. oraz
art. 12 § 1 k.k. poprzez bledne
ustalenie kwalifikacji prawnej czynu
zabronionego

II. obraza art. 69 § 1 1
2 k.k. poprzez pominiecie faktu
skazania oskarzonej prawomocnym
wyrokiem z II maja 2022r Sadu
Okregowego VIII Wydzial Karny
w Warszawie sygn. akt VIII
K 70/22 oraz nieuwzglednienie
caloksztaltu postawy oskarzonej
w  trakcie trwania  procesu




i  kontynuowanie uporczywego
nekania oskarzycielki positkowej
rozszerzonego o podszywanie sie
pod nig, w celu wyrzadzenia szkody
osobistej

III. pogwalcenie art. 46
§ 1 kk. poprzez -calkowite
zignorowanie dwukrotnie zlozonego
przez  oskarzycielke  positkowa
wniosku o zasadzenie Kkosztow
leczenia i zado$éuczynienia za
doznana krzywde

apelacja oskarzyciela
positkowego D. C.:

I. blgqd w postaci falszywego
uznania, iz oskarzona K. C.
byla w dniu ogloszenia wyroku
osobg  niekarang.  Tymczasem
oskarzona zostala weze$niej skazana
prawomocnie na kare pozbawienia
wolnosci. Blad ten stanowi obraze
art. 69 § 1 k.k.

II. blqd w postaci nieuwzglednienia
postawy  Oskarzonej oraz jej
zachowania po dokonaniu
przestepstwa. Sad nie uwzglednil
dowodéw w  postaci  zeznan
swiadkow oraz dokumentow
zlozonych przez Pokrzywdzonego,
wykazujacych, zZe oskarzona
dokonywala czynow, o ktoére
byla oskarzona i za ktore zostala
skazana, takze w czasie po
okresie objetym aktem oskarzenia,
a takze w trakcie trwania przewodu
sagdowego. W trakcie przewodu
sadowego skarzona nie przyznala
sie do zarzucanych jej czynbéw, nie
wyrazila skruchy, nie zobowigzala
sie do naprawienia wyrzadzanych
pokrzywdzonemu i jego rodzinie
krzywd i w zaden nie dala przestanek
do oceny, ze wymierzona kara
pozwoli na osiggniecie celu w
postaci zapobiezenia powrotowi do




przestepstwa. Blad ten stanowi
obraze art. 69 §11i § 2 k.k.

1II. blad w postaci
nieuwzglednienia wniosku
pokrzywdzonego 0
zado$éuczynienia za  doznane

krzywdy, co stanowi obraze art. 46
§1k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

apelacja obroncy

Zarzut obrazy art. 167 k.p.k
nie jest zasadny. Sad rejonowy
zasadnie oddalil wnioski dowodowe
obroncy i oskarzonej przedstawione
w pismach z 24 lutego 2022 r. i
28 lutego 2022 r. o przestuchanie
Swiadkow. Uczynil to adekwatnie
do tez dowodowych, uznajac, ze
dowody nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. W istocie
fakty w postaci zamieszkiwania
oskarzonej z pokrzywdzonym, czy
wspélnym spedzaniu czasu s3
nieistotne z punktu widzenia
zarzucanych czynéw. Niezasadne
bylo natomiast powolywanie sie na
przestanke z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
co jednak nie zmienia zasadno$ci
oddalenia wnioskéw dowodowych.

apelacja oskarzonej

Zarzuty
Swiadkow”,

sbraku  przeshuchania

czy ,dyskryminacji
jednej strony postepowania” nie
sa  zasadne. Sad  rejonowy
przeprowadzil postepowanie
dowodowe w  wystarczajacym
zakresie. Przestuchat osoby
majace wiedze temat
zachowan bedacych przedmiotem
postepowania. Zasadnie oddalal
wnioski dowodowe zgloszone na

okoliczno$ci nie majace znaczenia.

na




W zaden sposdb nie dyskryminowal
zadnej ze stron. Kazdego dopuszczal
do wypowiedzi, czy skladania
wnioskow.

Sad rejonowy nie  dopuscil
sie blednego wustalenia stanu
faktycznego sprawy. Swobodnie
ocenit dowody, z tym depozycje
pokrzywdzonych. Wiyniki tej
oceny starannie przedstawil
w  uzasadnieniu  wyroku. W
konsekwencji prawidlowo ustalil
stan faktyczny. Ocena dowodoéw
dokonana przez sad rejonowy
nie wykazuje ani bledow natury
faktycznej (niezgodno$ci z treécia
dowodu), ani logicznej (blednos$ci
rozumowania i wnioskowania).
Nie jest tez sprzeczna =z
doswiadczeniem  zyciowym lub
wskazaniami  wiedzy. Podniesé
nalezy, ze slowa pokrzywdzonych
znalazly potwierdzenie w dowodach
z dokumentow obrazujacych
precyzyjnie czestotliwo$é i rodzaj
kontaktéw poprzez wiadomosci
sms, wiadomo$ci wysylanych przez
serwis (...), wreszcie telefonicznych
polaczen glosowych. Zdaniem sadu
okregowego pewne rozbiezno$ci w
slowach pokrzywdzonej wynikaja
z uplywu czasu i nie
podwazajq ustalen faktycznych sadu
rejonowego.

apelacja oskarzyciela
posilkowego E. S. (1)

Analizujac apelacje oskarzycielki
positkowej sad okregowy doszed}
do wniosku, ze pomimo zapisu, ze
wyrok skarzy ,w czeSci dotyczacej
kary — caloéci rozstrzygniecia o
karze i $rodkach karnych”, to
apelacja w istocie dotyczy calo$ci
wyroku.

Sad rejonowy obrazil art. 11
§ 1 kk. oraz art. 12 § 1
kk., lecz w inny sposob i




z innymi konsekwencjami niz
podnosi oskarzycielka positkowa.
Po pierwsze podnie$¢ nalezy, ze
prawidlowa kwalifikacja prawna
przypisanego oskarzonej czynu jest
art. 190a 81 kk. w zw. z
art. 31 82 kk. Zdaniem sadu
okregowego w realiach niniejszej
sprawy nie powinna by¢ stosowana
kumulatywna kwalifikacja prawna
z art. 216 §1 kk., gdyz wchodzi
tu w gre zasada konsumpcji, w
mys$] ktorej ukaranie za stalking jest
wystarczajace do odzwierciedlenia
kryminalnej zawartosci czynu. Tak
przyjmuje sie do$¢ powszechnie
w doktrynie i orzecznictwie (np.
M. Mozgawa [w:] Kodeks..., red.
M. Mozgawa, art. 190a, nt
18, Giezek Jacek (red.), Kodeks
karny. Cze$¢ szczegolna. Komentarz,
K. Janczukowicz, Stalking w
orzecznictwie saddéw, wyroki S.O.
w Poznaniu z 25.1.2018 r. IV Ka
1046/17, LEX nr 2466082, S.O0. w
Jeleniej Gorze z 12.12.2017 r. VI
Ka 496/17, LEX nr 2445358, S.R.
w Chelmnie z 14.10.2016 r., II K
327/14, LEX nr 2145954, S.O0. w
Rzeszowie z 23.06.2016 r. I Ka
226/16, LEX nr 2096604). Zatem
wobec przyjecia, ze czyn przypisany
oskarzonej wypelnia znamiona tylko
przestepstwa z art. 190a §1 k.k. wzw.
z art. 31 §2 k.k., bezprzedmiotowe
jest zastosowanie w podstawie
skazania art. 11 § 1 kk. Dalej,
wobec uznania, Zze czyn z art.
190a 81 kk. jest przestepstwem
trwalym, niezasadne jest powolanie
w podstawie skazania art. 12 § 1 k.k.
Przy tak uksztaltowanej kwalifikacji
prawnej czynu, prawidlowym bylo
przyjecie, ze zachowania oskarzonej
stanowia jeden czyn zabroniony. Jak
wynika z ustalen faktycznych sadu
rejonowego, oskarzona miala jeden
zamiar nekania, a dzialania wobec
E. S. (1) mialy wplywaé réwniez
negatywnie na dobra prawne D.




C., za$ dzialania wobec D. C. i
jego rodziny mialy wplywaé rowniez
negatywnie na dobra prawne E.
S. (1). Bez znaczenia byl fakt,
ze dzialania byly podejmowane w
réznych miejscowoSciach.

Sad rejonowy nie obrazil art. 69
§ 1 1 2 kk Postawil wobec
oskarzonej pozytywna prognoze
kryminologiczna. Powody takiego
rozstrzygniecia  przedstawil w
uzasadnieniu. Slusznie zauwazyl,
ze oskarzona w dacie popelnienia
czynu byla niekarana za
przestepstwa, nie jest osoba
zdemoralizowana.

Zarzut obrazy art. 46 § 1 k.k. jest
natomiast zasadny. Sad rejonowy
pomingl wniosek oskarzycielki
positkowej ztozony w trybie art. 46 §
1kk.

apelacja oskarzyciela
positkowego D. C.

Analizujac apelacje oskarzycielki
positkowej sad okregowy doszed}
do wniosku, ze pomimo zapisu, ze
wyrok skarzy ,w czeSci dotyczacej
kary — caloSci rozstrzygniecia o
karze i $érodkach karnych”, to
apelacja w istocie dotyczy calo$ci
wyroku.

Sad rejonowy nie obrazil art. 69
§ 1 1 2 kk Postawil wobec
oskarzonej pozytywna prognoze
kryminologiczna. Powody takiego
rozstrzygniecia  przedstawil w
uzasadnieniu. Slusznie zauwazyl,
ze oskarzona w dacie popelnienia
czynu byla niekarana za
przestepstwa, nie jest osoba
zdemoralizowang. Zdaniem sadu
okregowego kara  wymierzona
oskarzonej bierze pod uwage
dlugotrwalo§¢ przestepstwa (co
podkreslit w uzasadnieniu sad
rejonowy), jak réwniez zachowanie




oskarzonej po jego popelnieniu.
Podnie$¢ nalezy, ze jesli zdaniem
oskarzyciela positkowego oskarzona
popelnialaby analogiczne czyny
po okresie objetym niniejszym
postepowaniem, D. C. moze
zlozy¢ kolejne zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa (zlozenie
takich zawiadomien zaakcentowal
w mowie koncowej). W toku
postepowania wszczetego na
skutek takich zawiadomien mialby
mozliwo$¢ wykazywania kolejnych
zachowan oskarzonej, ktére jego
zdaniem stanowig czyn zabroniony.

Zarzut obrazy art. 46 § 1
kk. jest natomiast zasadny.
Sad rejonowy pomingl wniosek
oskarzyciela positkowego zlozony w
trybie art. 46 § 1 k.k.

Whniosek

apelacja obroncy:

uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie spawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego
rozpoznania,

apelacja oskarzonej:

uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji,

apelacgja oskarzyciela
posilkowego E. S. (1):

- zastosowanie kwalifikacji prawnej
czynow trafnie przyjetej co do dwoch
Pokrzywdzonych i dwdch odrebnych
przestepstw i wskazanej w akcie
oskarzenia,

- zwiekszenie czasu orzeczonej proby
na okres 3 lat,

- zasadzenie na rzecz oskarzycielki
positkowej wraz z odsetkami

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




za zwloke w platnosci, kwoty
1000 zl zwrotu kosztow leczenia
rozstroju  zdrowia  wywolanego
przestepstwami oskarzonej oraz
kwoty 10.000 zl zadoSéuczynienia za
doznang krzywde,

apelacja oskarzyciela
posilkowego D. C.:

zasadzenie = wobec  oskarzonej
kary bezwzglednego pozbawienia
wolnosci,

zasadzenia na rzecz
Pokrzywdzonego 200 000 z} tytulem
zado$éuczynienia krzywd.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzuty apelacji w  wiekszoéci
nie zastugiwaly na uwzglednienie,
tak wiec ich wnioski byly
w znacznej czedci niezasadne.
Czeéciowo zasadne byly wnioski
apelacji oskarzycieli positkowych
wigzace sie z obrazg art. 46 § 1 k.k.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Sad z urzedu poprawil kwalifikacje prawna przypisanego
oskarzonej czynu, poprzez usuniecie w pkt I z podstawy
skazania art. 216 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art.
12 §1 kk oraz z podstawy wymiaru kary art. 11 §3 kk.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Zmiany dokonano wobec treéci art. 455 k.p.k.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1

Przedmiot i zakres zmiany

Sad okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze:

a) w pkt I usunal z podstawy skazania art. 216 §1 kk w
zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 §1 kk oraz z podstawy
wymiaru kary art. 11 §3 kk;

b) dodal pkt VI w brzmieniu: ,na podstawie art. 46
§ 2 k.k. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzycieli
positkowych D. C. i E. S. (1) po 6000 (sze$¢ tysiecy) zt
nawiazki dla kazdego z nich.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Zwiezle o powodach zmiany

Powody poprawy kwalifikacji prawnej podano powyzej
wazac zarzuty oskarzycielki posilkowej. Zmianie nie
towarzyszyly nowe ustalenia faktyczne.

Wobec zasadno$ci zarzutow oskarzycieli obrazy art. 46
k.k. sad okregowy orzekl nawigzki. Uczynil tak, gdyz
z jednej strony oskarzyciele positkowi zlozyli stosowne
wnioski, z drugiej za$ ustalenie precyzyjnych wysokosci
krzywd czy szkody bylo utrudnione. Wazac krzywdy sad
okregowy wzial pod uwage naruszone dobra osobiste
oskarzycieli: wolnosé od obawy oraz godnos$é osobistg, a
dodatkowo dobre imie D. C.. Orzekajac uwzglednil fakty,
ze przestepstwo trwalo ponad rok, dzialania oskarzonej
mialy zroznicowany charakter, a E. S. (1) poniosta
koszty leczenia. Sad okregowy w caloSci zgadza sie ze
stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie (wyrok z
22 lutego 2023 r. sygn.. akt IT AKa 252/21), Ze regulacja
art. 46 k.k. nie daje mozliwoSci uwzglednienia sytuacji




materialnej osoby uznanej za winna, a odszkodowanie
i zado$Cuczynienie z tego tytulu moze by¢ miarkowane
wylacznie w okreSlonych odpowiednimi przepisami
Kodeksu cywilnego przypadkach. Zaznaczy¢ nalezy,
ze orzeczenie nawigzki nie stoi na przeszkodzie
dochodzeniu niezaspokojonej czesci

drodze postepowania cywilnego.

roszczenia w

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




1.10.
zawarte w wyroku

Inne rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1 Sad zasadzil koszty obrony, gdyz nie zostaly uiszczone.

III Sad zwolnil oskarzong od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze ze wzgledoéw stusznoéci.
Poniesie ona znaczne koszty nawigzek.

PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Woli w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Warszawie z 14.10.2022 T.
sygn. akt IV K 1562/19

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$é¢ tego
orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | oskarzona

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Woli w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z 14.10.2022 r.

apelacja sygn. akt IV K 1562/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | oskarzyciel positkowy D.

apelacje C.

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Woli w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z 14.10.2022 r.

apelacja sygn. akt IVK 1562/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.14. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | oskarzyciel positkowy E. S.

apelacje 1)

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Woli w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z 14.10.2022 r.

apelacja sygn. akt IVK 1562/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




