0.1.Sygn. akt X Ka 360/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 czerwca 2023 T.

Sad Okregowy w Warszawie, X Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Przemystaw Dziwanski

Protokolant: prot. sgdowy Karolina Popowska

przy udziale oskarzyciela publicznego: Roberta Makowskiego

po rozpoznaniu 15.6.2023 r. sprawy

P. T., oskarzonego o czyn z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie z 15.2.2023 r. sygn. akt IT K 631/22
orzeka

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt X Ka 360/23
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Podac liczbe

zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Sréodmieécia w
Warszawie z 15.2.2023 r. sygn. akt IT
K 631/22

1.2. Podmiot wnoszqcy
apelacje




# oskarzyciel publiczny albo
prokurator w sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie
o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys$é

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

# zmiana

Ustalenie faktéow
w zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn,
przez sqd
odwolawczy

1i




1.5. Ustalenie
Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1 P.T. Oskarzony nie byl | dane KRK 487-489
karany za
przestepstwo.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 dane KRK Niezaprzeczone

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce




zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLEAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

I. obraza art. 7
k.p.k. polegajaca na
naruszeniu zasady
oceny
dowodbéw  poprzez

uznanie zeznan S.

swobodnej

R. za niewiarygodne,
albowiem pomimo
iz pokrzywdzona
miala obawia¢ sie

spelnienia grozb
oskarzonego, \
dalszym ciagu

pozostawala z nim
w intymnej relacji
i spedzala zZ
nim czas, podczas
gdy

ocena

prawidlowa
wypowiedzi
pokrzywdzonej
dokonana

uwzglednieniu
swobody jej oceny,
zasad prawidlowego

przy

rozumowania i
do$wiadczenia

zZyciowego powinna
prowadzic¢ do
wniosku, ze

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzona A
sposo6b logiczny,
spojny i obszerny
wytlumaczyla

powody Swojego
zachowania w relacji
z P. T. a je
zeznania w tym
zakresie  pozostaja
wiarygodne,

II. obraza art.
350a k.p.k., art.
167k.p.k.iart.2§
2 k.p.k. polegajaca
na odstgpieniu przez
sad od
bezposredniego
przestuchania
Swiadka M. S. na
okoliczno$¢  relacji
pokrzywdzonej zZ
oskarzonym, pobicia
jej i kierowania
grézb karalnych
przez oskarzonego,
\ konsekwencji
czego wydany wyrok
opiera sie na
niepelnym materiale
dowodowym,

III. art. 167 k.p.k.
iart. 2 § 2 k.p.k.
polegajaca na
nieprzeprowadzeniu
z urzedu dowodu
z akt postepowania
ITIIK 1354/20 Sadu

Rejonowego dla
Warszawy Pragi-
Poludnie na
okolicznos$é
stosowania
przemocy przez

oskarzonego wobec
swojej partnerki,
w konsekwencji
czego wydany wyrok
opiera sie na




niepelnym materiale
dowodowym.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy art. 7
k.p.k. jest zasadny.
Sad rejonowy ocenit
zeznania
pokrzywdzonej w
sposob dowolny.
Zdaniem tego sadu
zeznania
pokrzywdzonej w
dotyczacej
przez

czesci

grozenia
oskarzonego i obawy
grozb
sa  sprzeczne z

spelienia

zasadami
prawidlowego
rozumowania.
Zdaniem sadu
rejonowego
przestanka do takich
ustalen byt fakt, ze
S. R. utrzymywala
nadal kontakty
intymne z P. T,
chetnie spedzala z

nim czas, np.
pijac  alkohol, a
zawiadomienie o
podejrzeniu
popelnienia

przestepstwa zlozyla
dopiero po tym jak

P. T. skontaktowal
sie z jej matka
i poinformowal,

iz  w/wymieniona
publikuje
zdjecia na portalach
dla prostytutek.
Zdaniem sadu

swoje




okregowego

przytoczone  fakty
nie Swiadczga o tym,
ze grozb nie bylo,
czy tez byly lecz
pokrzywdzona nie
odczuwala  obawy
ich spehienia.
Zauwazy¢  nalezy,
ze  pokrzywdzona
szczegblowo opisala
dlaczego, pomimo

grozb, nadal
pozostawata w
zwigzku Z
oskarzonym.

Zeznala chocby: ,Po
tym wszystkim ja sie
z nim rozstalam i
nie kontaktowali$my
sie przez okolo dwa
tygodnie ale on
do mnie caly czas
pisal,  przepraszal
mnie. Prosil, zebym
mu dala jeszcze
jedna szanse, on
powiedzial, Ze nie byt
soba, ze byl pijany.
Ja  postanowilam
spotkac sie zZ
nim i porozmawiaé

bezposrednio i
wtedy dalam mu
druga szanse.”.
Depozycja ta

wskazuje na wiare
pokrzywdzonej w
zmiane zachowania
oskarzonego i ,,danie
mu kolejnej szansy”.
Przypomniec¢ nalezy,
ze zacytowanym
stowom sad
rejonowy dal wiare.

Sad rejonowy
robwniez dal wiare
stowom S. R.,
co wynika z




tre$ci uzasadnienia

wyroku, ze
pokrzywdzona
obawiala sie
zawiadomienia
Policji. Zdaniem
tego sadu

niewiarygodne byly
tylko depozycje S. R.
co do obawiania sie
grézb  pozbawienia
zycia. Pokrzywdzona

zeznala: Ja o
tym bardzo dlugo
myslalam i
zrozumialam, ze

bylam tutaj sama,
chcialam mieé jaka$
bliska  osobe i
dlatego dalej sie
z nim spotykalam,
mimo, ze mi grozil.
Spotykalam sie z
nim dalej, bo
pamietalam te 3
miesigce, jak bylo
wszystko dobrze.
Ja juz wczeSniej
myS$lalam o tym,
zeby zlozyt
zawiadomienie, ale
z tego powodu, ze
sie balam, ze moze
mi sie co$§ stac,
zrezygnowalam, ale
po tym przypadku
Z moja mama
jak  on  napisal
do mojej mamy,
ja zrozumialam,
ze to kompletnie
rozwalilo cala moja
rodzine i mnie i moja
mama powiedziala,
ze ona nie chce
takiej corki i wtedy
ja nie zwracalam na
nic uwagi, bylo mi
juz wszystko jedno
czy jestem zywa czy




martwa i dlatego
poszlam na policje.”.

Reasumujac,
zacytowane slowa
pokrzywdzonej,
wiarygodne wedlug
sagdu  rejonowego,

tlumacza j€j
motywacje do
dlugotrwalego
niezawiadamiania
Policji i
pozostawania w
zwigzku zZ

oskarzonym. Tym
samym bledne bylo
wnioskowanie sadu
rejonowego

dotyczace depozycji
pokrzywdzonej co
do grozenia przez
oskarzonego i obawy

pokrzywdzonej
spelnienia tych
grozb.

Zdaniem sadu

okregowego, sad
rejonowy dowolnie
zinterpretowal tez
slowa
pokrzywdzonej
jakoby kontakt
oskarzonego z matka
pokrzywdzonej
srozwalil” jej relacje
rodzinne i nie miata
juz — jak to okreslila
pokrzywdzona ,nic

do stracenia”.
Zdaniem sadu
okregowego

depozycje te sa jak
najbardziej logiczne

i spodjne, a
nadto zgodne z
do$wiadczeniem

zyciowym. Zgodnie
z relacja




pokrzywdzonej
informacje ktore
dotarty do  jej
matki spowodowaly,
ze ta obrazila sie
na nig 1 nie
chciala utrzymywaé
kontaktu. Wywarlo
to tak wielki wplyw
na pokrzywdzona,
czujacy sie
wyobcowana z dala
od  bliskich, ze
w koncu pokonala
swoj strach przed
oskarzonym i poszla
na Policje.

Sad rejonowy nie
odniost ponadto
prawidlowo zeznan
pokrzywdzonej do
depozycji M. S..
Z niewiadomych
powodow slowa
tej ostatniej uznal
za  niewiarygodne
Z tego tylko
powodu, ze ,jako
tzw. $wiadek ze
slyszenia nie mogla
posiada¢ wiedzy na
temat  okoliczno$é
grézb  kierowanych
wobec S.”  (pkt
2.2 uzasadnienia).

Tymczasem
zeznania tego
Swiadka sa

bezstronne i spojne.
Swiadcza o tym,
ze wiedziala ona o
grozbach — z relacji
pokrzywdzone;j.
Potwierdzaja tez
zeznania
pokrzywdzonej,
ktéra zwierzala sie
Swiadkowi jeszcze w




czasie trwania relacji
z oskarzonym.

Sad rejonowy nie
obrazit  natomiast
art. 350a k.p.k., art.
167 kp.k. i art. 2
§ 2 k.p.k. Zaniechal
wezwania $wiadka,
ktéry juz w trakcie
postepowania
przygotowawczego
twierdzil, ze nie
byt uczestnikiem
zdarzen  bedacych
przedmiotem
postepowania. Jego
depozycje maja

zatem charakter
pomocniczy w
ustalaniu stanu
faktycznego w
sprawie.
Zaznaczenia

wymaga tez fakt, ze
prokurator w trakcie
postepowania
sadowego nie wnosil
0 uzupelniajace
przestuchanie
Swiadka.

Sad rejonowy nie
obrazil tez art. 167
kpk. i art. 2
§ 2 kpk przez
nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu
z akt postepowania
IIIK 1354/20 Sadu
Rejonowego dla
Warszawy Pragi-
Poludnie.  Sprawa
ta nie  dotyczy
niniejszego
postepowania.

Wniosek




uchylenie
zaskarzonego
wyroku
przekazanie sprawy
sgdowi I instancji do
ponownego
rozpoznania

i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Zarzut apelacji

na
uwzglednienie, tak
wiec jej wniosek byt
zasadny.

zastugiwal

OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIEC]

SADU
ODWOEAWCZEG(

'E

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1

Przedmiot
utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1 Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Zdaniem sadu
okregowego, sad
rejonowy na skutek
obrazy art. 7 k.p.k.,
blednie wuznal, ze
oskarzony nie grozit
pokrzywdzonej, a
pokrzywdzona nie

czula obawy.
Swobodna ocena
depozycji

pokrzywdzonej, w
powigzaniu z innymi
dowodami, w
szczegblnosci

stowami M. S.
powinna prowadzi¢
do wniosku, ze
stowa obu kobiet
zastugiwaly na
wiare. Sa logiczne
i spbjne, zardéwno
wewnetrznie,  jak
i miedzy soba.
Ponadto relacja
pokrzywdzonej jest
plastyczna, obfituje
w  szczeglly. Jest
konsekwentna.




Ocena taka winna

doprowadzic¢ do
ustalenia stanu
faktycznego, zZe

grozby ze strony
oskarzonego padaly,
a pokrzywdzona
czula obawe. Wobec
tego, jako, ze
sad odwolawczy
nie moze skazac
oskarzonego, ktory
zostal uniewinniony
\ pierwszej
instancji, wyrok
sagdu  rejonowego
uchylono do
ponownego

rozpoznania.

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

Sad rejonowy po
przeprowadzeniu
przewodu sagdowego,
swobodnie oceni
dowody i ustali
prawidlowy stan
faktyczny. Nastepnie
wyda wyrok i w razie
potrzeby, starannie
go uzasadni.

1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku




Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Srédmie$cia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

w Warszawie z 15.2.2023 T.
sygn. akt IT K 631/22

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




