Sygn. akt X S 30/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2023r.

Sad Okregowy w Warszawie w X Wydziale Karnym-Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Hubert Zaremba (spr.)

Sedziowie: SO Anna Bator - Ciesielska

SO Mariusz Iwaszko

po rozpoznaniu skargi wniesionej przez M. W. na przewleklo$§¢ postepowania toczacego sie przed Sagdem Rejonowym
w Pruszkowie w sprawie o sygn. akt IT K 1246/21

na podstawie art. 12 ust. 21 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki

postanawia:

1. stwierdzi¢, ze w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie w sprawie o sygn. akt IT K 1246/21 nastapila
przewleklosé;

2. przyznac ze Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Pruszkowie na rzecz M. W. kwote 2 000 zl (dwa tysiace) zlotych.

UZASADNIENIE

W dniu 6 marca 2023 roku (data z prezentaty) M. W. wni6st o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie w sprawie o sygn. akt II K 1246/21
nastapila przewleklosé,

2. zasadzenia od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Pruszkowie kwoty 20 000 z} tytulem zado$éuczynienia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga jest zasadna.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze w postepowaniu ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki ocenie pod katem przewlekloéci podlegaja zarzuty
skarzacego odnoszace sie do przebiegu postepowania, od jego wszczecia do prawomocnego zakoniczenia, niezaleznie
od tego, na jakim etapie tego postepowania skarga zostala wniesiona (art. 5 ust. 1 ustawy z 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki). Sad rozpoznajacy skarge
nie ma jednak z urzedu obowigzku badania sprawno$ci postepowania w sprawie od jego wszczecia do prawomocnego
zakonczenia tylko dlatego, ze strona krytycznie ocenia jego przebieg. Koniecznos¢ dokonania oceny terminowoséci
czynno$ci podejmowanych zaréwno na obecnym, jak i poprzednich etapach postepowania, wystepuje zatem tylko
woweczas, gdy skarzacy wskaze konkretne zarzuty odnoszace sie do tych faz postepowania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 roku, III SPP 6/17 ), co w przedmiotowej sprawie w odniesieniu do postepowania
przygotowawczego nie mialo miejsca.



Stosownie do art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na przewltoke strona moze wnie$c¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktorego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli
postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych,
ktore sa istotne dla rozstrzygniecia.

Wynik analizy postepowania sagdowego przy uwzglednieniu kryteridw wymienionych w art. 2 ust. 2 cyt. ustawy
wskazuje, ze w toku postepowania przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie w sprawie o sygn. akt IT K 1246/21 doszlo
do uchybien, prowadzacych do naruszenia prawa skarzacego do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w
rozumieniu art. 2 ust. 1 cyt. ustawy.

Akt oskarzenia w przedmiotowej spawie wplynal do Sadu Rejonowego w Pruszkowie w dniu 30 lipca 2021 roku.
Zarzadzeniem z dnia 2 sierpnia 2021 roku zarejestrowano sprawe w repetytorium K.

W dniu 11 pazdziernika 2021 roku (data z prezentaty) oskarzony wniost o stwierdzenie niewlasciwosci i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Gdansku do rozpoznania, z kolei w dniu 8 listopada 2021 roku (data z koperty) o
wyznaczenie obroncy z urzedu.

Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2021 roku Sad Rejonowy w Pruszkowie nie uwzglednil wniosku oskarzonego o
przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego w Gdansku.

Zarzadzeniem z dnia 7 grudnia 2021 roku przyznano, natomiast, oskarzonemu obronce z urzedu.
Zarzadzeniem z dnia 5 stycznia 2023 roku wyznaczono termin rozprawy gldwnej na dzien 23 maja 2023 roku.

Analiza akt sprawy oraz przedstawionego powyzej zestawienia potwierdza, iz postepowanie przed Sagdem Rejonowym
w Pruszkowie w sprawie o sygn. akt IT K 1246/21 nie toczylo sie sprawnie.

W judykaturze zasadniczo za przewlekle uznaje sie postepowanie, w ktorym w danej instancji nie wyznaczono
rozprawy przez ponad 12 miesiecy (post. SN z dnia 9.01. 2018 r., ITII SPP 56/17, post. SN z dnia 4.04.2017 r, III SPP
13/17).

W przedmiotowej sprawie warunek ten zostat spelniony. Od dnia 30 lipca 2021 roku, tj. od momentu wplyniecia aktu
oskarzenia do sadu do dnia 5 stycznia 2023 roku nie wyznaczono terminu rozprawy.

W zaistnialej sytuacji nie sposéb przyja¢ by postepowanie przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie toczylo sie
sprawnie, za$ nieuzasadnione op6znienia nastapily z przyczyn istniejacych po stronie Sadu.

Usprawiedliwieniem takiego stanu rzeczy nie moze by¢ nadmierne obcigzenie sedziego referenta.

Nieprawidlowy sposéb prowadzenia postepowania sadowego stanowi uzasadniong podstawe do stwierdzenia, ze
w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie doszlo do naruszenia prawa M. W. do rozpoznania
wymienionej sprawy bez nieuzasadnionej zwloki (w rozsadnym terminie). Ta konkluzja, uzasadnia z kolei
czeSciowe uwzglednienie zadania skarzacego i przyznania mu kwoty w wysoko$ci 2 000 zi. Wymieniona kwota
stanowi wystarczajaca rekompensate za krzywde wynikajaca z naruszenia jego prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



