UZASADNIENIE

Na podstawie ujawnionego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 4 sierpnia 1994 r. 6wczesny Minister Zdrowia i Opieki Spolecznej prof. dr hab. R. Z. powolal Komisje
Resortowy, ktérej zadaniem bylo dokonanie analizy aktualnego stanu krwiodawstwa w P., perspektyw jego rozwoju
oraz mozliwosci i stopnia zapewnienia potrzeb krajowych w zakresie preparatow krwio i osoczopochodnych, jak
rowniez dla oceny celowoséci budowy w P. zakladu frakcjonowania §wiezo mrozonego osocza i zakresu produkcji
oraz mozliwoéci dostaw osocza jako surowca. (dowod - Raport Komisji powolanej dla dokonania opracowania
ogolnopolskiego programu majacego ma celu stworzenie nowoczesnej bazy preparatyki krwi t.22, k.4215-4233)

Zadaniem Komisji bylo takze dokonanie oceny przestanych ofert budowy zaktadu frakcjonowania §wiezo mrozonego
osocza pod katem nowoczesnoSci technologii produkcji oraz kalkulacji cen preparatow osoczopochodnych. Komisja
Resortowa, w oparciu o opracowany przez zesp6l Instytutu (...) kwestionariusz, a nadto po przestluchaniu
przedstawicieli firm, dokonala oceny ofert budowy w P. zakladu przetwoérstwa osocza. W procedurze rozpatrywania
ofert uczestniczyly nastepujace firmy: B. z (...), M. z U, T. z S., (...) z siedzibg w W. oraz (...) spolka (...). ( dowdd -
propozycja pytan ofertowych, dotyczacych budowy zakladu frakcjonowania osocza w P., t.23, k.4417, 4418-4422).

Ostatecznie Komisja Miedzyresortowa zarekomendowala firme (...) jako potencjalnego realizatora budowy w P.
zakladu frakcjonowania osocza. Zdaniem Komisji Miedzyresortowej spoélka (...) reprezentowana przez Z. N. (1) jako
jej prezesa spehila wszystkie ustalone przez komisje kryteria, a mianowicie finansowanie inwestycji ze zrodel poza
rzadowych, nowoczesno$¢ technologii i dotychczasowe do§wiadczenia, podwdjna inaktywacja wirusow, czas trwania
budowy (w miesiagcach), wielko$é rocznej produkcji, podporzadkowanie sie zasadom polityki w zakresie krwiodawstwa
i krwiolecznictwa w P..

W jednej z pisemnych odpowiedzi na zestaw pytan postawionych przez Komisje Miedzyresortowa firma (...) podala, ze
projektowana inwestycja zostanie zrealizowana przez powolana w tym celu spoltke o nazwie (...), ktorej udzialowcami
beda: (...), (...) oraz spolka (...). Jak ustalono spoélka (...) zakonczyla swoja dzialalno§é gospodarcza z dnie 21 lipca
1995 r. (dowdd - odpowiedz (...) Ltd. na pytania dotyczace bazy preparatyki krwi, t.22, k.4245-4255)

W dniu 27 grudnia 1995r. kierownictwo Ministerstwa Zdrowia i Opieki Spolecznej zaakceptowalo rekomendacje
Komisji Miedzyresortowej w sprawie budowy przez firme (...) zakladu frakcjonowania osocza o czym pismem z dnia
28 poinformowano Z. N. (1) jako prezesa spolki (...) (dowéd - ustalenia z posiedzenia Scistego Kierownictwa w dniu
27 grudnia 1995 1., t.3, k.461)

W dniu 8 grudnia 1995r. zostala zawigzana Spoéltka z o. o. Laboratorium (...) z siedziba w W., w ktdrej poczatkowo
calo$¢ udzialow objela spotka (...), z dniem 5 sierpnia 1996t siedziba spolki stal sie M.. ( dowdd - akt notarialny rep.
A - (...) z 05 sierpnia 1996 r., t.2, k.346v-347; akt notarialny rep. A — (...) z 08 grudnia 1995 r., t.102, k. 20275)
W dniu 15 wrze$nia 1996r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow spolki (...) podjelo uchwale, na mocy ktorej
udzielilo zezwolenia na zbycie przez spotke (...) udzialéow spoélki (...) po cenie nominalnej (...) zlotych na rzecz W.
W. (1) —(...) udziatéw, D. M. (1) — (...) udzialéw, R. L. (1) — (...) udzialéw, B. H. (1) —(...) udzialéw i na rzecz Z. N. (1)
—(...) udzialow. Spoélka (...) zachowala (...) udzialéw, co stanowito (...) % caloéci udziatow. Udzialy Z. N. (1) stanowily
(...) % wszystkich udzialow (...), za§ udzialy D. M. (1), R. L. (1), W. W. (1) i B. H. (1) stanowily odpowiednio (...) i
(...). (dowod - protokét z dnia 15 wrzesnia 1996 r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoinikow Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia pod firma (...)w W., 1.61, k.12051-12053) W dniu 25 wrzeénia 1996r. Nadzwyczajne Zgromadzenie
Wspolnikow spdlki (...) podjelo uchwale, na mocy ktorej powolany zostal Zarzad w nastepujacym skladzie: Z. N. (1)
jako Prezes Zarzadu, R. L. (1), D. M. (1), W. W. (1) i B. H. (1) jako czlonkowie Zarzadu . (dowdd - protokét z dnia 25
wrzeénia 1996 r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoikow Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig pod firma (...)
w M., .61, k.12065-12067).



W dniu 23 pazdziernika 1996 r. Agencja (...) wydalo zezwolenie nr (...) zdnia 23.10.1996 r. na prowadzenie dzialalnoS$ci
gospodarczej na terenie (...) M., W zezwoleniu wskazywano date 31.12.1998 r. jako date rozpoczecia dzialalnoéci
gospodarczej. Kolejne zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej na terenie (...) M. zostalo wydane w dniu
9 czerwca 1999 r. przez Ministra Gospodarki okreslajgce, ze rozpoczecie dzialalnosSci gospodarczej winno nastapic nie
p6zniej niz do dnia 31 grudnia 2001 r. ( dowdd - zezwolenie Nr (...) z dnia 23 pazdziernika 1996 r. na prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej na terenie (...) M., t.1 k. 14-15)

W dniu 1.10.1997 r. zostalo zawarte porozumienie miedzy (...) a Ministerstwem Zdrowia i Polityki Spolecznej zgodnie
ktorym (...) zobowiazywalo sie do wybudowania i wyposazenia wytworni i rozpoczecia produkeji produktow, z
kolei MZiOS do dostarczenia spdlce osocza za posrednictwem jednostek organizacyjnych publicznej stuzby krwi,
uwzgledniajgc potrzeby minimalnej iloSci osocza tj. 150 000 litréw rocznie za§ w latach nastepnych do zwiekszenia
dostaw osocza dla spo6lki w celu osiagniecia samowystarczalnoS$ci P. w preparaty osoczopochodne.

W celu realizacji projektu zawarto kontrakty oraz wspoélpracowano m.in. z takimi firmami jak:
-(...)GmbH zW.,, (...), (..), (...);

- () (CIBVY), (), ClY)

-(...)czy(...) R.

(dowdd —zeznania Z. P. zk. 10 842 - t. 55; zeznania R. T. zk. 10 868 a t. 55 )

Przez spolke (...) SA zostal przeslany na potrzeby fabryki (...) zespét urzadzen do ultrafiltracji w ramach umoéw z (...)(
dowdd -dokumentacja z k.101-109, 117-134 t. 1)

W M. powstal ukonczony budynek administracyjno-laboratoryjny o powierzchni 2 202, 25 m2; produkcyjny o
powierzchni 10 754,30 m2 i techniczny ( kotlowni z warsztatem remontéw biezacych) o powierzchni 321,90 m2
( dowdd - operat szacunkowy z k.10 753-10 800 t. 54)

Na dzieni 31.12.2000 r w spolce (...) zatrudnionych bylo 12 0séb. ( k. 3 v protokotu z dnia 23 wrzes$nia 2002 r.)

W spolce (...) zatrudnieni byli m.in. L. O. (1) na stanowisku Dyrektora, byl takze prokurentem spotki ( dowod -
zeznania L. O. (1) z k. 10 806 t.55). Od 1.10.1996 kierownikiem biura (...) byla K. N. (1) ( dowdd — zeznania K. N.
(1) zk. 10 828 t. 55).

Funkcje Dyrektora Finansowego sp6lki od kwietnia 1999 r. pelil J. S. (1) (zeznania J. S. (1) z dnia 28 maja 2002 1.,
k.10 677t.54)

(...) spolki (...) zajmowali sie m.in. H. K., S. M. (1) ( zeznania S. M. (1), k. 17 502 t. 88), J. W. (1) ( zeznania J. W. (2), k.
731.1), D. K. (1) (zeznania D. K. (1) zdnia 28 lutego 2002r., k. 10 6371t. 54) , T. G. (1) (zeznania B. K. (1) t. 60 k. 11 909).
Od dnia 13 stycznia 1998 r. spotka zawarta umowe o stalg obstuge ksiegowg oraz doradztwo podatkowe i finansowe z
biurem (...) s.c. B. K. (1) i A. R.. Dokumenty dotyczace dzialalnoSci i sprawozdawczo$ci spotki w poczatkowym okresie
( od 1997- 1999 r.) znajdowaly sie w W. przy ul. (...), od listopada 1999 r. zostaly przeniesione do M. przy ul. (...) (
dowdd- k. 3 v protokotu (...) z dnia 23 wrzeénia 2002 1.)

Dyrektorem ds. inwestycji od 1.10.1997 r. byl Z. P. (2), jego zadaniem bylo realizowanie projektu (...) ( dowdd —
zeznania Z. P. (2) z k. 10 841, t.55 ), jego zastepca byl R. T. (2) ( dowdd — zeznania R. T. (2) z k. 10 868 t. 55).
Stanowisko gléwnego technologa od momentu powstania spoélki (...) zajmowal K. L. (1), do jego obowiazkéw nalezalo
m.in. czuwanie nad doborem procesu technologicznego frakcjonowania osocza ( zeznania K. L. (1) z k. 10 822 t. 55).

Znaczna cze$¢ pracownikow spolki (...) wezedniej zatrudnionych bylo w innych spétkach zwigzanych z Z. N. (1), jak
(...), (...) czy (...). (zeznania T. G. (1) z k. 12 129 t.61, zeznania S. M. (1) zk.17 502 t. 88)



Pomimo, ze faktury opisywane byly przez r6znych pracownikéw, w tym merytorycznie przez np. K. L., Z. P. czy R. T. to
wszelkie dyspozycje finansowe wydawane byly przez Z. N. (dowod - zeznania T. G. (1) k. 10 811, t. 55). To, on glownie
decydowat kiedy i za co ma zosta¢ dokonana platno$é¢, oraz w jaki sposdb maja zostac¢ opisane niektére faktury, w
przypadku swojej nieobecnoéci w P. polecenia wydawat telefonicznie (zeznania K. N. z k. 11 990 t. 60, zeznania T. G.
k.12 130 t. 61, zeznania L. O. z k. 12 027- 12 028 t. 61, k. 12 162 t. 61)

Spoltka (...)/(...) B.V.to (...) sp6tka z 0.0. z siedziba w Z. zalozona w 1976 r. Przedmiotem dzialalnoSci spotki byt import
oraz eksport, handel hurtowy przemyslowymi urzadzeniami do mycia i czyszczenia chemicznego. Czlonkami zarzadu
w/w spolki w czasie objetym a/o byt E. K. (1) oraz P. J. (1). ( dowod - wyciag z rejestru handlowego k. 9811- 9814
t. 50). P. J. (1) w latach 1997-2000 pelnil funkcje dyrektora generalnego w tej spolce. Za wspolprace ze spodtka (...)
odpowiedzialny byl E. K. (1) ( m .in. zeznania P. J. z k. 13 788 t. 69) za$ obslugg zlecen, w tym tych zwiazanych z
projektem (...) zajmowal sie M. R. ( zeznania M. R. z k. 9776-9777 t. 49).

E. K. (1), byl ponadto wlaécicielem spolki (...), nadto byl powigzany kapitalowo ze spdlka (...).

Jak ustalono Z. N. (1) byt pracownikiem spo6iki (...) od 1985 r. do poczatku lat 9o-tych ( dowdd- informacje nadestane
od firmy (...) BV z k. 9287- 92091 t. 47). Spoéika (...) miala w latach 9o-tych oddzialy w P., a dyrektorem jednego z
takich oddzialow byl A. W. (1). (...) w 1999 r. mialo m.in. podpisang umowe z tym oddzialem na zakup armatury i
wyposazenia kotlowni parowej oraz montaz i rozruch urzadzen w tej kotlowni dla (...) w M. ( dowdd- umowa z dnia
24 maja 1999 r. k. 9727- 9734 t. 49). Umowa byt rozliczana w zlotéwkach i w zwigzku z tym byly wystawione faktury.
( dowdd - faktura VAT wystawiona przez (...) z 06 grudnia 1999 r. z k.9739-9741 t. 49).

Kotly parowe oraz m.in. cze$¢é wyposazenia kottlowni kupowana byla przez (...) takze w firmie (...) w H. i faktury z
tego tytulu byly wystawiane w H. jak np. faktura nr (...). (...) ( dowod - zeznania A. W. k. 19 813-825 t. 100, zeznania
R.T.zk.17781t.89).

Spolka (...).(...). wlatach 1995-1998 posiadata w oddziale (...) Bank (...) w W. rachunki prowadzone miedzy innymi w
dolarach (...) oraz w guldenach (...), do ktérych upowaznienie posiadal Z. N. (1) i E. K. (1), mogli oni bez ograniczen
dysponowac saldem. Rachunek (...) zostal zamkniety 9 lipca 1998 r. ( dowdd- dokumentacja bankowa k.9803-9806
t. 50 ; zeznania $wiadka J. P. (1) z (...) Bank (...) k.10 234-10 236 )

W ramach wspoélpracy spéiki (...) z firma (...).(...). m.in. w dniu 20 stycznia 1997r. zostal zawarty kontrakt nr (...) na
dostawe maszyn, aparatury, oprzyrzadowania i materialéw, a nadto na przekazanie wiedzy technicznej i dokumentacji
niezbednej do eksploatacji zamdéwionych urzadzen. Laczna warto$¢ kontraktu opiewala na kwote 5.634.250 USD.
Zgodnie z zapisami umowy ustalono, ze cena umowna zostanie zaptacona przez nabywce tj. przedplata (...) % na
rachunek (...) Bank w W. w terminie 30 dni, pozostala cze$¢ platnoéci miala zostaé¢ zaplacona po uplywie 6 miesiecy
od podpisania umowy - poprzez otwarcie akredytywy ( dowéd — umowa nr (...) zawarta pomiedzy (...)BV. a (...) Sp.
z 0. 0. z dnia 20 stycznia 1997 r. z k.9292-9299 t. 47).

Pomimo, iz spélka (...) wspolpracowala ze spodtkg (...) ( (...)BV) zostalo przestawionych szereg faktur nie
odzwierciedlajgcych faktycznych zdarzen gospodarczych, faktur podrobionych ( dowdd - zeznania §wiadka E. K. z
k.9649-9683, 9685-9693 t. 49, zeznania §wiadka M. R. z k.9771-9782 t. 49). Faktury te nie byly wystawione takze
przez (...) odzial (...) ( dowdd - zeznania $wiadka A. W. z k. 19 815 t. 100)

Faktury te byly przedlozone przez spotke (...) w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W., a platnoéci realizowane byly na
konto firmy (...)B .V. w (...) Bank Oddzial w W., do ktérego upowaznienie nadal posiadal Z. N., on tez wydawal dalsze
dyspozycje dotyczace wplaconych na konto kwot. Dotyczy to nastepujacych faktur:

1/ fakturanr (...) zdnia 25 listopada 1996r na kwote (...) USD z tytulu zaplaty za dokumentacje techniczna sporzadzona
w H. (k.9302,9303,9304 t. 47). W dniu 10 grudnia 1996r. kwota(...) USD zostala zaksiegowana na rachunku firmy
(...) (dowod - wycigg z rachunku bankowego z k.9895 t. 50).



W odniesieniu do tej faktury to z pisma spolki (...), podpisanego przez 6wczesnego prokurenta spotki - (...). O.,
wynikalo, Ze umowa na wykonanie dokumentacji technicznej zostala zawarta ustnie pomiedzy przedstawicielem firmy
(...) aprzedstawicielem (...) (dowdd — odpowiedZ nadestana przez Laboratorium (...) Sp. z 0. 0.z dnia 06 grudnia 1996
r. 2 K.9306, t. 47). Przed zaksiegowaniem kwoty (...) USD z tytulu platnoéci za fakture nr (...) na koncie firmy (...) w
(...) Bank znajdowaly sie érodki finansowe w wysokosci (...) USD. ( wyciag z rachunku bankowego k. 10010-10010c¢, t.
51). Po uzyskaniu okreslonych wyzej $érodkéw finansowych Z. N. (1) wydal w dniu 12 grudnia 1996r. pisemne polecenie
przelewu kwoty 50 000 USD, na rachunek nalezacy do W. W. (1) w (...) Oddziale Banku (...) w W. (dowo6d — wyciag
z rachunku bankowego z k.10010-10010c t. 51, polecenie przelewow z k.14 115, t. 71).

Kwota przekazana na rachunek W. W. (1) pochodzila z platnosci dokonanej przez spotke (...) za fakture (...) z dnia
25 listopada 1996r. (dowod — wyciag z rachunku bankowego z k.10010-10010c t. 51, opinia bieglego S. C. - k. 17027,
17197-17199, t. 86 )

2/ faktura nr (...) z dnia 15 stycznia 1997r. na kwote 4380 USD za zorganizowanie (...) w M.. Platnoé¢ z tytulu tej
faktury zostata zrealizowana w dniu 5 lutego 1997r. (dowod — faktura z k.9307,9308-9309,93090a,9310 t. 47, wyciag
z rachunku bankowego z k.10015, t. 51)

3/ faktura nr (...) z dnia 17 lutego 1997r dotyczaca platnoéci kwoty 2 520 000 USD. Z opisu przedmiotowej
faktury wynika, ze platno$c¢ dotyczy przedplaty 45% na dostawe urzadzen przeznaczonych do procesu produkcyjnego,
powolano sie na zapis umowy z 20 stycznia 1997 r.. Platno$¢ za te fakture (...) Bank zrealizowal w calo$ci w dniu
5 marca 1997r. Podobnie jak poprzednie, kwota 2 520 000 USD zostala przekazana na rachunek firmy (...) B.V. w
(...) Bank w W. i zaksiegowana w dniu 6 marca 1997r. Na przedmiotowe;j fakturze widnieje reczny zapisek Z. N. (1)
datowany na 4 marca 1997r. o tre$ci:” Zaplaci¢ 2.520.000 USD ze §rodkéw wlasnych (...), pod ktérym znajduje sie
jego podpis. ( dowdd — faktura z k.9311-9312,9313-9315,9316,9316a,9316b,9317,93172,9318,9318a t. 47). Ustalono,
ze z wplaconej kwoty 2.500.000 USD na rachunek (...)BV zostaly m.in. dokonane przelewy bankowe w kwotach:

- (...) USD na rachunek bankowy Z. N. (1)
- 200. 000 USD na rachunek bankowy firmy (...)

Dnia 14 marca 1997 r. Z. N. dokonal wplaty z wlasnego rachunku bankowego o nr. (...) sumy (...) USD na rzecz spotki
(...) z tytulu wplaty na kapital rezerwowy. Ustalono, iz wplacona przez Z. N. kwota (...) USD faktycznie pochodzila z
weczesniejszych wplat na kapitat tej spotki.

(dowod — opinia bieglego z k. 17000 t.85, k. 17 016- 17 017 k 17 024, t. 86 )

4/ faktura nr (...) z dnia 7 lipca 1997r. na kwote 720 USD za ushlugi biurowe w miesigcu czerwcu 1997r. Z opisu
umieszczonego na odwrocie faktury wynikalo, ze uslugi biurowe stanowiace podstawe jej wystawienia §wiadczone
byly na terenie H.. (dowdd — wycigg z rachunku bankowego z k.9935, t.50). dowdd — faktura i nota ksiegowa z

k.9322,9323-93232,9324,9324a verte,9324b, t. 47)

5/ faktura nr (...) na kwote 150 000 USD. wg. opisu faktury platno$c¢ dotyczyla sporzadzenia dokumentacji technicznej
na terenie H.. (dowod - faktura i nota ksiegowa zk.9325,9326,9326a,9327,9327a t. 47, wyciag z rachunku bankowego
z k. 9916-9916Db, t. 50).

6/ faktura nr (...) z 10 pazdziernika 1997r. na kwote 1 050 USD, jako tytul platnosci wskazano w niej ustugi biurowe w
miesigcu lipcu 1997r. Z opisu faktury nr (...) dokonanego pismem recznym na jej odwrocie wynika, ze platno§é dotyczy
serwisu biurowego w lipcu 1997r. na terenie L..— zgodnie z treScia faktury i wystawiona na jej podstawie dyspozycja
platnosci okre$lonej wyzej kwoty. (dowdd - faktura i nota ksiegowa z k.9328,9328a-9328b,9328c verte, 9329,9329b,
t. 47 oraz wyciag z rachunku bankowego z k.9955, t. 50)



7/ faktura nr (...) z dnia 15 grudnia 1997r. na kwote 1 850 USD, wg. opisu ktérej miala dotyczy¢ ustug biurowych
w miesigcu sierpniu i wrze$niu 1997r. tj. za prace biurowe wykonane w H.. (dowdd - faktura i nota ksiegowa z

k.9330,9331-9333,9333a, 9333a verte,9333b; wyciag z rachunku bankowego z k.9975, t.50).

8/ faktura nr (...) z dnia 19 stycznia 1998r. na kwote 22 000 USD. Z treéci przedmiotowej faktury wynika, ze platnos$c
dotyczy naleznosci za wykorzystywanie biura firmy (...)B.V. na terenie A. oraz za uslugi biurowe w styczniu 1998r.
Podobnej tresci jest reczny opis faktury dokonany na jej odwrocie. (dowdd — wyciag z rachunku bankowego z
k.9928-9928b, t. 50; faktura i nota ksiegowa z k.9334,9335-9336,9336a,9336a verte, t. 47)

Polecenia realizacji okre$lonych wyzej faktur przez spoélke (...) wydawal Z. N. (1) (polecenie przelewu zk.9906, t. 50)

Jak ustalono Z. N. (1) faktycznie dysponowal Srodkami finansowymi zgromadzonymi na tym rachunku, miedzy
innymi w wyniku platnoéci z tytulu opisanych wyzej faktur firmy (...) B .V. (dokumentacja bankowa 14044 t. 71 ; k.
14046-14049, t. 71 - ; k. 14051-14062 t. 71, k. 14064-14075 t. 71, k. 14077-14089 t. 71, k. 14092 t. 71 ,k. 14095 t. 71 k.
14098 t. 71, 14101,14103,14105-14115,14117-14127 ; zeznania K. N. z k. 19 421 v, t. 98)

Nadto, w dniu 6 kwietnia 1998r. w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. zlozona zostala przez spoélke (...) dyspozycja
wystawienia przekazu kwoty (...) NLG z tytulu platnoéci za fakture nr (...) z dnia 2 lutego 1998r., z treéci ktorej wynika,
ze wystawiona zostala przez (...) firme (...) B.V. jako nalezno$é¢ za wykonanie dokumentacji technicznej. W dniu 9
kwietnia 1998r. kwota 67 213 NLG zostala zaksiegowana na rachunku firmy (...) w (...) Bank w W. do dyspozycji
Z.N. (1).

Podrobione faktury nr (...); (...); (...); (...); (...); (...); (...)1 (...) zostaly takze w zwigzku z kredytem udzielonym przez
konsorcjum bankoéw reprezentowanych przez (...) Bank w dniu 4 marca 1997 r. Wydatki jakie poniosta spolka (...) z
tytulu w/w faktur mialy by¢ zwigzane z realizacjg inwestycji ( zarzut II pkt 3 a/o)

Jak ustalono spoélka (...) faktycznie poSredniczyla w umowach zwigzanych z takimi spotkami jak (...) oraz (...), lecz
korzystanie w tym zakresie z pos$rednictwa (...) sp6iki nie bylo dla (...) korzystne, jak rowniez niekorzystne bylo
zawarcie porozumienia z ta spétka w dniu 20 maja 2000 r.

W dniu 22 stycznia 1999r. pomiedzy spotka (...) a firma (...) z (...) zawarta zostala umowa zakupu numer (...) dla
(...) na dostawe i instalacje linii butelek infuzyjnych. (dowdd — umowa zakupu zawarta pomiedzy spolka (...) a firmg
(...) z dnia 22 stycznia 1999 r. z k.9473-9485, t. 48). Cena kontraktu ustalona zostala na kwote 2 618 050 DEM.
Zgodnie z zapisami umowy dostawa wyposazenia miala nastapi¢ do spoiki (...) w M., natomiast dokumentacja miala
zostaé dostarczona do firmy (...) z siedziba w Z. w H., z ktéra spolka (...) zawarla wczeéniej kontrakty zwigzane z
realizacja inwestycji w M.. Zgodnie z treScia umowy to wszelka korespondencja powinna by¢ wysylana przez spolke
(...)do firmy (...) w H., dotyczylo to takze faktur z tytulu platnoéci za realizacje zamowienia. W dniu 26 stycznia 1999r.
firma (...) wystawila fakture nr (...) na kwote 660 000 DEM (réwnowarto$é (...) EURO) z tytulu dostawy w peli
zautomatyzowanej linii mycia, sterylizowania, napelniania i zamykania butelek do obrébki infuzyjnej i wstrzykiwania
a faktura przekazana do firmy (...) (dowod — faktura wystawiona przez firme (...) z k.9488-94809, t. 48). (...) w
dniu 25 lutego 1999r dokonala platnosci wymienionej kwoty na konto firmy (...) w (...) Bank. (dowod — informacja
o zaksiegowaniu z k.14182,14192, t. 71). W dniu 20 grudnia 1999r. firma (...) wystawila fakture nr (...) na kwote 1
188 000 DEM, stanowigca rownowarto$¢ kwoty 607 417, 75 EURO z tytulu dostawy w pelni zautomatyzowanej linii
mycia, sterylizowania, napelniania i zamykania butelek do obrébki infuzyjnej i wstrzykiwania i kwota ta stanowila
45% calkowitej wartoéci zamowienia. (dowdd — faktura wystawiona przez firme (...) k.9492-9495). Faktura zostala
zaplacona przez (...) w styczniu 2000r. (dowdd — o§wiadczenie firmy (...) k.14180-14181,14189-14190, t. 71)

Z tytulu posrednictwa pomiedzy spotka (...) a firma (...) firma (...) obciazyla spolke (...) trzema fakturami tj. fakturg
nr (...)z dnia 27 stycznia 1999r. na kwote 521 853 USD, faktura nr (...) z dnia 12 maja 1999r. na kwote 1 015 359 USD
oraz faktura nr(...) z dnia 12 maja 1999r. na kwote 550 198 USD. Lacznie z tytulu po$rednictwa pomiedzy (...)i (...)



spolka (...) zaplacila na rzecz firmy (...) kwote 2 087 353,50 USD. (dowod — faktury wystawione przez firme (...) z
k.9371-9372,9386-93864a,9387-9387a t. 47, opinia bieglego z k.16990, t. 85)

W dniu 29 marca 1999r. zostala zawarta umowa zakupu nr (...) pomiedzy spoétka (...) a firma (...) z H. na dostawe i
instalacje naczyn i zbiornikéw niezbednych w procesie produkcji preparatéw osoczopochodnych. (dow6éd — umowa
zakupu zawarta pomiedzy spétka (...) a firma (...) z k.9516-9524,9527-9535, t. 48)

Wg. umowy calkowita wartos¢ kontraktu wynosita (...) Euro. Wyposazenie mialo zostaé¢ dostarczone na plac budowy
w M., przy czym dokumentacja miala zostaé¢ dostarczona do firmy (...). Ustalona w umowie kwota 4 144 755 Euro
nie obejmowala dostawy mieszadel, dodatkowa kwota za mieszadla wynosita 469 333 Euro i miala by¢ zaplacona jako
oddzielna platnosé. Laczna warto$¢ kontraktu wynosita 4 614 088 Euro.

W dniu 30 marca 1999r. zostala zawarta pomiedzy firma (...)i firmg (...) zN. umowa nr (...) o dostawe i instalacje dla
spolki (...) w M. naczyn i zbiornikow. Zgodnie z jej treScia firma (...) miala dostarczy¢ wyposazenie na plac budowy
w M., natomiast dokumentacja miala zosta¢ dostarczona do firmy (...). Warto$¢ kontraktu wynosita 3 108 566 Euro,
przy czym cena ta nie obejmowala ceny mieszadel. (dowod — umowa zakupy zawarta pomiedzy firma (...) a firma
(...) k.9538-9555, t. 48). W umowie ustalono, iz cena wynikajaca z kontraktu zostanie zaplacona w ten sposob, ze
25 % ceny umownej, czyli kwota 865 142 Euro zostanie przez (...) zaplacona jako przedplata na podstawie faktury
wystawionej przez (...).

Zgodnie z tym zapisem firma (...) wystawila dla firmy (...) fakture nr (...) z dnia 30 marca 1999r. na kwote 865 142
Euro. (dowdd — faktura wystawiona przez firme (...) z k.9556,9558-9559, t. 48)

Z tytulu poérednictwa pomiedzy spoétka (...) a firma (...), firma (...) obciazyta spoélke (...) fakturami: nr (...)z dnia
7 kwietnia 1999r. na kwote 1 247 535 USD, nr (...) z dnia 11 maja 1999r. na kwote 2 562 634 USD oraz nr (...)z dnia
11 maja 1999r. na kwote 507 584 USD. Lacznie spdlka (...) zaplacila do firmy (...) kwote 4 317 753 USD (dowdd —
faktury wystawione przez firme (...) zk.9377-9377a,9381-9381a,9383-9383a,t. 47, opinia biegtego z k. 16990, t. 85)

W zwigzku z zaprzestaniem przez spotke (...) realizacji budowy fabryki frakcjonowania osocza w M., kontrakty zawarte
z firmami (...) i (...) nie doszly do skutku i zaméwione wyposazenie nie zostalo dostarczone do spoékki (...). (dowod
— porozumienie dotyczace kontraktéw ,,(...)” z dnia 18 lutego 1998 r. z k.17037-17040, t. 86)

W dniu 20 maja 2000r. Z. N. (1) podpisal w imieniu spoékki (...) porozumienie z firma (...), reprezentowana przez E.
K., dotyczace kontraktu zawartego pomiedzy tymi podmiotami w dniu 18 lutego 1998r. oraz umowy nr (...).01. (...) z
dnia 20 stycznia 1997r. (dowod - porozumienie dotyczace kontraktow ,,(...)” z dnia 20 maja 2000 r. k.17037-17040, t.
86) jak rowniez rozliczalo ono posrednictwo spolki (...) z tytulu zawartych kontraktéw ze spotka (...) oraz (...)

Zgodnie z porozumieniem m.in. Z. N. (1) w imieniu (...) zobowigzal sie m.in. do pokrycia przez (...) poniesionych
przez (...) kosztdw przygotowania dokumentacji procesowej na potrzeby kontraktu z (...) w kwocie 521 796 USD oraz
poniesionych przez (...) kosztéw przygotowania dokumentacji procesowej na potrzeby kontraktu z (...) w kwocie 1
755 119 USD. Nadto Z. N. (1) zobowiazal sie w imieniu (...), ze spotka ta pokryje poniesione przez (...) koszty prac
przeprowadzonych w A., N. i N. polegajacych na nadzorze inwestycyjnym w kwocie 988 177 USD, a nadto zaplaci na
rzecz firmy (...) prowizje z tytulu odstapienia od kontraktéw zawartych pomiedzy tymi firmami w kwocie (...)USD.

Zgodnie z zalozeniami przyjetymi w porozumieniu z dnia 20 maja 2000r. firma (...) wystawila dla (...) kolejne
faktury tj. nr (...) z dnia 15 maja 2001r. na kwote (...) USD za opracowanie dokumentacji procesowej dotyczacej linii
butelek infuzyjnych, nr (...) z dnia 23 kwietnia 2001r.na kwote 1 104 707,30 USD z tytulu optaty dla (...) wynikajacej
z rezygnacji z uméw podpisanych miedzy (...) i (...), nr (...) z dnia 15 maja 2001r. na kwote 1 755119 USD za
opracowanie dokumentacji dotyczacej naczyn i zbiornikow oraz fakture nr (...) z dnia 15 maja 2001r. na kwote 988
177 USD z tytulu zwrotu kosztéw nadzoru inwestorskiego podczas prac inzynieryjnych wykonywanych w A., N. i N.
w okresie od wrze$nia 1998r. do sierpnia 1999r. (dowdd — faktury wystawione przez firme (...) zk.9425,9427-9428,

k.9430-9432,9434-9436,9437,9439-9440,t.48)



(...) spolka (...) byla publiczna sp6lka akeyjna, dysponujaca nowoczesna technologia frakcjonowania produktow z krwi
ludzkiego pochodzenia. W 1997 r. spélka (...) nawiazala wspolprace ze spotka (...), ktéra miala udzielié¢ jej pomocy w
opracowaniu projektu zakladu produkcyjnego w P., a wytwarzanie produktéw osoczopochodnych w (...) miato opierac¢
sie na technologii firmy (...) (dowdd — zeznania P. T. z k. 8573- 75, t. 43)

Do momentu wycofania sie (...)u z projektu jaki nastapil w 2000 r. (...) wspolpracowalo z (...) spotka, czego
efektem bylo podpisanie uméw poufnosci, licencyjnych, o transfer technologii, czy uméw konsultacyjnych ( dowod
— dokumenty k. 8201- 8400 ). Prowadzono takze negocjacje co do objecia przez spoélke (...) udzialdéw w spolce (...)
( dowdd — zeznania P. T. k. 23 258-23 319, t. 117 )

Fakt wspolpracy pomiedzy firma (...) a (...) mial miejsce, jednak faktura jaka miala by¢ wystawiona m.in. przez w/
w podmiot w dniu 4 grudnia 1996 r. o nr (...) byla faktura podrobiona, nie odzwierciedlajaca faktycznego zdarzenia
gospodarczego ( dowdd — zeznania P. T. z k. 23 258- 23 319 t. 117, zeznania P. T. k. 8557-8558,8573-8575, t. 43).

PlatnoSci zwigzane z przedmiotowa fakturg przedstawialy sie nastepujaco :

W dniu 10 grudnia 1996r. spolka (...) ztozyla w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. dyspozycje datowana na 9 grudnia
1996r. wystawienia przekazu za granice kwoty 2 100 000 USD z tytulu platnoéci za fakture nr (...) z dnia 4 grudnia
1996r.

na kwote 2 766 750 USD. Dyspozycje platnosci podpisal L. O. (1) — 6wczesny prokurent spoélki (...). Z treSci faktury
bedacej podstawa wystawienia dyspozycji przelewu kwoty 2 100 000 USD wynikalo, ze zostala ona wystawiona na
rzecz spOlki (...) przez (...) firme (...). Na fakturze tej znajduje sie takze skrot (...), ktéry dotyczy firmy (...) z U.. Z opisu
przedmiotowej faktury wynikalo, ze platno$é dotyczy przedplaty na poczet oplat licencyjnych i oplaty zaliczkowej na
rzecz firm (...) z U.i (...) z A. i ma by¢ przekazana do S. do banku (...) w Z. na konto nr (...) — (...). (dowod —
faktura wystawiona przez firme (...) z k.11579-11584, t. 58; dyspozycja wystawienia przekazu na rachunek firmy (...)
z k.11585, t. 58). Z pisma z dnia 12 grudnia 1996 r. (dowod — informacja od (...) z k. 11 586, t. 58) skierowanego do
(...) Oddzialu (...) Banku S.A. w W., wynikalo, ze platno§¢ w wysokoS$ci 2 100 000 USD jest naleznoScig za licencje.

W dniu 12 grudnia 1996r. (...) Oddzial (...) Banku S.A. w W. zrealizowal platno$¢. (dowdd — nota ksiegowa z k.11589,
11590 v,11591, t. 58)

W dniu 19 grudnia 1996r. spdlka (...) zlozyla w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. kolejna dyspozycje wystawienia
przekazu za granice pozostalej kwoty 666 750 USD z tytulu platnosci za fakture nr (...) z dnia 4 grudnia 1996r. na
kwote 2 766 750 USD. W dniu 19 grudnia 1996r. platno$¢ zostala zrealizowana. Dyspozycje realizacji przez spotke (...)
platnosci wydat Z. N. (1) a konto w (...) banku (...) w Z. opisane jako (...) nalezalo do W. W. (1) (dowo6d — depozycja
wystawienia przekazu i noty ksiegowe z k.11592, 11593, 11594-11595, 11597, 11598, t.58; wzér odpisu, pelnomocnictwo,
deklaracja otwarcia rachunku z k.15020-15030, t. 76)

Przed otrzymaniem w dniu 13 grudnia 1996r. kwoty 2 099 980 USD, W. W. (1) posiadal na tym koncie
na dzien 13 grudnia 1996r. $rodki finansowe w wysokosci 1 936,07 USD. (dowdéd — wyciggi z konta z
k.15040,15041-15042,15046,15047,15048,15049, t. 76)

W dniu 8 stycznia 1997r. na polecenie W. W. (1) dokonane zostaly dwa przelewy, a mianowicie kwota 100 000 USD
przekazana zostala do Banku (...) w W. na rachunek nr (...) nalezacy do niego, zas§ kwota 2 686 750 USD przekazana
zostala narzecz firmy (...) na rachunek nr (...) prowadzony w (...)Bank na wyspie G. na terenie W.. (dowdd — polecenia
zaplaty z k.15043,15044-15045,15050,15051,15053,15054 k.15055,15056-15057, t. 76)

Jak ustalono za posrednictwem firmy (...) realizowane byly operacje zwiazane z dokonywaniem wplat na kapital
zapasowy (...)



Kwota 2 686 750 USD przelana z banku (...) wplynela na rachunek nr (...) banku (...) nalezacy do firmy (...) wdniu g
stycznia 1997r. z potraceniem nalezno$ci za oplaty bankowe. (dowod — wyciag z rachunku bankowego z k. 15154-15156,
t. 76, polecenie zaplaty z k. 15216,15219-15220, t. 77), przed wplynieciem tej kwoty na rachunku tym znajdowaly sie
srodki finansowe w wysoko$ci 273 749,50 USD (dowdd — wyciag z rachunku bankowego z k.15153, 15154-15156, t. 76)

W dniu 21 stycznia 1997r. z przedmiotowego rachunku dokonano platnosci kwoty 6 700 USD na rzecz Z. N. (1) (dowod
— wyciag z rachunku bankowego z k.15276-15278,15279-15280,t.77), kwoty 6 612,30 USD na rzecz B. H. (1) (dowdd —
wyciag z rachunku bankowego z k.15271-15273,15274-15275, t.77), kwoty 1 355 000 USD do (...) Oddziatu (...) Banku
S.A. w W. jako platnoéé¢ od D. M. (1) ( dowdd - wyciag z rachunku bankowego z k.15281-15283,15284-15285, t.77),
kwoty 1 555 005,03 USD do (...) Oddziatu (...) Banku S.A. w W. jako platnoéé od R. L. (1) (dowdd - wyciag z rachunku
bankowego z k.15286-15288,15289-15290, t. 77).

Wskazane wyzej kwoty 1 355 000 USD i 1 555 005,03 USD przekazane z (...) do (...) Oddzialu (...) Banku S.A.
w W. stanowily doplaty do kapitalu zapasowego spoiki (...) i obowigzek dokonania tych doplat spoczywat na (...)
udzialowcach w osobach R. L. (1) i D. M. (1). (dowdd - protokoél z badania dokumentéw i ewidencji ksiegowej
przeprowadzonego w toku kontroli skarbowej w Laboratorium (...) zk.3756, t. 19) Dyspozycje dokonania okre$lonych
wyzej platnosci zostaly wydane przez Z. N. (1) (dowod — faks nadany przez Z. N. z k.15342-15346, t.77), ktory w
piSmie z dnia 16 stycznia 1997r. skierowanym do firmy powierniczej (...) sprecyzowal by przelewy w kwotach 1 355
000 USD i 1 555 000 USD zostaly opisane jako platnoéci od D. M. (1) i R. L. (1) (dowdd — faks nadany przez Z. N.

2 k.15347-15348, t.77)

Przy czym jak ustalono, juz wczeéniej tj. w dniu 22 pazdziernika 1996r. na rachunek nr (...) nalezacy
do firmy (...) wplynela kwota 1 362 488 USD jako platno$¢ przekazana przez Davida Minnotte oraz
kwota (...) USD jako platno$¢ przekazana przez R. L. (1). (dowdd — wyciagi z rachunku bankowego z
k.15149,15150-15152,15176-15178,15179-15180,15181-15183,15184-15185, t. 76). Przed wplynieciem tej kwoty na
rachunku tym znajdowaly sie $rodki finansowe w wysokoéci 1 108,24 USD. W okresie od 22 do 24 pazdziernika
na konto nr (...) w (...) Bank nie wplynely zadne $rodki finansowe. W dniu 24 pazdziernika 1996r. na polecenie
Z. N. (dowodd - faks nadany przez Z. N. z k.15363,15364-15365, t. 77) dokonana zostala platno$¢ w kwocie 2 400
000 USD na jego rachunek bankowy nr (...) w banku (...) w H. (dowo6d — wyciag z rachunku bankowego z k.
15186-15188,15189-15190, t.76) i jak ustalono platno$c¢ ta pochodzila z pieniedzy wplaconych na ten rachunek przez
D.M.(1)iR. L. ().

W dniu 4 listopada 1996r. na rachunek (...) sp6lki (...) prowadzony w (...) Banku wplynela z rachunku bankowego
Z.N. (1) w (...) BANK w H. kwota (...) USD jako jego doptata do kapitalu zapasowego spolki (...). (dowdd —opinia
bieglego z k. 17023, t. 86).

W dniu 16 grudnia 1996r. na rachunek nr (...) nalezacy do firmy (...) (dowod — wyciag z rachunku bankowego z
k.15149,15150-15152, t. 76) wplynely kolejne ptatnoéci od D. M. (1) i R. L. (1), odpowiednio w kwotach 499 988 USD
(dowdd — wyciag z rachunku bankowego z k.15196-15198,15199-15200, t.76) i 500 000 USD (dowo6d — wyciagi z
rachunku bankowego z k.15201-15203,15204-15205, t.77).

W dniu 17 grudnia 1996r. zgodnie z dyspozycja wydana przez Z. N. (1) z rachunku nalezacego do firmy (...) dokonano
do (...) Oddzialu (...) Banku S.A. w W. dwoch przelewoéw w kwotach po (...)USD jako platnosciod D. M. (1) iR. L. (1) z
tytutu ich doplat do kapitalu zapasowego ( dowéd - faks nadany przez Z. N. z k.15351-15355, t.77, wyciagi z rachunku
bankowego z. (...), (...)- (...),t. 76, k. 15206-15208,15209-15210,15266-15268,15269-15270, t. 77)

E. K. od 1990 r. prowadzil w H. wlasna dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa E. K. (...).(...). zarejestrowang pod adresem
(...), (...)V..Gléwnym przedmiotem dzialalno$ci spolki byto doradztwo w zakresie finansowym i handlowym ( dowod
— wyciag z rejestru handlowego z k. 9155-9158 t. 46). Spotka ta wykonywala takze ustugi konsultingowe dla spotki
(...) i w zwiazku z tym wystawila spolce (...) faktury m.in. fakture (...) z dnia 26.10.1997 r. na kwote 4 505 NLG — 8



226,58 zl, jak opisano za ,, Konsultacje (dyskusje) na temat (...) przeprowadzone w A. i H. w II i III kwartale 1997
r.” ( dowod — protokoét z 17 grudnia 1998 r. k.3061 t. 16).

W dniu 13 maja 1997r. w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. zlozona zostala dyspozycja wystawienia przekazu za
granice na kwote 1 065 000 USD, z tytutu platnos$ci za fakture nr (...) jako przedplata na zele i filtry niezbedne w
procesie frakcjonowania. Z tresci dyspozycji wynika nadto, ze umowa zostala zawarta ustnie, pomimo, zawartego w
dniu 7 kwietnia 1997 r. miedzy stronami kontraktu na dostawe zeli i filtrow ( dowdd — nota ksiegowa z k.9184 a verte,
kontrakt pomiedzy firma (...). (...) Sp. z 0. 0.z k.9159-9169, t. 46).

Wraz z okreS§long wyzej dyspozycja ztozona zostala faktura nr (...) z dnia 5 maja 1997r., wystawiona przez firmy (...) i
(...)na rzecz spolki (...) z tytulu 45% przedptaty na zakup zeli i filtréw do kolumn chromatograficznych w wysoko$ci
1065 000 USD. Wskazana na fakturze kwota naleznosci miala zosta¢ przekazana do (...) Bank w H. w miejscowosci
V. na rachunek nalezacy do firmy (...). Polecenie platno$ci kwoty 1 065 000 USD ( stanowiaca rownowarto$é 3 357
945 zlotych) na podstawie wymienionej wyzej faktury wydat Z. N. (1). (dowod — faktura wystawiona przez firme (...) z
k.9182a,23197-23197b, t. 46).Platnos¢ w okres§lonej kwocie zostala w tym samym dniu przekazana przez (...) Oddzial
(...) Banku S.A. w W. na rachunek firmy (...). (...) w (...) Bank w H. . (dow6d — wyciag z rachunku bankowego z
k.9184c verte,9184d, k.46)

Srodki finansowe w kwocie 1 065 000 USD zostaly zaksiegowane na koncie firmy (...) B.V. w dniu 15 maja 1997 1., przed
jej zaksiegowaniem saldo rachunku wynosito 386,22 USD . (dowdd - wyciag z rachunku bankowego z k. 9185-9186,
t.46)

Pismem z dnia 20 maja 1997r. skierowanym do firmy (...) dotyczacym kontraktu z dnia 7 kwietnia 1997r., Z. N. (1)
poinformowatl te firme, ze spoétka (...) zdecydowala sie rozwigzac kontrakt z powodu zerwania negocjacji z firma (...)
(...) 1 w zwiazku zwrdcil sie o dokonanie zwrotu kwoty (...) USD 6wcze$nie przelanej przez (...), w ten sposob, ze
kwota (...) USD miala zosta¢ przelana na jego konto w (...) Bank, zas§ pozostala kwota 60 000 USD miala zostaé
wykorzystana na pokrycie zobowiazan w stosunku do firmy (...) w A.. Zgodnie z w/w pismem firma (...) B.V. kwote(...)
USD przekazala na jego konto nr 48.74.29.591 w (...) Bank w H., na ktérym zostala zaksiegowana w dniu 22 maja
1997r . (dowdd - wyciag z rachunku bankowego z k. 9192,9192a,9681-9682, 1.46, k. pismo z dnia 20 maja 1997 r,. k.
9187-9188 t. 46) Przed zaksiegowaniem tej kwoty saldo konta wynosilo 8 929,55 USD . (dowod - wyciag z rachunku
bankowego z k.9193-9193a,9794-9796, 1.46).

W tym samym dniu, tj. 22 maja 1997r. zkonta Z. N. (1) nr (...) w (...) Bank przelana zostala do (...) Oddziatu (...) Banku
S.A. w W. kwota (...) USD jako platnoéc¢ z tytulu jego doplaty do kapitatu zapasowego spoélki (...) (dowdd - wyciag
z rachunku bankowego z k. k.9194-9195, 9794-9796, k.46, protokdt z badania dokumentéw i ewidencji ksiegowej
przeprowadzonego w toku kontroli skarbowej w ,(...)” zk.3756, t. 19).

W dniu 30 maja 1997r. do spo6lki (...) wplynelo za po$rednictwem faksu pismo spo6iki (...) z dnia 30 maja 1997r.
przesylajace w zalaczeniu fakture nr (...) z dnia 28 maja 1997r. na kwote 60 000 USD wystawiong przez firme (...)
dla (...) z tytulu pierwszej platnoéci za licencje na technologie produkeji czynnika VIII i IX zgodnie z zawarta w tym
zakresie umowa w dniu 31 stycznia 1997r. pomiedzy (...)i (...) (dowod - umowa licencyjna pomiedzy spoika (...)
a (...) zk.8210-8233, t. 42—). W dniu 30 czerwca 1997r. kwota 60 000 USD zostala przekazana na konto firmy (...).
(dowdd — polecenie wykonania przelewu z k.9198-9200,t.46, faktura wystawiona przez spoélke (...) z k.8489-8490,
faks nadany przez B. H. z 8491-8492, t. 43).

Co do faktury (...) ustalono, iz faktycznie firma (...). (...) wystawila fakture nr (...) z dnia 5 maja 1997r. na dostawe zeli i
filtréw do kolumn chromatograficznych, lecz jedynie o treéci identycznej jak opisana wyzej faktura przedlozona przez
(...) w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W., na podstawie ktérej dokonano platnoéci . (dowod — faktura wystawiona
przez (...) B.V. zk.3739, t. 19, k. 9182,9183-9184, t. 46, przestuchanie §wiadka E. K. z k. 9681, t. 49)



Faktura nr (...), ktéra zostala przedlozona w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. i na podstawie ktorej spodtka (...)
dokonala platnosci kwoty 1 065 000 USD byla faktura fikcyjna ( dowdd - zeznania P. T. (2) z k.24642-24797, t.124
zeznania E. K. z 26 pazdziernika 2015 r.).

Na podstawie wystawionego w dniu 9 sierpnia 1999 r. czeku bankierskiego nr (...) na kwote (...) USD z rachunku
bankowego nr (...) utworzonego przez spolke (...) dla rozliczen z (...), zrealizowano platnoéc¢ kierujac te kwote na
konto spdlki (...) ( korespondencja nadana przez (...) B.V. zk. 26 176- 177 1. 132)

(...) bylto spolka zarejestrowana w rejestrze handlowym od 4 czerwca 1991 r. do 21 lipca 1995 r., w tej dacie nastapilo
wyrejestrowanie z powodu braku zyskéw, jej siedziba miescila sie pod adresem K. D. (...) V. nr tel. (...). Udzialowcami
spoiki byli Z. N. (1) i jego zona I. N. (1). Posiadlo$¢ pod adresem (...), (...) V., ktory jest podany na fakturze (...), zostala
sprzedana w dniu 29 kwietnia 1993r . (dowdd — dokumentacja nadestana przez Urzad Skarbowy (...)/ (...) biuro w
R. 2 k.9099,9104-9110, t. 46)

Pomimo zakonczenia dzialalnoéci firma (...) posiadala nadal rachunki bankowe w (...) Bank w V. nr (...) za
posrednictwem ktorych byly przeprowadzane operacje finansowe a dyspozycje wydawane byly przez Z. N.. (dowdd —
umowa o ustugi i dostawy zawarta pomiedzy (...)Sp. z 0. 0. a (...) BV 2 k.9001-9029, t. 46).

Pomimo, ze spdlka (...) nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej, Z. N. (1) w imieniu spolki (...) zawart w dniu 18
lutego 1998r. umowe o dostawy i ustugi z wlasna spo6tka (...) . (dowod — umowa o ustugi i dostawy zawarta pomiedzy
(...)Sp.zo.0.a(...) BVzk.9001-9029, t. 46) Wg. zapisow umowy spolka (...) powierzyta spdlce (...) §wiadczenie ustug
projektowania, dostaw, instalacji, przekazania do eksploatacjiisprawdzenia planéw w zwiazku z budowa fabryki w M..

(dowdd - faktura wystawiona przez (...) BV z k.66, dyspozycja wystawienia przekazu z 67, t.1, k.90056,9057-9058, t. 46)

W dniu 8 pazdziernika 1997r. w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. zlozona zostala dyspozycja wystawienia przekazu
za granice na kwote 1 000 000 USD z tytulu platnosci za fakture nr (...) z dnia 29 wrzesnia 1997r. wystawiong przez
(...) spotke (...) B.V. dla spdkki (...) na kwote 1 500 000 USD. Z treSci faktury wynika, ze kwota 1 500 000 USD
stanowi nalezno$c¢ za podstawowe prace inzynierskie, w cene ktoérych wliczono roboczogodziny, wydatki zwiazane z
programem (...), kopiami, lacznoscia i 30% przedplaty tytulem szczegélowych prac inzynierskich szacowanych na
43 000 roboczogodzin. Z recznego opisu sporzadzonego na odwrocie faktury wynika, ze dotyczy ona opracowania
szczegdltowej dokumentacji technicznej. Platno$¢ nalezalo przekaza¢ do (...) Bank w V. na konto firmy (...) nr (...).
(dowod - wyciag z rachunku bankowego z k.9063-9064,9062, t. 46) Zgodnie z opisana wyzej dyspozycja platno$é¢ w
kwocie 1 000 000 USD, przekazana zostala w dniu 10 pazdziernika 1997r. na wskazany wyzej rachunek (dowod —
wyciag z rachunku bankowego z k.9791-9793, t. 49, k.19700-19701, t. 99, dyspozycja wystawienia przekazu za granice

z2k.14793, t. 74)

W dniu 18 grudnia zostala zlozona w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W., kolejna podpisana przez Z. N. (1), dyspozycja
wystawienia przekazu za granice na kwote 500 000 USD z tytulu platnosci za fakture nr (...). Polecenie realizacji przez
spolke (...) platnosci wydal Z. N. (1). W dniu 19 grudnia 1997r. (...) Oddzial (...) Banku S.A. w W. zrealizowal pozostalg
nalezno$¢ wynikajaca z faktury nr (...) i kwote 500 000 USD, stanowigca rownowarto$c 1 757 500 zl, przekazat do
(...) Bank w V. na konto firmy (...)nr (...), na ktéorym kwota ta zaksiegowana zostala w dniu 22 grudnia 1997r (dowod
— potwierdzenie przelewu z k.9059-9060, przekaz importowy z k. 9060a, nota ksiegowa z k.9061, t. 46, wyciag z
rachunku bankowego z k.9791-9793 t. 49)

Ustalono, iz faktura nr (...) z dnia 29 wrze$nia 1997r. nie zostala odnotowana w zadnych dokumentach spéiki (...),
(dowdd — dokumentacja nadestana przez Urzad Skarbowy (...)/ (...) biuro w R. z k.9099,9104-9110, t. 46)

Przed zaksiegowaniem na koncie sp6iki (...) kwoty 1 000 000 USD z tytulu platnosci za fakture nr (...) saldo wynosito
131,97 USD. Z historii operacji finansowych dokonanych na przedmiotowym rachunku wynika miedzy innymi, iz w
dniu 23 grudnia 1997r. z tego rachunku przeksiegowana zostala kwota 310 000 USD na prywatne konto bankowe



Z.N. (1) nr (...) prowadzone w tym samym banku ( dow6d — wyciag z rachunku bankowego z k. 9791-9793, t. 49, k.
19700-19701 , k.19682-19683, t. 99).

Kolejne faktury nr (...) (...) zostaly optacone w ramach udostepnionych transz kredytu. W dniu 4 czerwca 1998r. w
(...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. zlozone zostalo przez spolke (...) pismo podpisane przez Z. N. (1), w treSci ktérego
zlozony zostal wniosek, aby w ramach udostepnionej pierwszej transzy kredytu banki zrealizowaly, miedzy innymi,
platnosé w kwocie 783 582,80 USD na rzecz spolki (...). Wraz z pismem zlozona zostala dyspozycja wystawienia
przekazu za granice na kwote 783 582,80 USD z tytulu platnoéci za fakture nr (...) oraz wskazana faktura datowana
na 16 marca 1998r. wystawiona przez spolke (...). Z treéci tej faktury wynika, iz platno$¢ dotyczyta wynagrodzen
specjalistéw wykonujacych szczegdlowe prace inzynieryjne w E. i w A., a nadto za podstawowe prace inzynieryjne i
licencje. Z opisu recznego faktury wynika, iz ptatno$c¢ ta dotyczy opracowania dokumentacji technicznej. W dniu 17
czerwca 1998r. kwota 783 582,80 USD, stanowigca rownowarto$c (...) zt przekazana zostata na rachunek nr (...) (...)
firmy (...) prowadzony w (...) Bank w H.. (dow6d — potwierdzenie transakgeji z k. 27, t. 1, faktura wystawiona przez
(...)BV 2k.9040,9041-9049, t. 46)

W dniu 18 czerwca 1998r. kwota 783 582,80 USD zostala zaksiegowana na okre§lonym wyzej rachunku firmy (...)
B.V., za$ przed zaksiegowaniem tej kwoty saldo na tym rachunku wynosilo 3 101,67 USD. (dow6d — wyciag z rachunku
bankowego z k.9791-9793,t. 49, k. 19675-19676, t. 99)

W dniu 24 listopada 1998r. w (...) Oddziale (...) Banku S.A. w W. zostalo zlozone kolejne pismo podpisane przez
Z. N. (1), by w ramach udostepnionej drugiej transzy kredytu banki zrealizowaly w dniu 1 grudnia 1998r., miedzy
innymi, kolejna platno$¢ w kwocie 258 917,28 USD na rzecz sp6iki (...). W dniu 26 listopada 1998r. zlozona zostala
dyspozycja wystawienia przekazu za granice na kwote 258 917,28 USD z tytulu platnoéci za fakture nr (...) i jako tytut
platnosSci wskazano w przedmiotowej dyspozycji platno$c za ustugi inzynierskie. Z tresci faktury nr (...) z dnia 26
pazdziernika 1998r. wystawionej przez firme (...) wynika, ze platnosé¢ w kwocie 258 917,28 USD jest nalezno$cig za
szczegblowe prace inzynieryjne wykonywane przez specjalistbw w E. i A., transmisje komputerowe i za podstawowe
prace inzynieryjne. W dniu 1 grudnia 1998r. (...) Oddzial (...) Banku S.A. w W. kwote 258 917,28 USD przekazal na
rachunek nr (...).(...) firmy (...) prowadzony w (...) Bank w H. . (dow6d — faktura wystawiona przez (...) BV z k.33,
t. 1, materialy z kontroli skarbowej przeprowadzonej w (...) z k.3717,t.19, faktura wystawiona przez ZAN Holding BV
7 k.9050-9053, t.46)

W dniu 16 grudnia 1998r. z przedmiotowego rachunku firmy (...) w (...) Bank dokonano przelewu kwoty 200 000
USD, na rzecz W. W. (1) w Banku (...) w W. i kwota ta w dniu 22 grudnia 1998r. zostala przekazana do (...) Oddzialu
(...) Banku S.A. w W. tytulem doplaty W. W. (1) do kapitalu zapasowego i zaksiegowana zostala na rachunku (...) w
dniu 23 grudnia 1998r. (dowod — wyciag z rachunku bankowego z k. 9791-9793, t. 49, k. 19669-19670, t. 99)

Ustalono iz kwota 200 000 USD przekazana z tego rachunku na rzecz W. W. (1) pochodzita w caloéci ze §rodkow
finansowych wyplaconych ze spoiki (...) na podstawie faktur nr (...) firmy (...) (dowdd — ekspertyza i opinia z
k.16983-17049, t. 85, przesluchanie bieglego z k. 17197-17199,t. 86, k. 17409-17410, t. 88)

Do zrealizowania projektu niezbedne bylo uzyskanie kredytu bankowego, zatem w dniu 04 marca 1997 r. zostala
zawarta umowa nr (...) Kredytu (...) pomiedzy(...) oraz bankami jako kredytobiorcami (...) Bankiem SA jako Bankiem
(...) (k.529-583, tom III). Zgodnie z umowa Banki zobowiazaly sie do udzielenie kredytobiorcy kredytu inwestycyjnego
oraz kredytu obrotowego w lacznej wysokoéci 34 651 000 USD w celu umozliwienia Kredytobiorcy realizacji Projektu.
Kwota §rodkéw pienieznych stawianych do dyspozycji kredytobiorcy w formie kredytu inwestycyjnego wyniesie 32
686 000 USD a w formie kredytu obrotowego — 1 965 000 USD. Zgodnie z umowa Kredytobiorca zobowiazal sie do
wykorzystania kredytu inwestycyjnego oraz kredytu obrotowego na:

- realizacje Projektu,

-do zwrotu wykorzystanej kwoty kredytu wraz z odsetkami w terminach uzgodnionych w umowie



-do zaplaty umoéwionych $wiadczen dodatkowych o ktérych mowa w art. 22 wynikajacych z umowy, lub Swiadczen
dodatkowych wynikajacych ze zmian Umowy;

Ustalono, ze kredyty zostana udzielone Kredytobiorcy do wykorzystania na wydatki niezbedne do realizacji Projektu.
Kredytobiorca zobowigzal sie do wykorzystania wszystkich kwot kredytu otrzymanych od Bankéw na podstawie
niniejszej umowy jedynie na cele realizacji Projektu zgodnie z Harmonogramem Projektu.

Zgodnie z pkt.3.3. umowy Bank Wiodacy zobowigzany byl do biezacego monitorowania ( nie rzadziej niz raz
w miesigcu) realizacji Projektu pod wzgledem rzeczowym i finansowym, zgodnie z Harmonogramem Projektu
stanowiacym zalacznik nr 6 do umowy, postepu realizacji inwestycji oraz do biezacego monitorowania sytuacji
ekonomiczno-finansowej Kredytobiorcy az do calkowitej splaty zobowiazan kredytobiorcy z tytulu niniejszej umowy.

Zgodnie z pkt. 6.2 umowy Kredytobiorca mogt zlozy¢ pierwszy wniosek o wyplate wedlug wzoru w Zalaczniku 2,
dopiero po potwierdzeniu przez Bank Wiodacy wobec Kredytobiorcy i Bankéw otrzymania wszystkich dokumentéow
wymienionych w Zalgczniku nr 3, o treSci poprawnej w opinii Banku Wiodacego pod wzgledem formalno-prawnym
izgodnej ze stanem faktycznym.

Kredytobiorca zobowiazany byl do sktadania wnioskow o wyplate nie czeéciej niz w odstepach 14 dniowych a takze
zobowigzany byt do dolozenia staran aby poszczegdlne zlecenia platnicze opiewaly na kwoty nie nizsze niz 300 tys.
USD. Kredytobiorca mégl wystapic¢ o udostepnienie kredytu w formie otwarcia akredytywy przez Bank Wiodacy w
zwigzku z realizacja Projektu.

Do uruchomienia pierwszej transzy (...) spdlka (...) zobowigzana byla zlozy¢ szereg dokumentoéw niezbednych do
realizacji inwestycji, w szczegblnosSci pozwolenia na budowe, wstepnej pozytywnej opinii Instytutu (...) dotyczacej
stosowanej technologii, ostatecznego kosztorysu i harmonogramu realizacji inwestycji i wydatkow inwestycyjnych,
kontraktéw oraz uméw z dostawcami i wykonawcami. Spoélka (...) nadto winna byla zlozy¢ weksle i deklaracje
wekslowe wystawione na zadanie banku wiodacego oraz inne nastepujace dokumenty zabezpieczenia:

- poreczenie Skarbu Pahstwa na 60% kwoty kredytu inwestycyjnego wraz z naleznymi odsetkami,
- hipoteki na nieruchomoéci ustanowione na rzecz bankow,

-zastaw na udzialach kredytobiorcy,

- zastaw na $rodkach trwalych kredytobiorcy,

- cesja wierzytelnoSci kredytobiorcy z tytulu nastepujacych uméw: ( nie wymieniono jakich),

- cesja praw z umow ubezpieczenia oraz z gwarancji dobrego wykonania projektu i zwrotu zaliczki.

Warunkiem uruchomienia pierwszej transzy kredytu bylo udokumentowanie przez spotke (...) dokonania doptat do
kapitatu zakladowego (...) w kwocie stanowigcej rownowarto$¢ w zlotych (...) USD lub gwarancja bankowa udzielona
spolce przez bank zaakceptowany przez bank wiodacy na brakujaca kwote wraz z cesja praw na rzecz banku wiodacego.

Nadto dopuszczono mozliwo$¢ uznania przez bank wiodacy za zrealizowane zobowiazanie kredytobiorcy wynikajace z
punktu 4.2 w przypadku udokumentowania przez kredytobiorce dokonania zakupu towaru lub ustug na cele zwiazane
z realizacja projektu.

Aneksem nr (...) z dnia 4 sierpnia 1997r. do umowy kredytu konsorcjalnego nr (...) wyznaczono nowy termin
dostarczenia dokumentéw wymienionych w Zalaczniku 3 do umowy kredytowej na 31 stycznia 1998r. oraz zmieniono
wymagania w zakresie zabezpieczen, a mianowicie wymagany wczeéniej zastaw na $rodkach trwalych zastgpiono
umowg przedwstepna ustanowienia zastawu rejestrowego na Srodkach trwalych kredytobiorcy, cesje wierzytelnosci
kredytobiorcy zastgpiono zapisem o umowie przedwstepnej cesji wierzytelnoéci kredytobiorcy, za$ cesje z praw z



umoéw ubezpieczenia zmieniono na umowe przedwstepna cesji praw z uméw ubezpieczenia. Pozostale zapisy umowy w
zakresie zabezpieczen pozostaly w mocy. (dow6d — aneks nr (...) do Umowy Kredytu Konsorcjalnego z k.11681-11683,
t.59)

Aneksem nr (...) do umowy kredytu (...) nr (...) podpisanym w dniu 15 stycznia 1998r. przedtuzono termin do zlozenia
dokumentow okreélonych w zalaczniku 3 do dnia 28 lutego 1998r., gdyz spoélka (...) nie zdolala zlozy¢ wszystkich
wymaganych dokumentow niezbednych do uruchomienia pierwszej transzy kredytu w terminie okre§lonym w aneksie
nr (...), a nadto zmieniono harmonogram projektu i udostepniania transz kredytu, przy czym zabezpieczenia kredytu
pozostaly bez zmian. (dowod — aneks nr (...) do Umowy Kredytu Konsorcjalnego z - k.11684-116690, t. 59)

Kredyt uruchomiony zostat w dniu 18 marca 1998r., gdyz (...) Bank uznal, Ze spo6ika (...) spelnila okre$lone w umowie
kredytowej warunki do uruchomienia pierwszej transzy. ( dowod — protokédt z badania dokumentéw i ewidencji
ksiegowej z Urzedu Kontroli Skarbowej z k.11624, t. 59, notatka stuzbowa z k.14514, t. 73, korespondencja z (...) Bank
(...) S.A. zk.1040-1043 t. 6)

Na dzien uruchomienia kredytu, udzialowcy spoiki (...) wnieéli doplaty do kapitalu zapasowego w lacznej kwocie
(...)USD, za$ na brakujaca kwote (...) USD zostala zlozona gwarancja bankowa udzielona przez (...) Bank (...) z U.
na rzecz (...) Banku S.A. w W., ktéra uzyskala akceptacje banku wiodacego w konsorcjum (dowd6d — zastawienie
doplat do kapitatu z k.11781, wyjasnienia od Departamentu (...) z k. 11782, t. 59, korespondencja z (...) Bank S.A. z
k. 1029,1044-1064, k.10635, t. 6).

Bank uznal, miedzy innymi, dwie doplaty wniesione przez Z. N. (1), a mianowicie doplate w wysokosci 2 000 000
USD wniesiong w dniu 14 marca 1997r. oraz doplate w kwocie 1 000 000 USD wniesiong w dniu 22 maja 1997r.

Jak ustalono kwota 2 000 000 USD pochodzita z weze$niejszych wptat udzialowcéw na kapital zapasowy spoiki (...)
i zostala uprzednio wyprowadzona ze spo6lki (...) na podstawie fikcyjnej faktury nr (...) z dnia 17 lutego 1997r. firmy
(...) B.V. (dowod — ekspertyza i opinia bieglego z k. 17015-17017,17034, t. 86) .

Z kolei kwota (...) USD pochodzila takze z wcze$niejszych wplat udzialowcow z tytutu doplat na kapital zapasowy
i stanowila wlasno$¢ spolki (...), przy czym zostala wyprowadzona ze sp6lki przez Z. N. (1) na podstawie fikcyjnej
faktury nr (...) z dnia 5 maja 1997r. wystawionej rzekomo przez firme (...) i (...) firme (...). (dowdd — ekspertyza i
opinia bieglego z k.17017-17018,17034, t. 86)

Poza doplatami udzialowcéw do kapitalu zapasowego kolejnym z istotnych kryteriow, ktére (...) Bank S.A. w W.
jako bank wiodacy oraz pozostale banki uczestniczace w konsorcjum braty pod uwage podczas podejmowania decyzji
o udzieleniu (...) spolce (...), a nastepnie o uruchomieniu transz kredytowych, bylo ponoszenie przez spotke (...)
nakladéw na realizacje inwestycji w M. ze Srodkéw wplaconych przez udzialoweow w ramach doplat do kapitalu
zakladowego. Zgodnie z biznesplanem opracowanym dla spoélki (...) we wrze$niu 1996r. oraz z umowg kredytowa,
srodki wnoszone przez udzialowcoéw mialy by¢ w calosci przeznaczone na wydatki zwiazane z realizacja inwestycji w
M.. Platno$¢ w kwocie 2 766 750 USD poniesiona przez spodike (...) na podstawie fikeyjnej faktury nr (...) z dnia 4
grudnia 1996r. zostala przedstawiona w (...) Banku S.A. w W. jako wydatek spoiki (...) zwiazany z zakupem licencji
na frakcjonowanie osocza (dowdd — informacje dotyczace kredytu z 367v, Bussines Plan uruchomienia (...) zk.303v,
t. 2, harmonogram projektu z k. 11673-11675, kosztorys realizacji inwestycji i wydatkow inwestycyjnych (...) od (...)
Bank (...) S.A. zk.11643, t. 59)

Nadto Z. N. (1) zaliczyl w ramach wydatkéw na realizacje inwestycji wszystkie wydatki poniesione przez spotke
(...) ze Srodkéw wlasnych spolki uzyskanych w ramach doplat udzialowcow do kapitalu zakladowego, czyli takze
wydatki poniesione przez (...) jeszcze przed uruchomieniem kredytu, miedzy innymi, na podstawie opisanych wyzej
podrobionych faktur nr (...) z 25.11.1996r., (...) z15.01.1997r., (...) Z17.02.1997r., (...) Z7.07.1997r., (...) Z1.09.1997T.,
(...) z10.10.1997r., (...) z15.12.1997r.1 (...) Z 19.01.1998r. wystawionych rzekomo przez (...) spolke (...) oraz platno$éc
z tytutu faktury nr (...) z dnia 29.09.1997r. wystawiong przez nie istniejaca sp6ike (...).( k. 11 643 t. 59)



Do dnia 29 grudnia 1999r. konsorcjum bankowe wyplacilo na rzecz spéiki (...) kwote 21 218 547,18 USD t;.
rownowarto$é kwoty 91 313 230,93 zt . (dowdd — korespondencja od (...) Bank S.A. z k. 14576-14577, t. 73)

Jak ustalono po uruchomieniu przez banki uczestniczace w konsorcjum kredytu dla spoélki (...), Z. N. (1) przedtozyl
do realizacji przez spolke (...) kolejne dwie faktury firmy (...) ((...)i(...)) ijedng fakture firmy (...) ((...)), ktore to
platnosci zostaly zrealizowane ze Srodkow finansowych pochodzacych z kredytu bankowego.

W trakcie procedury oceniania wniosku kredytowego zlozonego przez spoélke (...), Departament (...) (...) Banku
opinig z dnia 7.02.1997r. ocenil, Ze podstawowym zabezpieczeniem kredytu powinno by¢ poreczenie Skarbu Panstwa.
W zwiazku z tym spélka (...) juz na poczatku 1997 r. zlozyla do Ministerstwa Finanso6w wniosek o udzielenie
poreczenia splaty kredytu na budowe wytwoérni preparatéw osoczopochodnych. Z uwagi na uchybienia formalno-
prawne pierwszego wniosku, w dniu 6 marca 1997r. spoélka (...) zlozyla kolejny wniosek o udzielenie poreczenia
wraz z zaS§wiadczeniem Urzedu Skarbowego, zaswiadczeniem ZUS, opinig (...) Banku S.A. w W., pismem (...) Banku
dotyczacym kredytu (...) oraz umowa nr (...) kredytu konsorcjalnego.

W trakcie rozpoznawania wniosku P. D. (1) jako dyrektor Departamentu Dlugu Publicznego w Ministerstwie Finansow
w dniu 18 marca 1997 r. zazadal od spolki (...) kolejnego uzupehienia wniosku o udzielenie poreczenia poprzez
dostarczenie dodatkowych dokumentéw, a nadto udzielenie dodatkowych pisemnych informacji, m.in. co do tego
czy kapital spolki zostat uzupelniony o deklarowane przez udzialowcow wplaty i jak jest jego aktualna wysoko$é, czy
zostala przygotowana umowa o dostawe linii technologicznej z glownym dostawca (...) ze S., oraz w nawiazaniu do
zapisOw zwigzanych z nakladami inwestycyjnymi spotki w IV kwartale 1996 r., czy harmonogram realizacji inwestycji
jest wykonywany na biezaco i jakie prace zostaly wykonane w ciagu pieciu miesiecy. W wykonaniu tego zobowiazania
w dniu 21 marca 1997r. spotka (...) zlozyla kolejny, trzeci uzupeliony wniosek o udzielenie poreczenia. Jednocze$nie
wraz z wnioskiem o udzielenie poreczenia z dnia 21 marca 1997r., spolka (...) ztozyla pismo datowane na 20 marca
1997r. L.dz. (...) stanowigce odpowiedz na pismo Ministerstwa Finanséw z dnia 18 marca 1997r., ktére podpisat Z. N.
(1). W odpowiedzi na pytania Ministerstwa Finanséw Z. N. (1) w przedmiotowym pi$mie podal, iz kapital zapasowy
spolki zwiekszony zostal do kwoty (...) USD, a nadto, ze umowa z firma (...) zostala przygotowana, uzgodniona i jest
gotowa do podpisania. Poinformowal takze, iz inwestycja rozpoczela sie zgodnie z harmonogramem i jest finansowana
ze $rodkow wlasnych (...). W tym zakresie Z. N. (1) stwierdzil, Ze na dzien sporzadzenia przedmiotowego pisma, tj.
20 marca 1997r., zostaly zakupione i oplacone licencje od firm (...), dokumentacje techniczne, dokonano przedplaty
na urzadzenia objete dostawami uzupelniajacymi kontrakt z (...) a nadto, ze zostaly zakupione zele i filtry do kolumn
chromatograficznych, na rzecz ktérych dokonano przedplaty w wysokos$ci 45%. Jako zatacznik nr 1 do pisma dolaczona
zostala tabela przedstawiajaca dokonane wplaty przez udzialowcéw spolki na fundusz rezerwowy oraz poniesione
przez spotke wydatki. Podane przez Z. N. informacje byly nieprawdziwe, bowiem na dziefi podania tych danych
faktycznie nie zakupiono licencji od (...) i (...), jak réwniez przedplata 45 % na zakup zeli i filtrow do kolumn
chromatograficznych dokonana zostala dopiero w maju 1997r. na podstawie fikcyjnej faktury nr (...), za$ pisemny
kontrakt dotyczacy zakupu zeli i filtrow zawarty zostal w dniu 7 kwietnia 1997r.

Uchwala nr (...) zdnia 27 maja 1997 r. Rada Ministréw udzielila bankowi (...) SAw W., reprezentujacemu (...) Bankow,
poreczenia splaty, ze $rodkéw budzetu panstwa, kredytu bankowego wraz z odsetkami, zaciagnietego przez (...) do
wysoko$ci 60% wykorzystanej kwoty kredytu oraz 60% odsetek od wykorzystanej kwoty kredytu. Jednocze$nie Rada
Ministréw upowaznila Ministra Finansé6w do zawarcia w jej imieniu uméw zwigzanych z udzieleniem poreczenia.
W dniu 1 lipca 1997 r. miedzy Ministrem Finansoéw dzialajacym z upowaznienia Rady Ministréw, w imieniu Skarbu
Panstwa a Laboratorium (...) spolka z o0.0. reprezentowanym przez Prezesa Zarzadu Z. N. zostala zawarta umowa
poreczenia

Dowody:

opinia Departamentu (...) z k.357-358, t. 2, wniosek o udzielenie poreczenia zlozony przez (...)z k.20041-20134, t.
101, stanowisko Ministerstwa Finanséw z k.20135-20136, t. 101, ponowny wniosek o udzielenie poreczenia zlozony
przez (...) z k.20137-20143, t. 101, stanowisko Ministerstwa Finansow z k.14208-142009, t. 72, k.20146-20147, t. 101,



ponowny wniosek o udzielenie poreczenia ztozony przez (...) z k.20153-20158, t. 101; uzupekliajace dane do wniosku
zlozonego przez (...) dla Ministerstwa Finanséw z k.14210-14212, t. 72; umowa o udzielenie poreczenia z k. 587- 589
t. 3; zeznania tj. H. T. (k.6192-6193 t. 31, 21798-21800a; k. 11 849-11850 t. 109, rozprawa z 16 grudnia 2011 r. k. 27
204- 27 214 t. 137); P. D. (1) (k.6194-6195 t. 31, 17423-17426 t. 88; rozprawa z 16 grudnia 2011 r. k. 27 214- 27 219 t.
137); P. S. (1) (k. 6277-6278 t. 32, 17601-17603 t. 89, k. 19900-19903 t. 100, rozprawa z 16 grudnia 2011 r. k. 27 219-
27228 t.137); J. B. (1) (k.6180-6181t. 31, 17545-17548 k. 86; rozprawa z 23 kwietnia 2012 r. k.27 328- 342 t. 137)

Jak ustalono, spotka (...) w zwiazku z prowadzong dzialalnoscig inwestycyjna korzystala z ushlug licznych
zagranicznych firm doradczych, prawnych w tym m.in. (...) (...), (...), czy (...) ( protoké?t (...) z 17.12.1998 r.)

Jak ustalono spoélka (...) zaliczyla do kosztéw inwestycji ustuge prawng wykonang przez firme (...) z W. na kwote
2 500 GBP . (dowod — faktura wystawiona przez firme (...) z k.6639-6640, t. 34). Platno$¢ w kwocie 2 500 GBP
dotyczyla faktury z dnia 30 kwietnia 1997r. nr (...) za porade prawng i pomoc §wiadczona przez firme (...) w kwestii
wplywu Ustawy Imigracyjnej W. z 1991r. na osobe Z. N. (1), ktéry w tym czasie na stale mieszkal na terenie A..
Na przedmiotowej fakturze Z. N. (1) wydal pisemne polecenie skierowane do gtéwnego ksiegowego (...) dotyczace
realizacji platnoSci za te fakture, natomiast na jej odwrocie widnieje podpis Z. N. (1) zatwierdzajacy dokonana na jej
podstawie platnosé. Kwota 2 500 GBP zostala przekazana przez (...) Oddzial (...) Banku S.A. w W. na konto firmy
(...), co stanowilo rownowarto$é 13 653 zI. (dowdd — depozycja wystawienia przekazu z k.6642a, nota bankowa z
6642b,6642c verte, t. 34) . Platno$¢ ta dotyczyla pomocy prawnej udzielonej Z. N. (1) w zakresie przepisow (...) ustawy
imigracyjnej ( dowdd — zeznania M. H. z k.6749-6750,6765-6767, t. 34)

W okresie od 1996 r. do 1998 r. spdlka (...) faktycznie wynajmowala pomieszczenia biurowe od (...) firmy (...) w L.
ponoszac z tego tytulu ( wynajmu pomieszczen biurowych oraz obstugi sekretarskiej) lacznie wydatki w kwocie 22
908, 61 GBP, co stanowilo réwnowarto$¢ 118 543,92 zh.

Kolejng firma, od ktoérej wg. dokumentacji spolka (...) wynajmowala pomieszczenia biurowe byta firma (...) Limited.

Jak ustalono spoétka (...)Limited byta firma zarejestrowang na wyspie G., (...)posiadajgcg swoja siedzibe pod adresem
(...), (...), S. P. (...) na w/w wyspie. Pelnomocnikiem firmy byt B. H. (1) uprawnionym do m.in. zalozenia w imieniu
firmy rachunku bankowego w dolarach (...) w Banku (...) w W. czy innych kont, jak rowniez do innych czynnoSci jak
podpisywanie czekéw czy realizowania innych transakcji bankowych w imieniu firmy (dowéd — pelnomocnictwo B.
H. z k. 10 108- 112 t. 51). Jedna z os6b upowaznionych do kont byl Z. N. (1) (upowaznienie z k. 10 113- 10 116 t. 51,
zeznania J. P. ) m.in. on pismem z dnia 23 stycznia 1995 r. zwroécit sie do (...) Banku w W. o otwarcie rachunku w
koronach (...) (prosba o otwarcie rachunku kierowana do (...) Bank z k. 10 120 t. 51), upowaznienia do okreslonych
czynnosci byly takze udzielane K. N. (1) (upowaznienie z k. 10 121 t. 51)

Wedlug dokumentéw kontroli skarbowej wynika, ze umowa pomiedzy spoéika (...) a firma (...) Ltd. zawarta zostala
w dniu 1 lutego 1998r. i dotyczyla wynajmu dla spélki (...) pomieszczenn biurowych oraz prawa korzystania z sali
konferencyjnej, fotokopiarki, telefonu oraz z personelu sekretariatu w iloéci 25 — 40 godzin tygodniowo. Z umowy
wynika, ze czynsz za powierzchnie biurowa i korzystanie z ustug sekretariatu wynosil bedzie 22 000 USD miesiecznie
(dowo6d — umowa najmu zawarta pomiedzy (...) Ltd. a (...) z k.3135-3136 t. 16). Jak ustalono (...) nie podpisat sie pod
W/W umowa;

Pierwsza faktura nr (...) za okre§lony wyzej wynajem zostala przez (...) Ltd. wystawiona w dniu 25 lutego 1998r. na
kwote 22 000 USD i dotyczyla wynajmu pomieszczen i obstugi sekretarskiej w miesigcu lutym 1998r. (dowdd — faktura
wystawiona przez (...) Ltd. zk. 66964, t. 34, k.3149, t. 16)

Kolejna faktura nr (...) z dnia 25 marca 1998r. na kwote 44 000 USD dotyczyta platno$ci za wynajem przez (...) od (...)
Ltd. pomieszczen i obstugi sekretarskiej w miesigcach marcu i kwietniu 1998r. (dowdd — faktura wystawiona przez
(...) Ltd. zk.6697, t. 34)



Firma (...) Ltd. wystawila jeszcze dwie faktury dla (...) z tytulu wynajmu pomieszczen i obstugi sekretarskiej i byly to
odpowiednio faktura nr (...) z 17 kwietnia 1998r. na kwote 22 000 USD za miesigc maj 1998r. oraz faktura nr (...) z
dnia 19 maja 1998r. za miesigc czerwiec 1998r. (dowod - faktura wystawiona przez (...) Ltd. z k.6703,6693, t. 34)

Eacznie spolka (...) dokonata platnosci kwoty 110 000 USD, tj. rownowarto$¢ kwoty 379 643 zt . (dowod — ekspertyza
i opinia bieglego z k.17014, t. 86)

Na dyspozycjach wystawienia przekazu za granice dotyczacych platnosci dokonywanych przez spotke (...) dla firmy
(...) Ltd. widnieja adnotacje, ze umowa pomiedzy (...) a (...) Ltd. zostala zawarta ustnie. (dowo6d — depozycje
wystawienia przekazu z k.6694,6696¢ verte,6898,6704, t. 34)

Ustalono jednak, iz faktycznie nie wynajmowano pomieszczen od tej firmy ( a takze za jej poSrednictwem) i spdtka
(...) niezasadnie poniosta koszty tego wynajmu.

Jak ustalono, nalezaca do Z. N. spolka (...) wystawila szereg faktur na rzecz spolki (...) z tytulu uslug turystycznych,
z tresci ktorych wynika, ze obciazyly one spoélke (...) pomimo, ze dotyczyly ustug turystycznych niezwiazanych z
dzialalnoScia spolki (...), badz os6b nie bedacych pracownikami spoéiki (...) na lgczng kwote w wysokosci (...) zt (
dowod — ekspertyza i opinia bieglego z k.17012, t. 86)

Byly to nastepujace faktury:

1/ fakturanr (...) z dnia 19 sierpnia 1997r. na kwote (...) zt za ustuge hotelowa dla W. L. (1), nie bedacego pracownikiem
spolki (...). Ustalono, iz faktura ta dotyczyta pobytu W. L. (1) w hotelu (...) w W. w okresie 5-6 sierpnia 1997r. (dowod
— faktura wystawiona przez firme (...) z k.12728-12730a, t. 64)

2/ faktura nr (...) z dnia 16 grudnia 1997r. na kwote 1 136 zl za uslugi hotelowe dla L. L., nie bedacej pracownikiem
spoiki (...), dotyczyla ona pobytu w/w osoby w Hotelu (...) w W. w okresie od 19 do 23 listopada 1997r. (dowdd —
faktura wystawiona przez firme (...) zk.12776-12778a, t. 64)

3/ faktura nr (...) z dnia 31 grudnia 1997r. na sume (...) zt za uslugi turystyczne dla os6b o nazwiskach K. i P., nie
bedacych pracownikami spo6iki (...). Faktura nr (...) z dnia 31 grudnia 1997r. dotyczyla kosztéw pobytu w hotelu (...)
w N. w dniu 13 sierpnia 1997r. os6b o nazwiskach K. i P. oraz pobytu tych os6b w hotelu (...) w Z. we wrzeéniu 1997r.
Ustalono, iz byly to uslugi turystyczne §wiadczone na rzecz prof. T. P. (1) i doc.J. K. (1) z (...) Katedry (...) Ogdlnej i
Kliniki (...) . (dowdd — faktura wystawiona przez Hotel (...) zk.12769-12774a, t. 64)

4/ 3 faktury o nr (...) z dnia 18 sierpnia 1997r. na sume 12 886 zl, nr (...) z dnia 18 sierpnia 1997r. na sume 3 719 zl
oraz nr (...) z dnia 31 grudnia 1997r. na kwote 16 128,25 zI. Wymienione trzy faktury dotyczyly imprezy turystycznej
dla udzialowcow spolki (...) i czlonkdéw ich rodzin. Faktury te zostaly rozliczone przez spotke (...).

(dowoéd - faktury wystawione dla firmy (..) z k.12693-12720, faktury wystawione przez (..) z k.
12734-12737,12739,12741-12742,t. 64, przestuchanie D. K. z k.12928-12930, t. 65)

5/ faktura nr (...) z dnia 30 wrzesnia 1998r. na kwote 6390 z} za ushugi hotelowe dla 0s6b o nazwiskach K. i P., nie
bedacych pracownikami spolki (...). Faktura ta dotyczyta pobytu T. P. (1) i J. K. (1) w hotelu (...) w Z. w S. w okresie
od 20 do 22 wrze$nia 1998r. ( faktura wystawiona przez firme (...) z k.12809-12811,

6/ faktura nr (...) z dnia 16 marca 1998r. na kwote 19 111,70 zl ba bilety lotnicze dla panstwa N., jak ustalono dotyczyta
kosztow biletow lotniczych dla Z. N. (1), jego zony i dzieci w zwigzku z pobytem w M. w marcu 1998r. (dowdd — faktury
wystawione przez firme (...) zk.12842, t. 65, k. 13217-13218,t. 67, przestuchanie K. S. z k.13260-13262, t. 67)

7/ faktura nr (...) z dnia 5 maja 1998r. na kwote 3 254,91 zl za bilet lotniczy dla I. C.nie bedacej pracownikiem spotki
(...). Faktura ta dotyczyla platnoéci za bilet lotniczy dla I. C. na trasie L. — W.. (dowdd — faktura wystawiona przez
firme (...) zk.12977, t. 65)



8/ faktura nr (...) z dnia 13 maja 1998r. na kwote 3 704,86 z} za bilet lotniczy dla osoby o nazwisku S. nie bedacego
pracownikiem spoiki (...). Faktura ta dotyczyla platnosci za bilety lotnicze dla osoby o nazwisku P. S. (2) na rejsy
lotnicze linig lotnicza L. na trasie W.-F.-S.-F.-B.- W. w okresie 4 wrze$nia 1998r. do 26 wrze$nia 1998r . (dowdd —
faktura wystawiona przez firme (...) z k.12884, korespondencja z (...) S.A. z k. 12956, notatka urzedowa z k.12973,
t.65)F

9/ faktura nr (...) z dnia 13 marca 1998r. na kwote 3 467,13 z} za bilet lotniczy dla I. C. nie bedacej pracownikiem
spokki (...) , (dowod — faktury wystawione przez firme (...) z k.12894, t. 65, k. 13017, t. 66)

10/ faktura nr (...) z dnia 30 grudnia 1998r. na kwote 1 898,08 z} za bilet lotniczy dla S. L. nie bedacego pracownikiem
spoiki (...). Faktura ta dotyczyla platnoéci za bilet lotniczy na rejs linig lotnicza L. na trasie F. — W. w dniu 6 stycznia
1999r. (dowod — faktura wystawiona przez firme (...) z k.12862, korespondencja z (...) S.A. z k. 12956, t. 65)

11/ faktura nr (...) z dnia 4 wrzeénia 1998r. na kwote 1 736,88 zl za bilet lotniczy dla R. N. (1) nie bedacego
pracownikiem spoélki (...). Faktura ta dotyczyla platnoéci za bilet lotniczy nr (...) dla R. N. (1) na trasie W.-L.. (dowo6d
— faktura wystawiona przez firme (...) z k.12874, bilet lotniczy z k.12992, t. 65)

12/ faktura nr (...) z dnia 28 sierpnia 1998r. na kwote 1 148,50 z} ( czeSciowo) za bilet lotniczy dla M. N. (1) nie bedacej
pracownikiem spolki (...). Faktura ta dotyczyta w czeSci platnosci w kwocie 1 148,50 zl za bilet lotniczy nr (...) dla M.
N. (1) na trasie W.-W.. (dowod — faktura wystawiona przez firme (...) z k.12879,bilety lotnicze z k.12983, t. 65)

13/ fakture nr (...) z dnia 9 lipca 1998r. na kwote 1 559,77 zt (czeSciowo) za bilet lotniczy dla M. N. (1) nie bedacej
pracownikiem spolki (...). Faktura ta dotyczyta w czesci platnoSci w kwocie 1 559,77 zl za bilet lotniczy nr (...) dla M.
N. (1) na trasie L. — V. (dowdd — faktura wystawiona przez firme (...) z k.12876, bilet lotniczy z k. 13002, t. 65)

Jak wynika z tresci dokumentéw zwigzanych z zawarta przez strony umowa kredytu konsorcjalnego z dnia 4 marca
1997r. to jednym z zabezpieczen kredytu, poza poreczeniem Skarbu Panstwa i hipoteki na nieruchomosci, na ktérej
projektowana byla realizacja inwestycji, byl zastaw na udzialach kredytobiorcy, spelnienie ktorego bylo warunkiem
uruchomienia kredytu. (dowod — zalacznik 3 — Dokumentacja Warunkéw do Pierwszego Wykorzystania Kredytu z
k.11 667, t. 59)

W celu wypelnienia warunkéw przewidzianych w umowie kredytowej, niezbednych do uruchomienia przez
konsorcjum bankowe pierwszej transzy kredytu, w dniu 25 lutego 1998r. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) Bankiem
S.A. w W. jako administratorem zastawu a udzialowcami spoiki (...), tj. spoika (...) jako zastawca, Z. N. (1) jako
zastawca, W. W. (1) jako zastawca, B. H. jako zastawca, R. L. (1) jako zastawca oraz D. M. (1) jako zastawca uméw
ustanowienia zastawu rejestrowego na udziatach wyzej wymienionych udzialowcow w spdlce (...). (dowodd — umowa
ustanowienia zastawu rejestrowanego na udzialach zawarta pomiedzy (...) Sp. z 0. 0. a (...) Bankiem (...) S.A. z

k.11702-11737, t. 59)

Z treSci zawartych umoéw wynika, miedzy innymi, iz po zaistnieniu przypadku naruszenia umowy kredytowej,
administrator zastawu, czyli (...) Bank S.A. w W., bedzie uprawniony do podjecia dzialan celem zaspokojenia roszczen
bankéw w drodze sadowego postepowania egzekucyjnego z uwzglednieniem przepisow ustawy prawo bankowe,
badz przez przejecie na wlasno$¢ przez administratora zastawu udzialéw, albo przez sprzedaz udzialow w drodze
przetargu publicznego na jego wniosek bez przejmowania ich na wlasno$¢. Z punktu 4.2 zawartych uméw dotyczacych
ustanowienia zastawu rejestrowego na udzialach udzialowcéw wynika, ze prawo wyboru sposobu zaspokojenia
roszczen przyshuguje bankom. W punkcie 4.4 przywolanych umoéw zawarte zostaly stwierdzenia, ze w przypadku
przejecia na wlasnoéc¢ udzialéw administrator zastawu bedzie uprawniony wedlug wlasnego wyboru do wykonywania
wszelkich praw i rozporzadzania udzialami, w tym do wykonywania prawa glosu z udzialéw na Zgromadzeniach
Wspo6lnikdéw Spolki (...), przy czym kazdy z zastawcow zobowigzal sie w tym przypadku do nieuczestniczenia oraz
do niewykonywania prawa glosu na takich Zgromadzeniach Wsp6lnikow Spéiki (...). Kapitat zakladowy spolki (...)
wynosit (...) zt i podzielony byl na (...) udzialébw o wartoSci nominalnej (...) zt kazdy. W okresie od 23 kwietnia



1998 r. do 10 maja 2001 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial XVIII Gospodarczy — Rejestru
ZastawOw wpisal zastaw ustanowiony na udziatach firmy (...) (obciazonych zostalo (...) udzialéw spoiki (...) o wartosci
nominalnej (...) z}) ; na udzialach Z. N. (1) ( obcigzonych zastawem zostalo (...) udzialéw Z. N. (1) o warto$ci nominalnej
(...) zt kazdy udzial) ; na udzialach W. W. (1) (obciazonych zastawem zostalo (...) udzialtbw W. W. (1) o wartoéci
nominalnej (...) zt kazdy udzial); na udzialach B. H. (1) ( obcigzonych zastawem zostalo 10 udzialéw B. H. (1) o wartosci
nominalnej (...)zt kazdy udzial), na udzialach D. M. (1) ( obciazonych zastawem zostalo (...) udzialéw D. M. (1) o
warto$ci nominalnej (...) zl kazdy udzial)

(dowdd — odpis postanowien Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z k.11242-11244 k.11246-11248
k.11255-11257 k.11253-11254 k.11250-11252, t. 57)

Postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2002r. sad wykreslil zastaw zarejestrowany na (...) udziatach R. L. (1). (dowod
— informacje nadestane przez (...) Bank S.A. z k.5724, t. 29)

Po wycofaniu sie spoélki (...) z projektu budowy fabryki frakcjonowania osocza i kooperacji z (...), wladze (...)
podejmowaly liczne proby uzyskania dofinansowania spdiki (...) i kontynuowania projektu budowy. Toczyly sie
rozmowy miedzy wladzami spotki (...) a wladzami (...) Banku czy przedstawicielami Ministerstwa Zdrowia.
Ostatecznie rozmowy nie odniosly oczekiwanego efektu i nie doszlo do porozumienia. W dniu 2 maja 2001r. (...)
Oddziat (...) Banku S.A. w W., w zwiazku z niedotrzymaniem przez (...) terminu splaty zobowigzan wobec bankow
uczestniczacych w konsorcjum z tytulu naleznych na dzien 30 kwietnia 2001r. rat kapitalu w kwocie (...)USD, rat
odsetek w kwocie (...) USD oraz

prowizji od zaangazowania w kwocie (...) USD i prowizji rekompensacyjnej w kwocie (...) USD wynikajgcych z umowy
kredytowej z dnia 4 marca 1997r., zwrocit sie do spdlki (...) z wezwaniem do zaplaty okre§lonych wyzej naleznoSci
w ostatecznym terminie 7 dni od doreczenia wezwania. W przedmiotowym piSmie wskazano, iz w przypadku braku
splaty, (...) Bank moze, na podstawie art. 19 umowy kredytu, wypowiedzie¢ kredyt, oglosi¢ wymagalno§¢ transz oraz
podjaé czynnosci egzekucyjne. (dowdd — wezwanie do zaplaty kierowane do (...) Sp. z 0.0. z k.22028, t. 111)

W zwiazku z niedotrzymaniem przez spoétke (...) terminu splaty okreslonych wyzej naleznoSci, pismem z dnia 31 maja
2001r. nr (...) (...) Bank S.A. w W. wypowiedzial spoélce (...) umowe kredytu (...) nr (...) z dnia 4 marca 1997r. z dniem
31 maja 2001r. w caloSci i wezwal spolke (...) do splaty zobowigzan wobec bankéw konsorcjantéow w lacznej kwocie
(...) USD z tytulu splaty kapitalu, odsetek oraz prowizji od zaangazowania i prowizji rekompensacyjnej. Nalezno$c
wskazana na rzecz (...) Banku jak wskazano w przedmiotowym piSmie winna by¢ splacona w terminie 30 dni od
otrzymania wypowiedzenia umowy kredytowej. W przypadku nieuregulowania zobowigzan w wyznaczonym terminie
banki mogly odzyskaé wierzytelno$¢ w trybie postepowania egzekucyjnego . (dowod — wypowiedzenie umowy kredytu
(...) zk.22027, t. 111)

W dniu 27 sierpnia 2001r. (...) Bank S.A. w W. dzialajac w imieniu wlasnym oraz w imieniu i na rzecz Banku (...) S.A.
we W., Banku (...) w K., Banku (...) S.A. w K., Banku (...) S.A. jako nastepcy prawnego (...) Banku (...) w S. wystawil
Bankowy Tytul Egzekucyjny Nr (...), w treéci ktérego stwierdzil istnienie zobowiazania spoiki (...) wynikajgcego z
umowy kredytowej w lacznej kwocie 102 154 261,80 zl, przy czym nalezno$é gtowna stanowila kwote 91 313 230,93
z}. ( dowod — bankowy tytut egzekucyjny z 27 sierpnia 2001 r. z k.22075, t. 111)

Po wypowiedzeniu umowy kredytowej, w 2002r. (...) Bank w ramach czynno$ci windykacyjnych rozwazal mozliwo$c
przejecia kontroli nad sp6ika (...) poprzez wykorzystanie praw wynikajgcych z zastawo6w na udzialach w spoélce (...) i
w zwiazku z tym prowadzil rozmowy z firmg farmaceutyczng (...) w sprawie kontynuowania przez te firme inwestycji
rozpoczetej przez spolke (...) ( zeznania Swiadka S. P. (2) z k.1282-1284, t. 7). Wladze spolki (...) mialy wiedze co do
planéw (...) Banku ( wyja$nienia oskarzonego Z. N. z k. 26 300- 307 t. 132)

W dniu 12 sierpnia 2002r. w W. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw spolki (...). Uchwala nr(...)
Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow spolki (...) obnizylo kapital zakladowy spotki z kwoty (...) zt do kwoty
(...) z} poprzez umorzenie (...) udzialéw o warto$ci nominalnej (...) kazdy udzial w ten sposob, ze (...) umorzone



udzialy nalezaly do Z. N. (1),(...) umorzone udzialy nalezaly do W. W. (1), (...) umorzonych udzialéw nalezalo
do B. H. (1), po (...) umorzonych udzialébw nalezaly do D. M. (1) i R. L. (1) oraz (...) umorzone udzialy nalezaly
do spolki (...). Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow spolki (...) postanowilo nie dokonywaé zwrotu wplat
dokonanych na kapital zaktadowy. Réwnocze$nie podwyzszono kapital zakladowy spo6iki z kwoty (...) zt do kwoty (...)
zl poprzez podwyzszenie warto$ci nominalnej istniejacych (...) udzialtéw do wysokosci (...) zt kazdy udziat oraz poprzez
utworzenie (...) nowych udzialéw o wartoéci nominalnej (...)zt kazdy udzial. Z treéci punktu 4 uchwaly nr 6 wynika,
iz nowoutworzone udzialy zostaly objete w nastepujacy sposéb: (...) udzialy objat Z. N. (1), (...) udzialow objal W. W.
(1), (...) udzialow B. H. (1); (...) udzialy spoéika (...) i po (...) udzialow objeli R. L. (1) i D. M. (1). Punkt 5 cytowanej
uchwaly stanowil, ze wszystkie udzialy zostaja pokryte wkladem pienieznym. (dowdd — akt notarialny z 12.08.2002
r. zk.11258-11278 t. 57)

W dniu 8 paZdziernika 2002r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow spdlki (...) postanowilo zmienié tresé
uchwaly nr 6 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikdw spolki (...) z dnia 12 sierpnia 2002r. poprzez wykreslenie
dotychczasowej treSci punktow 4 i 5 uchwaly i wpisanie w jej miejsce nowej tresci, ze przystugujace dotychczasowym
wspolnikom prawo pierwszenstwa do objecia udzialéw w podwyzszonym kapitale zakladowym w stosunku do swoich
dotychczasowych udzialow zostaje wylaczone, za§ nowoutworzone (...) udzialéw zostanie objetych przez K. L. (1). Z
treéci uchwaly z dnia 8 pazdziernika 2002r. wynika nadto, iz nowoutworzone udzialy zostaly juz oplacone i pokryte
wkladem pienieznym. (dowod — wyciag z protokotu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikoéw spolki (...) Sp. z o.
0. sporzadzonego w dniu 8.10.2002 r. z k.11308, t. 57)

W zwiagzku z tym, iz Sad Rejonowy w Rzeszowie XII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 21
listopada 2002r. ( odpis postanowienia Sadu Rejonowego w R. z k.11309-11313, t. 57) odmoéwil dokonania wpisu w
zakresie podwyzszenia kapitalu zakladowego oraz wpisu przedmiotu dzialalno$ci gospodarczej, w dniu 26 listopada
2002r. w W. odbylo sie kolejne Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow spoiki (...), ktore podjelo uchwale nr 1,
w tresci ktorej obnizylo kapital zakladowy spolki z kwoty (...) zt do kwoty (...) zl poprzez umorzenie (...) udzialow o
warto$ci nominalnej (...)kazdy udzial w ten sposéb, iz (...Jumorzone udzialy nalezaly do Z. N. (1), (...) umorzone udzialty
nalezaly do W. W. (1), (...) umorzonych udzialéw nalezalo do B. H. (1), po (...) umorzonych udzialéw nalezato do D.
M. (1)iR. L. (1) oraz (...) umorzone udzialy nalezaly do sp6iki (...). Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow spotki
(...) postanowito nie dokonywa¢ zwrotu wplat dokonanych na kapital zakladowy. Réwnoczeénie podwyzszono kapital
zakladowy spélki z kwoty (...) zt do kwoty (...) zl poprzez podwyzszenie warto$ci nominalnej istniejacych (...) udzialow
do wysokoéci (...) zt kazdy udzial oraz poprzez utworzenie (...) nowych udzialéw o wartoSci nominalnej (...) zt kazdy
udzial. Z treéci uchwaly nr 1 wynikalo nadto, ze nowoutworzone (...) udzialy zostana objete przez K. L. (1) i pokryte
wkladem niepienieznym w postaci zbiornika paliwowego. (dowdd - akt notarialny z 26.11.2002 r. z k. 11280-11293,

t. 57)

W dniu 26 listopada 2002r. K. L. (1) objal w podwyzszonym kapitale zakladowym spo6lki (...) udzialéw o wartoSci
nominalnej (...) zl kazdy udzial pokrywajac je w caloéci wkladem niepienieznym w postaci zbiornika paliwowego.
(dowod — akt notarialny z 26.11.2002 r. z k.11335, t. 57)

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2003r. Sad Rejonowy w Rzeszowie XII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego wpisal dokonane zmiany w zakresie podwyzszenia kapitalu zakladowego spo6iki (...) do kwoty (...) z} oraz
objecie nowoutworzonych (...) udzialéw przez K. L. (1) i wniesienie aportu do spéiki o wartoéci (...) zt . (dowod —
postanowienie Sadu Rejonowego w Rezszowie z k.11294-11295, t. 57)

Z uwagi na tre$¢ podjetych uchwal wladze (...) Banku przerwaly rozmowy w sprawie przejecia kontroli nad spotka
(...) i Zlozyly zawiadomienie o popelieniu przestepstwa przez (...) z art. 300811 3 kk.

Sad zwazyl co nastepuje:




Przed przystgpieniem do oceny materialu dowodowego, Sad odniesie sie do stawianego przez obronce oskarzonego
Z. N. (1) zarzutu obrazy art. 607e81 kpk. W ocenie sadu z przedstawiona przez obronce oskarzonego Z. N. w pi§mie
procesowym z dnia 7 sierpnia 2018 r. argumentacja nie sposob sie zgodzic.

Zgodnie z tre$cig przywolanego przepisu art. 607e81 kpk osoby przekazanej w wyniku wykonania Europejskiego
Nakazu Aresztowania nie mozna $cigac¢ za przestepstwa inne niz te, ktore stanowily podstawe przekazania, ani
wykonywac orzeczonych wobec niej za te przestepstwa kar pozbawienia wolno$ci, albo innych srodkéw polegajacych
na pozbawieniu wolno$ci.

Zdaniem sadu taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje.

Jak wynika z akt sprawy oskarzony Z. N. (1) zostal sprowadzony do P. z terenu W. na podstawie europejskiego
nakazu aresztowania wydanego przez Sad Okregowy w Tarnobrzegu w dniu 17 stycznia 2005r. sygn. akt II Kop
1/05 (k.11854-11855,11856-11862 t. 60). Sad Rejonowy w Tarnobrzegu postanowieniem z dnia 10 grudnia 2004r.
zastosowal wobec oskarzonego Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 14 dni od daty
zatrzymania (k.11381-11385). Oskarzony Z. N. (1) zostal przejety przez funkcjonariuszy Komendy Stotecznej Policji od
(...) organdéw $cigania w dniu 15 czerwca 2007r. na terenie portu lotniczego w L. (k. 18623) i zatrzymany na terenie
P. w dniu 15 czerwca 2007r. (k.18617).

Wprawdzie analiza ostatecznych zarzutéw zaprezentowanych w akcie oskarzenia z dnia 16 lutego 2009 r. w
odniesieniu do zawartych w ENA z dnia 17 stycznia 2005 r. wykazuje réznice, co nie oznacza, iz doszlo do naruszenia
art. 607e§1 kpk.

Zarzut z pkt I z a/o odpowiada opisanemu w pkt. IIT ENA, réznice miedzy nimi dotycza okresu popelnienia
przestepstwa tj. ENA dotyczy okresu od 10 grudnia 1996 r. do 20 stycznia 2000 r., w akcie oskarzenia okresu od 6
grudnia 1996 r. do 20 stycznia 1998 r. Nadto w zarzucie w ENA oskarzony Z. N. mial dziata¢ wspdlnie i w porozumieniu
z L. O. oraz K. N. i doprowadzi¢ do przywlaszczenia mienia w wysokoéci 8.069.250, 08 USD, 67.213,00 NLG
oraz 1.111.802,23 Euro, bowiem poza fakturami, takze wymienionymi w a/o, pod pkt III 4 zarzucono oskarzonemu
pobranie od (...) firmy (...) }acznej kwoty 1.111.802,23 Euro, ktora zostala przelana na jego rachunki bankowe a ktora
to kwota firma (...) obciazyla spoétke (...). Nadto w zarzucie zwigzanym z faktura (...) z dnia 4 grudnia 1996 r. (III pkt
3) oskarzony Z. N. mial dziala¢ samodzielnie, nie za$ jak zapisano w akcie oskarzenia wspdlnie i w porozumieniu z W.
W.. Zatem w ocenie sadu zarzut w ENA tej jest znacznie szerszy od zarzutu opisanego w a/o. Wprawdzie w zarzucie
nr 11T ENA nie wymieniono podrobionej faktury (...) z dnia 5 maja 1997 r. na kwote 1.065.000 USD (...), ktora zostala
objeta zarzutem nr I a/o, ale wymieniono ja w zarzucie nr I-1 ENA.

Zebrany na dalszym etapie postepowania przygotowawczego material doprowadzil do zmian w zarzucie IIl ENAiIa/
o tj. skrocono jego okres, wyeliminowano L. O. oraz K. N., jako wspolsprawcow Z. N., a w zakresie faktury (...) przyjeto,
iz oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z W. W.. Nadto z uwagi na tres¢ opinii S. C. (2) z dnia 09 pazdziernika
2006 r. ( k. 17 387-390 t. 87) z ktorej wynikalo, iz przekazana przez (...) B.V. w okresie od 5 sierpnia 1999 r. do 20
stycznia 2000 r. z rachunku (...) w (...)Bank na rachunki bankowe Z. N. kwota 1. 111.814, 02 Euro nie obciazyta spotki
(...), zarzut z pkt ITI-4 ENA nie zostal objety skarga oskarzyciela publicznego.

Co do zarzutu IT a/o ( opisany w formularzu ENA jako zarzut I) to faktycznie prokurator poza zachowaniem opisanym
w ENA, zarzutem objat takze zachowania zwigzane z realizacja przez (...) faktur (...) nr (...) i (...) oraz (...). nr (...),
jednak faktury te byly wczesniej opisane w ENA zarzucie nr III pkt 1 oraz pkt 2 i takze przyjeto, iz przedlozenie tych
faktur bylo naduzyciem przez oskarzonego udzielonych uprawnien oraz przywlaszczeniem kwot z nich wynikajacych.

Faktycznie w zarzucie z pkt III a/o dot. czynu z art. 29781 kk, w inny sposdéb sformulowano zachowanie oskarzonego,
niz opisane w ENA jednak pozostale okoliczno$ci zwigzane z tym zdarzeniem zostaly zachowane i zasadniczo nie
dotyczy to innego zdarzenia historycznego. Podobnie w inny sposdb zostal opisany w pkt VIII ENA czyn bedacy
odpowiednikiem czynu z pkt V a/o ( art. 58581 ksh), przy czym nie wynika, iz dotyczyt on innego zdarzenia



historycznego, w opisie ENA wskazany jest tozsamy okres co w zarzucie i polega on takze na zawieraniu niekorzystnych
ekonomicznie uméw m.in. ze (...) oraz dokonywaniu przedplat, w akcie oskarzenia doprecyzowano te umowy.

Zarzut sformulowany w pkt. IV a/o dotyczacy naduzycia udzielonych uprawnien przez Z. N. jako prezesa zarzadu (...)
iwyrzadzenia szkody spolce (...) jest wezszy od tego sformulowanego w ENA w pkt IV. W formularzu ENA niezasadne
wydatki zwiazane z oplatami, przejazdami i uslugami turystycznymi dla osbb nie zwiazanych z dziatalno$cia spotki
oraz dla czlonkéw rodziny zostaly okre$lone na kwote 368.383, 02, podczas gdy w a/o byla to kwota 80.248,47 zl.

Zarzut VI a/o opisany w ENA jako zarzut IX, roznil sie tym, iz w a/o doprecyzowano sposéb dzialania oskarzonego
jakie podjal wspolnie z innymi czlonkami zarzadu w dniu 26 listopada 2002 r.

Pomimo, iz jak przedstawiono opis czyndéw z Europejskiego Nakazu Aresztowania réznil sie od ich opisu w a/o to nie
oznacza, iz oskarzony Z. N. byl Scigany oraz skazany za ,,inne przestepstwo” o jakim jest mowa w przepisie art. 607e§1
kpk, bowiem ,tozsamos$é czynow” opisanych w ENA z tymi, za ktore oskarzony Z. N. zostal skazany zostala zachowana,
nawet przy przyjeciu przez sad innej kwalifikacji prawnej w odniesieniu do czynu z pkt IV a/o.

Sad w tym zakresie mial na uwadze zapatrywania wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 wrze$nia 2016 .
III KK 109/16 ktory stwierdzil iz ,,Kontrola w zakresie naruszenia zasady specjalnoéci okreSlonej w art. 607e § 1 k.p.k.
winna sie sprowadzaé do oceny, czy osoba przekazana w wyniku wykonania ENA nie bedzie écigana badz ukarana oraz
pozbawiona lub ograniczona wolno$ci za inne przestepstwo niz to, ktore stanowilo podstawe przekazania, przy czym
nie chodzi o zakaz kwalifikowania tych przestepstw z okreslonych przepisow prawa (vide : wyrok SN z dnia 14 stycznia
2014 r., IT KK 176/13, LEX nr 1422114). Slowo "przestepstwo" winno by¢ w takim wypadku rozumiane jako czyn,
majacy swoj rzeczywisty substrat, realng podstawe okreSlonej aktywnos$ci lub pasywnoSci konkretnego czlowieka.
Przepis art. 607e k.p.k. jest implementacja decyzji ramowej Rady UE 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002
r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania os6b miedzy Panstwami Czlonkowskimi,
Dz. Urz. WE L Nr 190, s. 1 ze zm. i pozostaje podstawowym §rodkiem prawnym, stuzacym harmonizacji porzadkow
prawnych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej w zakresie procedury karnej. Zewnetrzna linie wytyczonych przez
zasade specjalnoSci ograniczen stanowi tozsamo$¢ czynu, ktéra co do zasady rozumiana powinna by¢ podobnie jak w
procesie karnym. Wykluczone jest zatem $ciganie zachowan jedynie powigzanych z czynem, ktéry stanowil podstawe
udzielenia pomocy prawnej, o ile tylko stanowia one odrebne czyny w znaczeniu naturalnym. Zasada specjalnoéci
nie wylacza natomiast dopuszczalno$ci odmiennej oceny prawnej czynu, o ile pomimo tego czyn ten nadal stanowi
przestepstwo ekstradycyjne. Dlatego w szczegdlno$ci zmiana kwalifikacji prawnej czynu nie wplywa - co do zasady -
na dopuszczalno$c¢ Scigania ,,

Przyjecie za zasadnej argumentacji wyrazonej przez obronce oskarzonego Z. N., wiazaloby sie z konieczno$cia
uzyskania zgody panstwa czlonkowskiego wykonujacego nakaz na zmiane kazdorazowo opisu czynu i wypaczaloby
sens istnienia i korzystania z instytucji ENA. W wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci UE z dnia 1 grudnia 2008
r., C-388/08 PPU postepowanie karne przeciwko A. L. (1) i A. P. (LEX nr 477941), stwierdzono ze wniosek o
przekazanie oparty jest na informacjach odzwierciedlajacych stan §ledztwa w chwili wydania ENA. Z tego wzgledu
w pelni mozliwe jest, ze w toku dalszego postepowania stwierdzone okolicznoéci faktyczne nie beda odpowiadaly
pod kazdym wzgledem okoliczno$ciom opisanym poczatkowo. Zebrane informacje moga prowadzi¢ do uscislenia lub
modyfikacji znamion przestepstwa, ze wzgledu na ktére pierwotnie nastgpilo wydanie ENA. Wymaganie uzyskania
zgody panstwa czlonkowskiego wykonujacego nakaz w razie jakichkolwiek zmian w opisie czynu wykraczaloby poza
implikacje zasady specjalnosci i naruszaloby zakladany w decyzji ramowej o ENA cel, polegajacy na przyspieszeniu
i uproszczeniu wspoélpracy sadowej pomiedzy panstwami czlonkowskimi (punkty 53 oraz 56 powolanego wyroku).
Europejski nakaz aresztowania, ktéremu konkretny ksztalt nadala wyzej wymieniona decyzja ramowa Rady, stanowi
podstawowy instrument w dziedzinie prawa karnego, wprowadzajacy zasade wzajemnego uznawania. Z zalozenia
ma stuzyé efektywnej wspodtpracy sadowej, opartej na wysokim stopniu zaufania w stosunkach miedzy panstwami
czlonkowskimi. Celem przedmiotowej regulacji bylo zastapienie zlozonych procedur ekstradycji mechanizmem
bardziej uproszczonym, pozwalajacym na sprawng wspolprace panstw czlonkowskich w celu skutecznego reagowania
na istotne zagrozenia i zwalczanie przestepczo$ci. Dalszemu usprawnieniu i ujednoliceniu procedur w zakresie ENA



shuzy¢ maja zmiany wprowadzone decyzja ramowg z dnia 26 lutego 2009 r. Nadto jak stwierdzil Sad Najwyzszy w
przywolanym juz przez sad orzeczeniu ,, Zwrot " przestepstwo inne" uzyty w art. 607e § 1 k.p.k. nalezy interpretowaé
w znaczeniu karnoprocesowym, odwolujacym sie do konkretnego zachowania czlowieka, rozumianego jednak nie
wylacznie w sensie czysto ontologicznym, jako zjawisko ze §wiata zewnetrznego, calkowicie niezalezne od systemu
prawa, lecz jako zdarzenie odpowiadajgce formule "tozsamo$ci czynu" - idem factum - w kontekscie cech tego czynu,
atrybutéw lub istotnych elementéw stanowigcych podstawe jego warto$ciowania w oparciu o obowigzujgce wzorce
normatywne i zdaniem SN , charakter przestepstwa bedzie zachowany wtedy, gdy czyn zabroniony, okresSlony w
ENA oraz w pdzniejszej decyzji procesowej bedzie z zasady godzi¢ w takie samo dobro (dobra) prawnie chronione.
Dopuszczalne jest jednak, aby zmodyfikowana postaé czynu odpowiadala co najmniej "gléwnemu" dobru prawnie
chronionemu, w ktére wymierzone bylo przestepstwo objete w ENA. Wskazowka interpretacyjna przy badaniu
przestanki zgodnosci decyzji procesowej z zasada szczegolnosci jest wiec miedzy innymi charakter przestepstwa, z
jednej strony objetego procedura ENA, a z drugiej przypisanego w decyzji procesowej podjetej po przekazaniu ,,
Pomimo zmian w opisach czynu oraz zmian kwalifikacji prawnej, charakter przestepstw za jakie oskarzony Z. N. zostal
wydany na podstawie ENA i jakie zarzucono mu w a/o i skazano w wyroku zostal zachowany. Doszlo wylacznie do
przedstawienia calo$ciowego, pelnego obrazu zaistnialych zdarzen historycznych.

Przechodzac do oceny poszczegblnych zarzutdéw, to zdaniem sadu, przeprowadzone postepowanie dowodowe
wykazalo wine obu oskarzonych, generalnie w zakresie wszystkich stawianych im zarzutéw. Dowodem w oparciu
o ktéry sad dokonywal oceny materialu dowodowego byly wyjasnienia oskarzonych, w tym obszerne wyja$nienia
oskarzonego Z. N. zloZone na etapie postepowania przygotowawczego - k.18614-18618, 18649-18651, 18671-18672,
18745-18749 t. 94, 18842-18844, 18847-18851, 18854-18857, 18866-18869, 18998-19000, 19036-19040,
19102-19104 t. 95, 19259-19263, 19287-19290 t. 96, 19312-19317, 19326-19327, 19370-19372 t. 97 , 19-747-19751,
19787-19791 t. 99, 19801-19805, 19832-19836, 19845-19849, 19854-19859, 19886-19891, 19932-19934, 19959-19961
t. 100, 21087-21989, 23148-23150, 23377-23379, 24075-24077 oraz postepowania sadowego tj. na rozprawach od
dnia 30 marca 2010 r. do dnia 19 listopada 2010 r. ( k. 26 015- 26 034 , k. 26 062 — 077, k. 26 095 — 26 111,
k. 26 113- 131 t. 131; k. 26 186- 26 204; k. 26 244- 264 ; k. 26 267- 280; k. 26 281-26 299 t. 132) k. 26 300-
307 ; k. 26 333- 341 t. 132 ; k. 26 358-363 t. 133; oraz wyjasnienia oskarzonego W. W. zlozone na etapie Sledztwa
- k.11868-11870, 14130-14132, 17698-17699, 17702-17704, 17751-17755, 17770-17771, 17818-17821, 17892-17894,
17914-17919, 17987-17991, 18087-18090, 18311-18314, 18601-18604, 18778-18782, 18796-18799a, 18985-18987,
19115-19116, 19281-19283, 19326-19327, 19963-19965, 23183-23184).W postepowaniu sgdowym W. W. skorzystat z
przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien, podtrzymujac wyjasniania zlozone na etapie $ledztwa -
rozprawa w dniu 9 grudnia 2010 1. k. 26 409-412 t. 133 oraz w dniu 13 stycznia 2011 1. k. 26 444- 447 t. 133.

Kolejnymi dowodami w sprawie byly zeznania przestuchanych w toku postepowania §wiadkéw, w tym pracownikow
bankéw tj. A. W. (3) (k.1769-1773 t. 9, k. 2329-2332 t. 12, rozprawa z 21 marca 2011 1. k. 26 583-590 t. 134) J. P. (1)
(k.10234-10236 t. 52, rozprawa z 21 marca 2011 T. k. 26 590- 593 t. 134) , A. C. (1) (k.2661-2665 t. 14; rozprawa z 21
marca 2011 1. k. 26 593- 597 t. 134);. M. B. (1) (k.2413-2415 t.13; rozprawa z 22 marca 2011 1. k. 26 619- 621 1. 134)
M. K. (1) ( k.2406-2408 t. 13 rozprawa z 22 marca 2011 r. k. 26 621- 623 t. 134); Z. L. ( k.1714-1716 t.9; rozprawa z
22 marca 2011 1. k. 26 625- 626 t. 134 ); J. C. (k.2441-2444 ; rozprawa z 22 marca 2011 1. k. 26 627- 628 t. 134 ); K.
G.(k. 1321-1323 t. 7; rozprawa z 23 marca 2011 I. k. 26 642- 644 t. 134); R. R. ( k.1201-1207a t. 7, k. 13796-13799 t.
69 ; rozprawa z 09 maja 2011 r. k. 26 708- 713 t. 134) ; M. K. (2) (k. 1224-1226 t. 7, 1246-1249 t. 7, 12304-12305 t.
62; rozprawa z 09 maja 2011 r. k. 26 713- 715 t. 134); B. K. (2) ( k.1233-1234 t. 7, 12398-12399 t. 62 ; rozprawa z 09
maja 2011 1. k. 26 716- 717 t. 134 );. L. K. (k.1278-1280, 1293-1294, k. 1305-1307 t. 7, 17 628-17 630 t. 89 ; rozprawa
z 09 maja 2011 1. k. 26 716- 717 t. 134 ); M. Z. (1) ( k.1218-1223 t. 7, 1330-1333 t. 7, 15685-15686 t. 79, 15735-15738 t.
79, 16 563-16564 t. 83, k. 21 966-21 968 t. 110, rozprawa z 27 maja 2011 r. k. 26 783- 795 t. 135); W. S. ( k.1285-1287
t.7,1288-1291 t. 7, k.15 604- 605 t. 79; k.15 670-672 t. 79; k. 16 563-564 t. 83; k. 21 974- 976 t. 110; k. 26 869-878 t.
135; rozprawa z 27 maja 2011 . k. 26 795- 807 t. 135; rozprawa z 01 sierpnia 2011 r. k. 26 960- 978 t. 135); M. K. (3)
(1300-1303 t. 7 ; rozprawa z 13 czerwca 2011 1. k. 26 839- 842 t. 135) ; E. M. (k.1316-1319 t. 7, k. 13 975-13 977 1.70 ;
rozprawa z 13 czerwca 2011 1. k. 26 842- 844 t. 135); S. G. (k.84-85 1. 1, 1163-1165 t. 6; rozprawa z 13 czerwca 2011 T.
k. 26 844- 847 t.135) ; J. J. (1) (k.12301-12302t. 62; rozprawa z 13 czerwca 2011 1. k. 26 848- 849 t. 135); U. P. (k.



1213-1217 t. 7, 11851-11852 t. 60 k. 12134-12135 t. 61, 17217-17219 t. 87 ; rozprawa z 22 czerwca 2011 . k. 26 898- 919
t.135) W. J. (1) (k.1326-1328 t. 7, 14 215-14 216 t. 87 k. 22838-22840 1. 115 ; rozprawa z 22 czerwca 2011 T. k. 26 920-
934 t.135); H. L. (k. 1171-1172 t. 6, k. 22 821-22 824 t. 115 ; rozprawa z 05 wrze$nia 2011 1. k. 26 993- 934 t. 136) ; H.
B. (k.1173-1174 t. 6, k. 13946-13948 t. 70, k. 17213-17214 t. 87; rozprawa z 05 wrze$nia 2011 r. k. 27 009- 27 016 t.
136); M. B. (2) (k.1176-1180 t. 6, 15721-15722 t. 79 ; rozprawa z 05 wrze$nia 2011 1. k. 27 016- 27 022 1. 136) ; B. M. (1)
(k.1181-1182 t. 6; rozprawa z 05 wrzeSnia 2011 1. k. 27 022- 27 025 t. 136); S. P. (2) ( k.1282-1284 t. (...)-171011.86 ;
k. 26 857-862 t. 135; . 26 878-880 t. 135; rozprawa z 23 wrze$nia 2011 1. k. 27 048- 27 052 t. 136); T. R. (1) (k.82-83
t. 1, k. 1166-1168t. 6 ; 1239-1242 t. 7; rozprawa z 23 wrzeSnia 2011 1. k. 27 048- 27 052 t. 136); K. S. (1) (k.1295-1299
t. 7; rozprawa z 05 marca 2015 1. k.28 480-490 t. 143) ; M. J. ( k.2651-2653,2657-2660 t. 14)

pracownikéw Ministerstwa Finansow tj. H. T. ( k.6192-6193 t. 31, 21798-21800a4; k. 11 849-11850 t. 109, rozprawa z 16
grudnia 2011 1. k. 27 204- 27 214 . 137); P. D. (1) (k.6194-6195 t. 31, 17423-17426 t. 88; rozprawa z 16 grudnia 2011 .
k. 27 214- 27219 t.137); P. S. (1) (k. 6277-6278 t. 32, 17601-17603 t. 89, k. 19900-19903 t. 100, rozprawa z 16 grudnia
2011T1. k. 27219-272281t.137); J. B. (1) (k.6180-61811. 31, 17545-17548 k. 86; rozprawa z 23 kwietnia 2012 r. k.27 328-
342 t. 137) pracownikéw Urzedu Kontroli Skarbowej tj. B. P. (1) (k.4132-4134 t. 21, 11415-11416 t. 58; k. 22 396-400 a
t. 112 rozprawa z 06 czerwca 2013 1. k.27 830- 836 1. 140 ; rozprawa z 26 czerwca 2013 r. k.27 868- 872; rozprawa z 08
lipca 2013 r. k.27 881- 900 t. 140 rozprawa z 12 wrzes$nia 2013 r. k.27 923- 938 t. 141); pracownikéw spolki (...) oraz
innych spoélek powiazanych z Z. N. (1), w tym (...) czy (...) tj. D. K. (1) — (k. 10637-10640 t. 54 , 10820-10821 t. 55, k. 12
926-12 927 t. 65, 12928-12930 t. 65, k. 14364-14365 t. 72 ; rozprawa z 06 marca 2012 r. k. 27 318- 27 235 t. 137, przy
czym doszlo tutaj do pomytki w numeracji stron ); P. R. (k.10656-10658 t. 54; rozprawa z 06 marca 2012 r. k.27 235-
2381.137); S.Z. (k.10 846-10 848 t. 55; rozprawa z 06 marca 2012 r. k.27 238- 239 t. 137); J. S. (1) (k.10677-10680 t.
54,10833-10837 k. 55, k. 13803-13805 t. 70, 22002-22004 t. 112; rozprawa z 23 kwietnia 2012 r. k.27 342- 344 t. 137;
rozprawa z 15 maja 2012 r. k.27 390- 408 t. 138); K. L. (1) (k.10822-10826 t. 55, 12115-12118 t. 61, k. 22 0002-0004 1.
111; rozprawa z 15 czerwca 2012 r. k.27 452- 472 t. 138 ; rozprawa z 10 lipca 2012 r. k.27 551- 561 t. 139 rozprawa z 15
grudnia 2016 r. k.30 533- 543 t. 155; rozprawa z 12 stycznia 2017 r. k. 30 629-638 t. 156; rozprawa z 26 maja 2017 1.
k.30 872- 878 t. 157) ;. Z. P. (2) (k.10840-10844 1. 55, 12142-12145 1. 61 k. 22 224-226 1. 112 ; rozprawa z 28 sierpnia
2012 1. k.27 587- 620 t. 139; rozprawa z 29 grudnia 2016 r. k.30 564- 581 t. 155); J. W. (2) ( k.73-74 t., 161-162 t. 1;
10817-10819 t. 55, 13792-13793 t. 69; rozprawa z 28 wrze$nia 2012 1. k.27 637- 646 t. 139) ; R. T. (2)( k.10868-10868a
t. 55, 17780-17782 t. 89; rozprawa z 28 listopada 2012 r. k.27 671- 679 t. 139; rozprawa z 18 lutego 2013 r. k.27 710-
679 t. 140 ; rozprawa z 08 grudnia 2016 r. k.30 517- 523 t. 155); T. G. (1) ( k.10810-10813 t. 55, 12129-12130 t. 61
rozprawa z 18 lutego 2013 r. k.27 717- 720 t. 140), K. N. (1) ( k.9797-9798 t. 49; 10828-10832 t. 55, k.11967-11974 t.
60, 11977-11978 t. 60 , 11989-11991 t. 60 , 19420-19423 t. 98, rozprawa z 25 kwietnia 2013 r. k.27 767- 779 t. 140); L.
0. (1) (k.11556-11568 t. 58, k. 10805-10808 t. 55,k. 12026-12028 t. 61, k. 12161-12162, 12 163-165 t. 61, 19968-19971
t. 100, k. 23161-23162 t. 116 rozprawa z 22 maja 2013 r. k.27 792- 805 ; rozprawa z 06 czerwca 2013 r. k.27 827- 830
t. 140) ; R.W. (1) (k.12944-12946 t. 94, k. 13255-13259 t. 117, 14399-14400 t. 122; rozprawa z 19 czerwca 2013 r. k.27
849- 854 t. 140) M. Z. (2) (k. 166-167 t. 1, 11814-11816 t.55 ; rozprawa z 19 czerwca 2013 r. k.27 855- 856 t. 140 ) ; K.
S. (2) (k.13 260-13 262 t. 67, 18316-18319 t. 92 ; rozprawa 28 pazdziernika 2013 r. k.27 985- 989 t. 141) ; S. M. (1) (k.
13249-13254 t. 67, 17502-17503 t. 88 rozprawa z 28 pazdziernika 2013 r. k.27 989- 993 t. 141) K. M. ( k.15523-15524
t. 78; rozprawa z 22 stycznia 2014 r. k.28 056- 059 t. 141) ; J. T. (1) (k. 14 379-380 t. 72, k. 16 928-930 t. 85; rozprawa
24 maja 2016 r. k. 30 141-147 t. 153; rozprawa z 18 maja 2017 r. k.30 793- 801 t. 157) ; B. K. (1) (k.11506-11507 t. 58,
11909-11911 t. 60; 16 681-683 t. 84; 22 007-22 008 t. 111; rozprawa z 20 wrze$nia 2013 r. k.27 941- 947 t. 141; z 22
pazdziernika 2013 r. k.27 961- 981t. 141 ; rozprawa z 17 grudnia 2014 r. k.28 422-427t. 143 ; rozprawa z 16 lutego 2015
r. k.28 458-465 t. 143) - J. P. (2) (k.13834-13836 t. ; rozprawa z 30 stycznia 2014 r. k.28 088- 099 t. 141, rozprawa z
24 listopada 2015 r. k.29 712- 718 t. 141; rozprawa z 24.11.2015 r. k. 29 714- 29 717 t. 149; 4 stycznia 2016 r. k.29 492-
494 t. 150 ) oraz B. H. (1) (k. 18890-18895,18898-18904 t. 95; rozprawa z 16 marca 2016 r. k. 29 878-887 t. 152; 31
maja 2016 r. k. 30 148154 t. 153) oraz D. M. (1) ( k.22293-22300g,22301-22301b ujawniono fragmenty) ; T. K. (1) z
Kancelarii (...) ( rozprawa 20 lipca 2015 r. k. 29 183- 200 t. 146; 30.10.2015 1. k. 29 480-492 t. 149)

pracownikéw spotki (...) tj. J. W. (3) ( k.19813-19815 1.100 ; rozprawa z 22 stycznia 2014 r. k.28 059- 066 t. 141;
rozprawa 4 stycznia 2016 1. k. 29 494-496 t. 150) ; E. K. (3) (k. 9688-9693, k. 9685-9689t. 49; rozprawa z 26.10.2015



r. K. 29 436-446 t. 148; z 29.10.2015 1. k. 29 463-479 t. 149 ; z 19.11.2015 r. k. 29 682- 692 t. 149;rozprawa z 20
stycznia 2016 r. k. 29 555-560 t. 150) P. J. (k. 13 786-789 t. 69; rozprawa z 17 grudnia 2015 r. k. 29 459-462 t.
150; rozprawa z 10 lutego 2016 r. k. 29 690- 694 t. 151) ; M. R. k.9771-9782 t. 49) a takze pracownikéow, badz
przedstawicieli innych podmiotéw zagranicznych w tym m.in. M. H. z G. (...) (k.6744, 6749-6750,6758, 6765-6767 );
C. A. ze (...) ( k.6745,6751-6752,6758, 6768-6770; rozprawa z 30 czerwca 2015 r. k. 29 056- 059 t. 143); P. T. (3)
(k.8557-8559,8573-8575 ) oraz P. T. (2) ( k.23199-23319) ze spodiki (...); J. V. (1) ( rozprawa 2 listopada 2015 r. k.
29 498-504 t. 149; rozprawa z 1.02.2016 1. k. 29 615-619 t. 151) oraz innych $wiadkoéw tj. R. K., pracownika Agencji
Rozwoju Przemyshu (k.11-12 t. 1, rozprawa z 22 marca 2011 1. k. 26 623- 624 t. 134); E. C. — syndyka masy upadloéci (...)
(k.7171-7172 t. 36; rozprawy z 13 czerwca 2011 1. k. 26 848- 850 t. 135); J. K. (2) — autora biznesplanu rozprawa z 22
czerwca 2011 1. k. 26 934- 935 t. 135) A. B. — syndyka masy upadlo$ci ( k.10926-10927 t. 55 rozprawa z 10 pazdziernika
2011 1. k. 27 118- 27 135 t. 136); E. K. (4) — gtéwna ksiegowa spolki (...) ( k.11364-11367 t. 57; rozprawa z 16 grudnia
2011 1. k. 27 228- 27 230 t. 137) ; J. W. (4) — pracownika (...) ( k.23177-23180 t. 116; rozprawa z 31 stycznia 2012 r.
k. 27 264- 27 268 t. 137) K. T. — pracownika spolki (...) ( k.11359-11363 t. 57; rozprawa z 31 stycznia 2012 r. k. 27
268- 27 269 t. 137); chirurgéw : T. P. (1) ( k.12922-12923 t. 65, 16947-16949 t. 85; rozprawa z 31 stycznia 2012 r. k.
27269- 27270 t.137), J. K. (1) (k.12920-12921, 16950-16952 ; rozprawa z 28 listopada 2012 r. k.27 667- 670 t. 139) ;
W. J. (2) (rozprawa z 17 marca 2015 r. k. 28 520- 534 t. 143); M. L. (rozprawa z 30 czerwca 2015 r. k. 29 033- 056 t.
146 ) czy E. K. (5) (rozprawa z 06 lipca 2015 r. k. 29 090- 111 t. 146 ; z 14 lipca 2015 r. k. 29 137- 152 t. 146); Z. J. (1)
(rozprawa z 17 lipca 2015 r. k. 29 170-178 t. 146) czy pozostale zeznania §wiadkoéw, bezposrednio nie przestuchanych
ale wypowiadajacych sie co do okoliczno$ci zwigzanych z wybudowaniem w P. fabryki osocza. Swiadek I. N. (1) osoba
najblizsza dla oskarzonego Z. N. skorzystala z prawa do odmowy zlozenia zeznan ( k. 26 897 t. 135).

Istotnymi dowodami dla ustalenia wszystkich okoliczno$ci zwigzanych z zarzutami byly materialy ( w tym przede
wszystkim obszerna dokumentacja bankowa) uzyskane w drodze pomocy prawnej m.in. zH., A., A.,N., (...) jak réwniez
uzyskane opinie bieglych, w tym S. C. (2), G. D. (1), T. R. (2). Przy czym opinia bieglej T. R. (2) nie miala znaczenia dla
oceny odpowiedzialno$ci karnej Z N., w zakresie wyludzenia kredytu bankowego albowiem przedmiotem opinii bieglej
byla ocena czy (...) Bank oraz inne banki wchodzace w sklad konsorcjum bankowego nalezycie wypeklily spoczywajace
na nich obowiazki w zakresie np. zweryfikowania zdolno$ci kredytowej kredytobiorcy, zawierania kolejnych aneksow
jak roéwniez czy dochowaly obowigzujacych w tamtym okresie procedur bankowych ( k. 2684- 2723, k. 2770-2781 ¢
t. 14).

Co do zeznan §wiadkéw warto§ciowym materialem dowodowym byly niewatpliwie zeznania §wiadkoéw — pracownikow
spotki (...) i sad zasadniczo dal wiare zeznaniom tych oséb, zwlaszcza w zakresie w jakim korespondowaly z
pozostalym uznanym za wiarygodny materialem dowodowym, w tym zebranymi dokumentami. Istotnymi byly przede
wszystkim relacje tych osob skladane na etapie §ledztwa, jako sktadane w stosunkowo niedtugim czasie od wydarzen
bedacych przedmiotem oskarzenia. W postepowaniu sagdowym $wiadkowie-6wcze$ni pracownicy (...) generalnie
potwierdzali swoje zeznania zlozone na etapie postepowania przygotowawczego, jednak w przypadku najblizszych
wspolpracownikoéw Z. N. (Z. P., K. L., K. N.) widoczna byla zmiana ich postawy polegajaca np. na potwierdzaniu
o$wiadczen Z. N. pomimo, iz byly one w opozycji do tego co wczeéniej zeznali, badZz wprowadzali watki nowe,
starajac sie w ten sposob zdyskredytowaé stawiane oskarzonemu zarzuty. Dla przykladu §wiadek K. N. przestuchana
w §ledztwie ( w 2007 r. ) przyznala, ze realizowala wreczane jej przez Z. N. dyspozycje wyplat okres§lonych kwot
pienieznych z konta firmy (...) w banku (...) w W. a wybrane kwoty pieniezne przekazywala Z. N. ( k. 19 421 t. 98).
W postepowaniu sadowym (zeznania z 25 kwietnia 2013 r.) nadal potwierdzajac realizowanie tych dyspozycji z konta
(...), zeznala iz wybierala pieniadze dzialajac nie tylko na polecenie Z. N., ale takze E. K., o ktérym wczeéniej nie
wspomniala, jak rowniez podala odmienny od wecze$niej podanego sposoéb ich dalszego rozdysponowania, wskazujac
» Pobieralam pieniadze z konta w (...) Banku i oddawalam te pieniadze albo K., albo N.. Jesli byly z dalszym
przeznaczeniem to dostawalam dyspozycje od Prezesa, zeby przekazaé koperte i przekazywalam zgodnie z dyspozycja
Prezesa. Przekazywalam ja pracownikom firmy (...). Dysponentem konta w (...) by} (...) w H. i dysponowat tym
kontem réwniez Prezes N.. To byly dodatkowe wynagrodzenia dla pracownikéw firmy (...). W ten spos6b byli
nagradzani Dyrektorzy (...) tj. dyrektor O., L., T., P. ,, Poza tym, iz jej depozycje w tym zakresie r6znig sie od
wczesniej zaprezentowanych w §ledztwie, to dodatkowo sa sprzeczne z zeznaniami K. L., Z. P. ktorzy przestluchani



na te okolicznoSci zanegowali by poza wynagrodzeniem otrzymywanym od pracodawcy tj. (...) przyjmowali inne
wynagrodzenie za poSrednictwem innych spoélek. Dlatego tez informacje Swiadkow, ktore nie korespondowaly z
innymi dowodami uznanymi przez sad za wiarygodne nie zostaly uwzglednione. Niewatpliwie, o wiele wieksza
wiedza anizeli wynikaloby to z ich depozycji zlozonych w tym postepowaniu dysponowali m.in. §wiadek B. H., blisko
wspolpracujacy z Z. N. przy projekcie (...) ( przestluchany w postepowaniu sgdowym w odpowiedzi na wiekszo$é
pytan zadawanych przez sad czy inne strony procesu zaslanial sie niepamiecia) czy E. K., powiazany z Z. N., z racji
wczesniejszej z nim wspolpracy w (...) spdlki (...).

Nie bez znaczenia dla niniejszego postepowania byly takze zeznania pracownikéw banku, w tym m.in. M. Z., S. P. (2)
oraz W. S. czy pracownikow Ministerstwa Finansow — P. S. (1), P. D., H. W.. W odniesieniu do pracownikéw bankow
czy instytucji panstwowych sad dat im wiare, byly to osoby obce dla oskarzonych, nie zainteresowane okreSlonym
rozstrzygnieciem sadu. Ich zeznania byly takze weryfikowane zgromadzona obszerna dokumentacja.

Poszczego6lna ocena dowod6w osobowych, zwlaszcza w zakresie w jakim nie dano im wiary, zostala zaprezentowana
w dalszej czeSci uzasadnienia.

W toku $ledztwa oraz w postepowaniu sadowym zostal zgromadzony obszerny material dowodowy uzyskany w drodze
pomocy prawnej, jednak nie mogt by¢ on w calo$ci przez sad wykorzystany. Z uwagi na forme przestuchania w toku
§ledztwa L. H., J. M., B. B., M. G., J. W. (5), W. C. oraz M. L. (w formie telefonicznej, jak réwniez w obecnoéci innych
Swiadkow) oraz zgloszone w tym zakresie watpliwo$ci przez strony, sad postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2016 r.
dopuscil dowod z opinii bieglego w zakresie prawa obcego w celu ustalenia czy przeprowadzony tryb przestuchania
tych os6b byl dopuszczalny na terytorium S. oraz czy moze zosta¢ wykorzystany jako dowod w postepowaniu karnym.
Zdaniem powolanej do sprawy bieglej A. C. ( k. 30 121-30 126 t. 153) nie mialy charakteru formalnych zeznan i
nie mogly stanowi¢ dowodu w postepowaniu karnym ,,dobrowolne wypowiedzi wobec agentow (...) L. H., J. M., B.
B., M. G., J. W. (5), W. C. oraz M. L.. Biegla wskazala, iz rozmowy agentéow (...) ze Swiadkami mialy charakter
najwyzej nieformalnego wywiadu, ktory cho¢ nie jest sprzeczny z prawem i w typowym §ledztwie moze prowadzié do
zebrania materialébw operacyjnych, nie moze, zwlaszcza w formie sprawozdania, stanowi¢ dowodu w postepowaniu
sadowym. Biegla swoja opinie podtrzymatla na rozprawie w dniu 15 czerwca 2016 r. (k. 30 333- 339 t. 154), szczegdtowo
motywujac swoje wnioski, za§ zadna za stron nie podwazala ani kompetencji ani wad przedstawionej przez biegla
opinii. Reasumujgc opinia bieglej byla opinia spelniajaca wszelkie wymogi opinii i sad uwzglednil jej stanowisko w
tym zakresie. Z uwagi na tre$¢ wnioskow bieglej prokurator zlozyl wniosek dowodowy o przestuchanie wskazanych
przez niego oséb tj. L. H.iJ. M. z (...), R. C. z T. A., M. L. ewentualnie J. W. z (...) oraz M. G. z (...) ( k. 30 351-354
t. 154). Sad oddalil te wniosek ( k. 30 404- 405 t. 154) a w zakresie w jakim nie moglt wykorzystac ,, wypowiedzi w/w
0sOb” ustalenia oraz oceny opieral na zgromadzonej dokumentacji oraz innych dowodach, w tym w zakresie faktury
(...) m.in. na zeznaniach pracownikéw spoiki (...).

Nalezy jednak podkresli¢, iz najistotniejsze byly obiektywne dokumenty bankowe, obrazujace przeprowadzone
operacje finansowe, uzupeliane o dowody osobowe w postaci zeznan $§wiadkéw, w tym m.in. P. T., E, K., M. R,
pozwolily ustali¢ prawidlowy stan faktyczny.

Obszerne i bardzo szczeg6lowe wyjasnienia oskarzonego Z. N. skladane na etapie postepowania przygotowawczego
oraz sagdowego zostaly uznane za prawdziwe jedynie w zakresie w jakim korespondowaly z uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym. Podobnie za wiarygodne zostaly uznane w ten sposoéb wypowiedzi oskarzonego W. W..
Pomimo, iz w czeSci jego relacjom sad dal wiare to w zakresie w jakim umniejszal swoja odpowiedzialnoé¢ np. co do
wiedzy z jakich zrodel pochodzily przyjete przez niego platnosci, sad tych relacji nie uwzglednil uznajac je za przyjeta
forme obrony. Szczegblowo sie do tego odniesie w dalszej czeSci uzasadnienia.

Co do skladanych przez oskarzonego Z. N. dokumentow czy to w toku $ledztwa czy w toku postepowania sagdowego,
czy tez na ktére powotywal sie oskarzony dowodzac z nich okre§lone skutki - sad traktowat ze szczeg6lna ostroznoscia,
z uwagi na powziete watpliwoséci co do ich wiarygodnoséci. W kontekScie caloksztaltu materialu dowodowego
niewykluczone jest, iz dokumenty te byly ,,tworzone” jedynie na potrzeby toczacego sie §ledztwa, w celu uwolnienia



sie od zarzutdéw. Dostepne w materiale dowodowym relacje niektorych oséb wskazuja, ze okreslone dokumenty,
o$wiadczenia czy tez nawet umowy nie odzwierciedlaly faktycznych zdarzen, badz ich zapisy powstawaly nie w okresie
jaki wynikalby z treSci danego dokumentu. Oceniajac w ten sposob te kwestie Sad mial m.in. na uwadze:

- zeznania $wiadka K. N. — kierownika biura (...)od sléw,, chcialam jeszcze doda¢” do stow ,, wszystkich wspolnikow”
-k.11973t. 60, k. 11978 t. 60;

W

- zeznania Z. P. (2), dyrektora ds. inwestycji (...) od stow ,, W tym miejscu okazano swiadkowi ....: do stow ,, w
jakiekolwiek innej dacie” k. 12 144 t. 61

- wyja$nienia oskarzonego W. W. (1) ,, okazane mi pokwitowanie nie jest zgodne z rzeczywistoscig .... , k. 17752 v
- zeznania K. L. , Nie przypominam sobie...” do stéw ,, czesto spotykali” k. 12 116 t. 61

- zeznania D. M. — ,, czy otrzymal Pan wynagrodzenie....” do stéw ,, abym podpisal potwierdzenie odbioru’ k. 22 300
d t. i, wjakich okolicznoS$ciach ...” do stéw ,, wszystkich zaleglych spraw” k. 22300 g

- zeznania B. H. — ,, Je$li podpisalem pokwitowanie w sierpniu 2000 r. za transakcje przeprowadzone w latach
1997-2000, moge jedynie przypuszczac, ze poproszono mnie o to dlatego, ze kto$ chcial mie¢ lepsza dokumentacje
» k.18 901 t.

Dla oceny wyja$nien oskarzonego Z. N. istotny by} takze fakt, iz przedstawial on ,inne wersje” w zakresie okre$lonych
zdarzen gospodarczych np. kontrolujacym spoétke (...) pracownikom UKS, badzZ na zapytanie bankow, za$ jeszcze inne
w §ledztwie czy nastepnie w postepowaniu sgdowym. Nadto informacje te nie pokrywaly sie z danymi wynikajgcymi
z dokumentéw. Okolicznosci te beda szczegdlowo przedstawiane w dalszej czeSci uzasadnienia.

Oskarzony Z. N. podwazajac tezy aktu oskarzenia staral sie juz je obali¢ na etapie postepowania przygotowawczego
jakie zostalo wszczete w dniu 21 lipca 2001 r. (k. 4) Wowezas przestal m.in pismo z dnia 10.12.2004 r. wraz plikiem
dokumentow, w tym z o§wiadczeniami czlonkéw zarzadu spoiki (...) z 6.11.2004 r. z E. (k. 11 386-400, k. 11 398v, k.
13 930 t. 70 ), opinie z dnia 10 wrze$nia 2002 r. ( k. 10 692-698 t. 54) i stanowisko niezaleznego bieglego rewidenta
z dnia 29 listopada 2004 r. ( k. 11 392-392 f t. ) wraz z zalacznikami ( k. 13 841-14 244 t. 70, postepowanie sagdowe
z k. 28 605-888 t. 144 i 145) wydane przez rewidenta J. P. (2). Wg. oskarzonego Z. N. kluczowa role dla obalenia
przedstawionych mu zarzutéw odgrywaly przede wszystkim opinie (...). P..

W ocenie sagdu opracowanie przygotowane przez bieglego rewidenta J. P.nie mogto by¢ dla sadu wiarygodne i rzetelne,
skoro wydane zostaly na podstawie materialow oraz informacji dostarczonych jedynie przez Z. N. (1), w ktérego
interesie lezalo uzyskanie stanowiska okreslonej treéci. Jak podat J. P. przestuchany w toku §ledztwa ( k. 13 834- 836
t. 70) wydajac swoje opracowanie zakladal, iz przedstawiane mu dokumenty w postaci o§wiadczen czy faktur byty
dokumentami rzetelnymi i odzwierciedlaly faktyczne zdarzenia gospodarcze. J. P. (2) wypowiadajac sie co do faktury
nr (...) z 4 grudnia 1996 r. podal, iz fakt platnos$ci tej faktury ocenit na podstawie wystawionych przez (...) dla (...)
Banku dyspozycji platnosci za granice kwot 2.100.000 USD oraz 666.750, 00 USD a nadto na podstawie pisemnego
o$wiadczenia udzialowcow spolki (...) z 6.11.2004 r. w ktorym oéwiadczyli, ze platnoé¢ ta dotyczyta przedplaty za
licencje dla firmy (...). Tymczasem postepowanie przeprowadzone przez sad potwierdzily ustalenia prokuratora, iz
faktura ta byla dokumentem podrobionym a platno$c¢ za nig dokonana nie byla przedplata za licencje dla firmy (...).

Odnoszac sie natomiast do wydatkéw zwigzanych z firma (...), J. P. podal, iz gdyby posiadal informacje, iz wydatek
ten dotyczyl thumaczenia (...) ustawy imigracyjnej dla Z. N. ,, to absolutnie ,, nie uznalby je uzasadniony i zwigzany z
realizacja inwestycji w M.. Podal takze, iz w trakcie opracowania stanowiska z dnia 29 listopada 2004 r. nie posiadatl
informacji co do faktycznego bytu (...) sp6lki (...) (k. 13 836 t. 70). Reasumujac, stanowisko rewidenta nie moglo byé
z tych powodow dla sadu istotnym materialem.

Oskarzony Z. N. chcac zdyskredytowaé jeden z istotnych dowodéw w sprawie jakim byla opinia bieglego S. C.,
powolywal sie na inne wydane w sprawie opinie czy protokoly, ktére jego zdaniem np. potwierdzaly prawidlowe



rozliczenie kontraktow miedzy (...) B.V a spoélka (...). Jedna z wymienionych przez oskarzonego opinii byla opinia
biegtego J. J. (2) (k.1103-1104 t.6). Jak wynika z akt sprawy zadaniem bieglego, zgodnie z postanowieniem prokuratora
z dnia 6 listopada 2002 r. (k. 1089 t. 6) bylo ustalenie ( na podstawie dokumentéw nadeslanych przez (...) Bank
SA) jaka kwote faktycznie wplacili udzialowcy (...) w formie doplat do kapitalu zakladowego, w tym jaka kwota
zostala faktycznie wplacona przed i po 4 marca 1997 r., sposobu rozdysponowania doplat oraz czy z w/w doptat mogly
by¢ realizowane platnoéci za ushugi, co do ktérych zawarto jedynie umowy ustne. Zatem zakres opinii bieglego J. J.
byla znacznie wezszy od zakresu opinii bieglego S. C. ( vide postanowienie prokuratora z dnia 14.11.2005 ). Nadto
jak wskazal biegly J. J. nie dysponowatl on caloScia materialu dowodowego, a jedynie przeplywami na rachunkach,
dodatkowo w postepowaniu sagdowym podat ,, Nie sprawdzatem tego z jakich kont byly dokonywane te doplaty, jaka
byla historia tych wplat, zanim zostaly wplacone jako doplaty. Analizowalem dokumenty tylko te, ktore sa wymienione
wtabelinas. 7, 819 jezeli chodzi o rozdysponowanie doplat. Mialem dostep do kazdej faktury, ktére wymienilem w tej
tabeli, kazda fakture ogladalem. Nie analizowalem zasadno$ci wystawienia tych faktur, nie bylo to w zakresie opinii.
Nie wiedzialem na jakie konta byly te pieniadze wplacane z tytulu faktury, mialem tylko kontrahenta i fakture i ze
nalezy przela¢ pieniadze na rzecz kontrahenta.” (rozprawa z 22 pazdziernika 2015 r. k. 29 429-432 t. 148). W zwigzku
z tym w/w opinia wydana na poczatkowym etapie §ledztwa nie mogla by¢ dla sagdu wiazaca i obala¢ gléwnej opinii w
sprawie opracowanej przez S. C. (2).

Nie mogl dowodzié¢ prawidtowosci rozliczenh miedzy spoétkami (...) a (...), czy (...) protokdl pokontrolny B. P. z 1998
r., bowiem niekwestionowanie wowczas przez organa kontroli skarbowej bedacych przedmiotem zarzutow platnosci
wynikalo z faktu nie dysponowania przez kontrolujacych pelnymi informacjami, na co wskazuja zeznania Swiadka B.
P. z rozprawy z 26.06.2013 r. , Wystawca faktury jest(...), a odbiorca (...). W czasie, gdy analizowalam faktury, nie
dysponowalam pismem Ministerstwa. To byt 1998 rok. W protokole z wrze$nia 2002, ta faktura pojawia sie w wykazie
faktur, gdzie zostala ta kwota, ten wydatek na rzecz (...), zakwestionowana ,, ( k. 27 871 t. 140)

Zdaniem Sadu dopiero kompleksowa, nie za§ wybiorcza ocena dowodoéw osobowych, w tym zwlaszcza zeznan
pracownikéow (...), (...) czy (...) oraz przeplywoéw finansowych uzyskanych z drodze pomocy prawnej — pozwala
poczyni¢ prawidlowe ustalenia faktyczne, dowodem wspierajacym byl opinia bieglego S. C. (2).

Biegly S. C. (2) w postepowaniu przygotowawczym przygotowat opinie pisemne z 22 kwietnia 2003 r. ( k. 11 297-11
304 t. 57) ; z 29 lipca 2006 1. (k. 16 983-17 036); 09 pazdziernika 2006 r. ( k. 17 387-391 t. 87); 26 maja 2007 r. ( k.
18 350-353 t. 92) nadto opinie ustne do protokotu (17 197-199 t. 85, 17 409 - 17 410 ). Niewatpliwie najistotniejsza
w sprawie i wielokrotnie przywolywana w toku ustalen byla opinia pisemna z dnia 29 lipca 2006 r. W postepowaniu
sadowym przedstawil kolejne opinie pisemne tj. z 11 listopada 2015 r. ( k. 29 545-595 t. 148); 4 lipca 2016 r. (k. 30
364-368 t. 154), jak rowniez byl przestuchiwany w charakterze bieglego na rozprawach z 27 kwietnia 2016 r. oraz
28 kwietnia 2016 r. ( k. 30 067-088 t. 153). W pisemnych opiniach skladanych na etapie postepowania sadowego,
w tym m.in. w opinii z 11 listopada 2015 r. ( k. 29 551-595) biegly odnosil sie m.in. do wersji prezentowanych przez
oskarzonego Z. N.. Z przyczyn obiektywnych, spowodowanych stanem zdrowia bieglego S. C. (k. 29 873 t. 152; k. 30
438 t. 155) udalo sie go przestuchaé w sposéb bezposredni w postepowaniu sgdowym dwukrotnie tj. w dniu 277 kwietnia
2016 r. oraz 28 kwietnia 2016 r. (k. 30 067-088 t. 153), biegly dalszych odpowiedzi na pytania stron (obroncow
oskarzonego Z. N. — k. 30 128-137 t. 153) udzielil w formie pisemnej tj. sporzadzajac opinie z 4 lipca 2016 r. (k.30
364-368 t. 154).

Po opinii tej obronca oskarzonego Z. N. sformulowal kolejne pytania do biegtego S. C. ( k. 30 443- 453 t. 155
pismo z dnia 23 wrze$nia 2016 r. ) na ktére wprawdzie nie uzyskano odpowiedzi, co jednak nie dyskredytuje
zlozonych weze$niej przez bieglego stanowisk. Ostatnie zapytania skierowane przez obronce oskarzonego do bieglego,
tak naprawde byly polemika z wcze$niejszymi tezami S. C. czy odnosily sie do zagadnien nie zwigzanych z
zarzutami. Dla przykladu w piSmie tym wykazywano m.in. nierzetelno$¢ biegltego w zwiazku z jego wypowiedziami
np. co do faktury (...) zwiazanej z (...), podczas gdy faktura ta nie byla przedmiotem aktu oskarzenia, obronca w
pytaniach formulowanych do bieglego S. C. wprowadzal elementy nie znajdujace potwierdzenia w zebranym materiale
dowodowym np. w pytaniu nr 16 postawil teze co do zakupienia przez (...) w H. stali do produkecji zbiornikéw, jakie
mialy by¢ wyprodukowane przez(...) spotke (...), co mialo doprowadzi¢ do minimalizacji obcigzen celnych (k. 30 448 t.



155), badZ stawiano pytania bedace poza zakresem opiniowania — pytanie nr 33 (k. 30 453 t. 155). Dlatego tez obronca
zostal wezwany do wyjaénienia i sprecyzowania przedmiotowych pytan kierowanych do bieglego ( vide stanowisko
prokuratora oraz zarzadzenie sagdu). Obronca w kolejnym pi§mie procesowym z 28.10.2016 r. przyznal, iz w niektorych
pytaniach doszlo do blednego odwolania ( k. 30 465 t. 155) badz braku precyzji ( k. 30 468 t. 155), natomiast
odno$nie pytania dotyczacego zakupienia przez (...) stali do produkcji zbiornikéw obronca sprecyzowal iz ,, wedle
o$wiadczenia oskarzonego stosowna specyfikacja powinna znajdowac sie w M., gdyz podlegala ona zatwierdzeniu
przez (...) jako licencjodawce. Ewentualnie takie dokumenty moga znajdowaé sie réwniez w biurach (...)/ (...)
” ( pismo z dnia 28.10.2016 r. k. 30 483-491 t. 155). W ocenie sadu biegly w opiniach uzupekiajacych skladanych
na etapie postepowania sagdowego, w tym w czasie przestuchanie na rozprawach sadowych wyjasnil na podstawie
jakich okolicznosci i dokumentéw sformulowal okre$lone wnioski, wskazujac czy sa to wnioski kategoryczne, a jezeli
tak dlaczego. Biegly w opinii 4 lipca 2016 r. (k.30 364-368 t. 154 ) odnoszac sie do pytan obroncy oskarzonego
Z. N. w zakresie braku analiz biznesplanéw slusznie wskazal, iz s to dokumenty zawierajace ocene oplacalnosci
przedsiewziecia gospodarczego i sporzadzany jest miedzy innymi w celu pozyskania Zrédel finansowania inwestycji,
czesto jest on zalagcznikiem do wniosku kredytowego (jak bylo to takze i w tym przypadku). Co do zarzutéw zwigzanych
z brakiem pelnej dokumentacji, w tym ewidencji ksiegowej biegly podkreslil, iz ewidencja ksiegowa stanowi rejestr
danych wynikajacych z dowod6éw ksiegowych, na podstawie ktérych dokonano w niej zapiséw i sama ewidencja przy
jednoczesnym braku dowodow ksiegowych jest bezuzyteczna. Jak tez okresdlil, brak pelnej ewidencji ksiegowej spotki
(...) nie stanowil przeszkody do wydania opinii, w tym opinii uzupekliajacej gdyz w tym wypadku podstawowymi
dokumentami byly dowody Zrédlowe. Przyznal, ze nie dysponowal dokumentacja ksiegowa spotlek (...),(...)oraz (...),
co jednak nie uniemozliwialo wydania kategorycznych wnioskéw a przedstawiona przez niego analiza opierala sie
na fakturach zaliczkowych, fakturach sprzedazy czy przelewach bankowych. W tej sytuacji oczywiScie zarysowato
sie pytanie czy byla to dokumentacja kompletna, czy tez mogly by¢ inne istotne dokumenty poza aktami sprawy
(wielokrotnie sugerowat taka sytuacje oskarzony Z. N.). W ocenie sadu byla to dokumentacja kompletna, co wynika
takze z wypowiedzi bieglego S. C., ktéry podal, iz skoro kwoty wymienione przez oskarzonego Z. N. w zlozonych na
etapie postepowania sadowego wyjaénieniach a oparte na tej dokumentacji byly zgodne z jego wyliczeniami zawartymi
w przedstawionej przez niego opinii z 11 listopada 2015 r. nie bylo brakéw w dokumentacji.

W dalszej czesci postepowania sgdowego obronca oskarzonego Z. N. wnosil o przeprowadzenie uzupehiajacej opinii
bieglego S. C. (2), badz powolanie innego bieglego w zakresie odpowiadajacym opinii sporzadzonej przez bieglego S.
C. (2), odnoszacym sie do przedstawionych oskarzonemu zarzutow, powolujac sie na istotne braki dotychczasowych
ekspertyz sporzadzonych przez S. C.. Jak podkreslal m.in. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 29
listopada 2017 r. IT AKa 379/17, ktorego teze tutejszy sad popiera, zagadnienia zwigzane z opiniami bieglych nalezy
rozwazac na tle art. 201 k.p.k. i zasadniczo nie maja w tym wypadku zastosowania reguly wyrazone w art. 170 k.p.k.,
» gdyz mogloby to prowadzi¢ do sytuacji, ze strona niezadowolona z opinii bieglego mogtaby, raz po raz, zada¢
powolania kolejnych bieglych, az ktory$ z nich zlozylby opinie wykazujaca to, co strona zamierza udowodnié ”. Z
kolei zgodnie dyrektywa postepowania odnoszaca sie do dowodu w postaci opinii bieglych okreélona w art. 201
k.p.k., dopuszczalne jest powolanie nowej opinii w sytuacji gdy poprzednia wydana przez bieglego jest niepelna tzn.

jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione bieglemu pytania, na ktore zgodnie z zakresem posiadanych
wiadomosci specjalnych i udostepnionych mu materialébw dowodowych moze oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi lub
jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okolicznosci albo tez nie zawiera
uzasadnienia wyrazonych w niej ocen oraz pogladéw. Do powolania nowej opinii dochodzi takze w sytuacji niejasnosci
poprzednio wydanej opinii tj. jezeli jej wnioski czy sformulowania nie pozwalaja na zrozumienie wyrazonych w niej
ocen i pogladow, a takze sposobu dochodzenia do nich badz jezeli zawiera wewnetrzne sprzeczno$ci czy postuguje
sie nielogicznymi argumentami. Podobne stanowisko wyrazone zostalo w innych orzeczeniach, w tym m.in. wyroku
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 pazdziernika 2017 r. II AKa 165/17 czy w wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 14 grudnia 2017 r. II AKa 355/17 ,, 1. Opinia jest niepelna, jezeli biegly nie udziela odpowiedzi na
wszystkie postawione pytania, na ktore zgodnie z zakresem posiadanych wiadomoSci specjalnych i udostepnionym
mu materialem dowodowym moze oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi, lub jesli nie uwzglednia wszystkich istotnych
dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okolicznoS$ci badz nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen i pogladow.



2. Za opinie niejasng uznaje sie opinie, ktorej sformulowania nie pozwalaja na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i
poglad6w oraz sposobu dochodzenia do nich albo gdy postuguje sie ona nielogicznymi argumentami. Opinia biegtego
jest wiec niejasna, np. gdy wnioski koncowe sa nieciste lub lacza sie z takimi zastrzezeniami, ze nie mozna wrecz
ustalié ostatecznego pogladu bieglego, albo gdy jest ona niezrozumiala, gdyz nie jest jasne, jakie biegly w ogole zajmuje
stanowisko, poniewaz jego poglady sa niespdjne, a tezy wieloznaczne.”

W ocenie sadu wnioskowanie o powolanie kolejnego bieglego zmierzalo jedynie do przedluzenia postepowania a
w sprawie nie ujawnily sie na tyle nowe istotne dowody, ktore musialyby zosta¢ poddane analizie przez kolejnego
bieglego. Opinie wydane przez S. C., zar6bwno na etapie postepowania sagdowego czy przygotowawczego nie byly
opiniami na tyle wadliwymi, w rozumieniu art. 201 kpk, by rodzily obowiazek i konieczno$¢ powotania do sprawy
kolejnego nowego bieglego, co sad wyrazil w postanowieniu z dnia 25 maja 2018 r. (k. 31 716 t. 161). Wprawdzie
stronom procesowym przysluguje prawo zadania przeshuchania biegltego, bieglych w zwiazku z niejasno$ciami i
watpliwoéciami, jakie dla stron wywoluje opinia ( w tym zakresie sad zapewnit w pelni taka mozliwo$é) jednak
to, iz opinia ta jest nadal nieprzekonujgca dla stron nie obliguje sadu do powolania nowego bieglego - bieglych w
sytuacji, gdy dla niego jako organu procesowego, ktoéry go ocenia opinia jest pelna, przekonujaca oraz zrozumiala
( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 grudnia 2017 r.II AKa 154/17, czy wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 16 pazdziernika 2018 r. II AKa 229/18 , Przepis art. 201 k.p.k. stanowi samoistng podstawe do
dopuszczenia dowodu z opinii uzupetiajacej lub do przeprowadzenia nowej opinii, o ile spelnione zostana przestanki
przewidziane w tym przepisie. A contrario, artykul ten moze stanowi¢ samodzielng podstawe do oddalenia wniosku
dowodowego o przeprowadzenie opinii uzupekliajacej, badz o dopuszczenie nowej opinii, jezeli strona tego sie domaga
a przeprowadzony juz dowod z opinii jest jasny, pelny, niesprzeczny oraz nie zachodzi sprzeczno$¢ miedzy opiniami”
czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 pazdziernika 2017 r. I AKa 115/17 ,, Jezeli opinia bieglego jest pelna
dla sadu, ktory swoje stanowisko w tym wzgledzie rzetelnie uzasadnil, to fakt, iz taka opinia nie jest przekonywujaca
dla strony, nie jest przestanka dopuszczenia kolejnej opinii”

Rozstrzygniecie w zakresie zlozonego przez obroncow oskarzonych wniosku o powolanie kolejnego bieglego, sad
podjal po zapoznaniu sie z dokumentacja jaka zlozona zostala w toku postepowania sadowego przez oskarzonego
Z. N. (k. 30 550- 561 t. 155), przeprowadzeniu postepowania dowodowego w zakresie zlozonej dokumentacji, w
tym odebraniu wyjasnien od oskarzonego Z. N. odnoszacego sie poszerzonego materialu dowodowego ( rozprawa
od 17 czerwca 2017 r. t. 157 do 25 maja 2018 r. k. 31 713-716 t. 161). Pomimo, iz zlozona przez oskarzonego Z.
N. dokumentacja byla obszerna, nie obalila tez oskarzenia jak rowniez nie rodzila konieczno$ci powolania nowego
bieglego. Dokumentacja ta potwierdzila m.in. sporzadzenie przez (...) tzw. zalozen projektowo-wykonawczych
tzw. B.-D. czy sporzadzenie dokumentacji technicznej przez spoélke (...), wykonanie prac w zespole zlozonym z
pracownikéw (...) (K. L., Z. P.), pracownikoéw (...) oraz pracownikow (...), co jednak nie bylo kwestionowane przez
prokuratora i nie bylo przedmiotem zarzutow.

Nalezy w tym miejscu ponownie podkresdli¢, iz zarzuty sformulowane w oskarzeniu nie dotyczyly kolokwialnie ujmujac
nieprowadzenia przez Z. N. czy W. W. inwestycji zmierzajacej do wybudowania pierwszej w P. fabryki przetworstwa
osocza, ale dotyczyly konkretnych faktur, konkretnych platnos$ci, transakeji oraz ich zwigzku z wytudzeniem kredytu
bankowego, wyludzeniem poreczenia Skarbu Panstwa oraz przywlaszczeniem okreslonych kwot i dzialaniem na
szkode spokki (...).

Reasumujac opinia bieglego S. C. to pelne, spdjne, nie zawierajace sprzecznosSci stanowiska, za$ to iz nie sa
satysfakcjonujace dla oskarzonych iich obroficoOw nie oznacza, iz sad zobowiazany byt do powolania kolejnego bieglego
w sprawie. Biegly dysponowal pelnym materialem dowodowym i wszelkie ustalenia bieglego S. C., zwlaszcza w glownej
opinii wydanej na etapie $ledztwa w dniu z 29 lipca 2006 r. (k. 16 983-17 036) co do operacji finansowych, znajdowaly
potwierdzenie w zgromadzonych materialach, w tym w dokumentacji bankowej. Wprawdzie sad nie podzielil opinii
bieglego S. C. w zakresie zaprezentowanej przez niego oceny wydatkow inwestycyjnych, o czym bedzie mowa w dalszej
cze$ci uzasadnienia jednak wynikalo to z innej interpretacji tzw. wydatkow inwestycyjnych. Inna ocena w tym zakresie



stanowiska bieglego S. C. nie dyskredytuje pozostalych jego wnioskow odnoszacych sie do wystawianych faktur,
przeplywow finansowych, w tym oceny bedacych przedmiotem oskarzenia faktur (...), (...), czy (...).

Oskarzony Z. N. w odniesieniu do $wiadkéw, w tym zwlaszcza pracownikéw banku podnosil, iz nikt z nich, zwlaszcza
przed uruchomieniem kredytu, nie zakwestionowal ani sposobu wykorzystania doptat wnoszonych przez udzialowcoéw
ani poszczego6lnych faktur. Faktycznie weryfikujacy dokumenty czy to pracownicy (...) Banku czy tez Urzedu Kontroli
Skarbowej, pozytywnie weryfikowali dane wyplywajgce z tych dokumentéw tj. przyjmowali, iz zdarzenia gospodarcze
jakimi objete byly faktury faktycznie zaistnialy ale co juz wczeéniej sad podkreslal ( w odniesieniu do oceny faktur
spoiki (...) przez B. P. w 1998 r.) wynikalo to z faktu niedysponowania przez nich wystarczajaca wiedza, nadto
wspélpraca miedzy bankiem a klientem oparta byla na zaufaniu, pracownicy banku zakladali, iz ,klient mowil
prawde” ( wypowiada sie co do tego pracownik banku B. B.).

Tak jak sad ustalil faktycznie podjeto, w tym ze strony oskarzonego Z. N. szereg dzialan zmierzajacych do
wybudowania zakladu frakcjonowania osocza oraz uruchomienia produkeji w tym zakladzie, w tym celu nawiazano
wspolprace z glownym licencjodawca tj. z (...) czy (...) GmbH, ktérego zadaniem bylo opracowanie planu zakladu. Jak
zeznal m.in. G. S. (k. 8945-49, k. 8958-67), przedstawiciel tej firmy po pozyskaniu przez (...) firmy (...) jako partnera
licencyjnego, zespol zajmujacy sie projektem z firmy (...) przeniost sie do (...), kierownikiem tego zespolu byt G. N.,
a generalnym menadzerem firmy (...). Swiadek ze strony (...) mial przede wszystkim kontakt z Z. N., ktory osobiscie
przybyt do ich firmy pod koniec 1997 r., B. H. odpowiedzialnym za strone handlowa oraz Z. P. odpowiedzialnym za
strone techniczna, uczestniczyl w zespole takze S. L. przedstawiony mu jako przedstawiciel wlascicieli (...). Pomiedzy
stronami zostaly podpisane umowy, w tym w lutym 1998 r. umowe dot. dostaw i obstugi. Wspoétpraca z ta firma wigzata
sie takze ze wspolpraca z firma (...), odpowiedzialng za ultrafiltracje oraz (...) odpowiedzialng, jak okreslil $wiadek S.
za system przewodni procesu. W toku postepowania ustalono, iz w skladzie celnym w P. zostaly umieszczone zestawy
do ultrafiltracji dostarczone przez spoétke (...) ( k. 116 —134 t. 1) a spélka (...) wystawila spoélce (...) faktury ( k.
101- 108). Nadto jak wynika z wypowiedzi przedstawiciela V. w prace zaangazowani byli inni uslugobiorcy i byly to
(...) oraz (...) firmy, ktore uzupekialy ,, moc inzynieryjna,, V., tj. projektowaly czesci projektow, przy czym V. bral
za to odpowiedzialnosé. Jedna z takich firm byta (...) firma (...), ktoéra sporzadzala plany ogrzewania, klimatyzacji i
wietrzenia. Jak podal Swiadek G. S. na dzien 27 marca 1998 r. trwaly intensywne prace, ale jesienig 1998 r. ,, stalo sie
jasne, ze dalsza wspolpraca prowadzi do strat wywolanych zakt6ceniami ( opdZnienia w realizacji projektu)” dlatego
zdecydowano o rozwigzaniu dalszych prac by nie generowa¢ dalszych kosztow. Postanowiono wyliczy¢ dotychczasowe
$wiadczenia, oraz przekazano odpowiednie dokumenty. Jak podal §wiadek swoje opracowania zrealizowano w 50%,
czyli dostarczyli w polowie opracowane plany. Plany zostaly sporzadzone komputerowo i dostarczone na papierze oraz
na plytach CD, za$ dane technologiczne udostepnione przez (...) zostaly odeslane bez kopii (...).

Odnoszac sie do wspoélpracy spotki (...) ze sp6ika (...) to co do zasady fakt wspoélpracy tak jak sad ustalil
wcezedniej nie budzi watpliwoéci, dlatego tez wyjasnieniom oskarzonego Z. N. w zakresie w jakim dowodzi takie
okoliczno$ci nalezy da¢ wiare. Nie mozna uzna¢ za wiarygodne wyjaénien oskarzonego Z. N. jakie zaprezentowal w
odniesieniu do poszczegblnych faktur objetych aktem oskarzenia, w tym w zakresie w jakim dowodzil, iz nie byly
dokumentami podrobionymi i obejmowaly faktyczne zdarzenia gospodarcze pomiedzy (...) a (...). Relacje tej tresci
nie korespondowaly przede wszystkim z zeznaniami pracownikéow spolki (...), ktore sad w tym zakresie uznal za
wiarygodne. Wyjasnienia oskarzonego skupione byly takze na przypisywaniu poszczegdlnych faktur do okreslonych
kontraktow i wykazania, iz dopiero prawidlowe podporzadkowanie ich do podpisanych umoéw prawidlowo je rozliczy.
W ocenie sadu istotne jest nie to, czy dana fakture mozna przypisa¢ do okre$lonego kontraktu czy umowy czy
pozostawala ona poza przedmiotem zawartych umoéw ( temu poSwiecona byla cze$é opinii bieglego S. C. zlozona w
postepowaniu sadowy), ale czy jej wystawienie laczylo sie z okreslonym zdarzeniem gospodarczym.

W ocenie sadu zaprezentowana przez oskarzonego ocena bedacych przedmiotem oskarzenia faktur jest przyjeta przez
niego forma obrony. Zanim sad przystapi do omdéwienia wyjasnien oskarzonego odnoszacych sie do objetych aktem
oskarzenia faktur to faktycznie w zakresie relacji (...) - (...) a zwlaszcza w relacjach E. K. i Z. N. jest wiele niejasnosci.
Jak ustalono Z. N. rozpoczal prace w firmie (...) od 1985 r. jako szef dzialu medycznego ktéra kontynuowal do 1993 r.



Pomimo iz nie byl pracownikiem tej sp6tki nadal posiadal dostep do konta tej spotki prowadzony przez (...) oddzial
banku (...).

Po zlikwidowaniu tego (...) konta w 1998 r., zostalo otwarte specjalne konto bankowe nr(...) w (...) Bank w H. dla
rozliczen ze spoélka (...). Jak wynika z opinii bieglego S. C. (2) ( k. 17 008- 17 009) z konta tego dokonywane byly
przelewy §rodkow pienieznych dla S. L., z rachunku tego w okresie od 1999 do 2000 r. przekazywane byly takze $rodki
pieniezne (laczna kwota 1.111.814, 02 Euro ) na rachunki bankowe Z. N.. Na rachunek ten przekazywano otrzymywane
wcezedniej sumy wplacane przez (...) do firmy (...) na rachunek (...) (...) w tym np. kwota 1.015.539 USD za fakture nr
(...) zdnia 12 maja 1999 r. Z tego specjalnego rachunku zostal pokryty czek nr (...) na sume 1.065.000 USD ( historia
tego czeku zostanie omdéwiona w dalszej cze$ci uzasadnienia). Zdaniem bieglego S. C. przedmiotowy rachunek még}
by¢ wykorzystany do rozliczen finansowych, ktére nie wynikaly z zaistnialych uprzednio zdarzen gospodarczych, a
obroty na tym rachunku bankowym mogly nie by¢ ewidencjonowane w firmie (...).

Przestuchany w charakterze §wiadek M. R. w czasie swojego przestuchania wyrazil wprost opinie, iz w zakresie relacji
(...), wiele rzeczy jest dla mnie niejasnych” k. 9781 t. 49. Potwierdzeniem tych niejasno$ci jest rowniez pismo (...)
Urzedu Skarbowego jakie zostalo w dniu 5 grudnia 2002 r. skierowane do M. R.. (k. 13 516-523 t. 68)

Pomimo, iz do zeznan E. K. nalezy podchodzi¢ z ostrozno$cia bowiem w ocenie sagdu §wiadek ten mial o wiele wieksza
wiedze ( podobnie zreszta jak B. H.), anizeli zaprezentowal przestuchiwany w charakterze $§wiadka czy to w Sledztwie
( k. 9656- 9667 i k. 9689-9693 t. 49) czy to w postepowaniu sagdowym ( rozprawa z 26.10.2015 T., 29.10.2015 T.
19.11.2015 1.) co nie oznacza, iz jego zeznania odnoszace co do faktur i rozmiaru wspoélpracy ze spoika (...) byly
nieprawdziwe i nalezy je w caloSci zanegowac. Watpliwosci co do faktycznego udzialu E. K., w tym w zakresie laczacych
gorelacjiz Z. N., spdlka (...) czy (...) mieli takze przedstawiciele (...) wtadz skarbowych (k. 9711- 9712 1. 49. K. 13 433-
439 t. 68) a 0 wyjasnienie pewnych platnosci zwracaly sie do tego $wiadka nowe wladze spolki (...) B.V. (k. 13 470-471
t. 68). W ocenie sadu budzg watpliwosci zeznania §wiadka E. K. co do nieznajomosci kont prowadzonych przez (...)
Oddziat w W. ( a na te wla$nie konta wplywaly pieniadze z objetych a/o faktur) skoro z przekazanej dokumentacji
przez ten bank wynika, iz mial on upowaznienie do tego konta.

U E. K. wtrakcie przeszukania w dniu 1 lipca 2004 r. (k. 13 298-307 k. 13 310 — 13 311 t. 67) jego mieszkania (bedacego
takze biurem jego spdiki (...)) odnaleziono dokumenty zwiazane ze spdika (...) pomimo, iz nie byl juz pracownikiem
(...) od kilku lat. W tym jednak kontekscie dziwi takze fakt, ze z kolei w wyniku przeszukania biura (...) B.V. znajdowaly
sie dokumenty zwigzane z firma E. K.- (...) i (...) czy korespondencja zwigzana z firma (...) ( k. 13 391-394 t. 67, k.
13 401-404 t. 68).

Swiadek E. K. wprawdzie przyznal, iz na proébe jednego z dyrektoréw (...) ( mial nim byé P. J.) przechowywal u siebie
w mieszkaniu — biurze dokumenty zwigzane z projektem (...) (29.10.2015 r. i 19.11.2015 r.), tym okoliczno$ciom
zaprzeczyl przestuchany w postepowaniu sagdowym P. J.. W tym jednak kontekscie dziwi takze fakt, ze z kolei w wyniku
przeszukania biura (...) znajdowaly sie dokumenty zwigzane z firma E. K. - (...)BV i (...) czy korespondencja zwigzana
z firma (...)( k. 13 391-394 t. 67, k. 13 401-404 t. 68 ).

Jak ustalono w biurze E. K. wér6éd dokumentacji zwigzanej ze S.iz (...) (k.13 489 —137431it. 681 69 ), odnalezione
zostaly takze dwie sporne faktury — nr (...) (k. 13 636-637 ) oraz nr (...) (k.13 638 t. 69). Zdaniem oskarzonego Z. N.
fakt odnalezienia tych faktur potwierdza ich prawidlowo$¢ i fakt ich wystawienia przez (...), z czym w ocenie sadu nie
sposoéb sie zgodzié nie tylko w kontek$cie dowodow osobowych, ale takze w kontekscie pisma (...) urzedu skarbowego
z dnia 5 grudnia 2002 1. (k. 13 516-523 t. 68).

O fakcie rozliczenia, a zatem prawidlowym wystawieniu tych faktur nie Swiadcza widniejace na dokumentach pieczecie
(...) ( o tym wspominal w swoim zeznaniu P. J. k. 13 789 t. 69 , Chcialbym zauwazy¢ ze w czasie okazywania
nadestanych dokumentéw na niektoérych stwierdzam u gory po prawej czesci (...).... Jest to pieczeé (...) urzedy
skarbowego ktory kontrolowat te dokumenty” ) bowiem taka pieczeciag byly stemplowane wszystkie dokumenty jakie
byly zabezpieczone w drodze udzielonej (...) organom Scigania pomocy prawnej ( k. 13 279, k. 13 311 t. 67)



Niemniej jednak wyrazone przez §wiadka E. K. stanowisko w zakresie przedmiotowych faktur, w tym co do tego, iz nie
byly one wystawione przez (...) w H. o czym m.in. $wiadcza cechy tych faktur w postaci ich numeracji czy znajdujacych
sie pod nimi podpisoéw zostaly potwierdzone zeznaniami swiadkow M. R. (k. 9780-82t. 49) czy P. J. (k. 13 788- 789 t.
69). Faktycznie porownujac szate graficzna czy numeracje faktur podrobionych a faktycznie wystawionych przez (...)
ito w zblizonym czasie r6znia sie od siebie.

W kontekscie m.in. faktur w pelni wiarygodne byly zeznania §wiadka — M. R.

- pracownika spolki (...) takze zajmujacego sie kontaktami handlowymi ze sp6lka (...), osoby w pelni obiektywne;.
Wprawdzie oskarzony Z. N. w swoich wyjaénieniach staral sie zdyskredytowaé wiedze §wiadka co do transakcji
zwigzanych z (...) okreélajac go jedynie kierownikiem magazynu i cze$ci zamiennych w spolce (...) ( Na rozprawie
w dniu 13 pazdziernika ( k. 26 281-26 299 t. 132 wyjasnil: Pan M. R. (3) byl kierownikiem magazynu w (...) i czeSci
zamiennych) taka ocena nie polega na prawdzie. Ze zgromadzonego materialu dowodowego, w tym korespondencji
prowadzonej pomiedzy spétkami (...) a (...) (k. 13 513-515 t. 68, 13 497- 499 t. 68 ), korespondencji prowadzonej
miedzy (...) Urzedem Skarbowym a M. R. ( k. 13 516-523 t. 68) czy takze z zeznan $wiadkéw — pracownikéow (...)
( vide zeznania K. N. , k. 11 991 — ,, Jezeli chodzi o wspolprace pomiedzy spoika (...) a (...) to w kontaktach tych
firme reprezentowal glownie E. K. (1) , przy czym sprawy techniczne byly w gestii M. R. (4), z ktérym wielokrotnie
rozmawiatam telefonicznie w sprawach dotyczacych wspolpracy pomiedzy tymi firmami ,, ) czy z faktu wystawiania
przez M. R. faktur ( k. 13 366 — 368 t. 67) Swiadek ten zdaniem sad mial wiedze w zakresie transakcji powigzanych
z projektem budowy w P. fabryki frakcjonowania osocza i gdyby faktycznie w okresie od 1996-1998 r. spoétka (...)
wystawila sporne faktury ( m.in. k. 13 346-47, 13 357 — 364 t. 67), $wiadek mialby o nich wiedze. Podkre$lenia wymaga
takze fakt, iz Swiadkowi nieznane byly takze faktury wystawione w 2001 r. z k. 13 624- 635 t. 69 jako rozliczenie
porozumienia zawartego w maju 2000 r. Podobne watpliwosci co do tych dokumentéw mial rowniez P. J. (k. 13 789
t. 69).

Nawiazujac za$ do przedmiotu $wiadczen jakie obejmowaly faktury objete aktem oskarzenia to takze zeznania innych
Swiadkow wykluczaja by obejmowaly faktyczne zdarzenia gospodarcze.

Przedmiotem zakwestionowanych faktur byly m. in. zaplata za wytworzona dokumentacje ( m.in. z tym zwigzana byla
faktura (...) czy faktura nr (...)). Z zapis6w tych dokumentéw wynika, iz byla to dokumentacja sporzadzona w H. (np.
(...

Watpliwosci co do tych faktur posiadali kontrolujacy spotke (...) pracownicy UKS. Jak wskazywali ( k. 36, k. 39
protokolu z dnia 17 grudnia 1998 r.) zapisy dotyczace faktur zwigzanych z dokumentacja techniczng byly czesto zbyt
ogoblnie opisane a w zwiazku z tym, ze spolka (...) nie zawierala ze (...) umoéw pisemnych na wykonanie dokumentacji
technicznych, nie pozwalala to przeprowadzajacym kontrole na zweryfikowanie czego faktycznie dotyczyla wykonana
dokumentacja techniczna. Dlatego tez Z. N. jako Prezes zarzadu (...) skladal pisemne wyja$nienia co do tych faktur (k.
3155-3157), a ktorych tresé nie odpowiadala temu co podawal nastepnie jako podejrzany czy oskarzony Dla przykladu,
co do faktury (...) podal w Sledztwie, iz ,, pieniadze te stanowily zaplate za dokumentacje wytworzona przez firmy
(...). Dokumentacja ta dotyczyla zalozen techniczno-ekonomicznych do biznesplanu, ktéry zostal opracowany przez
firmy (...) ” (wyja$nienia z dnia 20 grudnia 2007 1. k. 19 834 t. 100). Te okoliczno$¢ wykluczyt §wiadek E. K. ( zeznania
20 stycznia 2016 1. ).

W tych samych wyja$nianiach zwigzanych z w/w dokumentem, oskarzony Z. N. podal takze, iz firma (...) dokonala w
maju lub czerwcu 1996 r. platnosci 60.000 USD na rzecz (...), z racji nieposiadania przez (...) Srodkow finansowych
na zaplate tej spolce i de facto stanowila pewng forme pozyczki udzielonej (...) przez (...) (k. 19 834- 19 834 v t. 99).
Zatem w tre$ci zacytowanych wyjasnien oskarzonego sg juz rozbieznosci, czy byla to dokumentacja wytworzona przez
obie spolki, czy byla to dokumentacja sporzadzona przez (...), za ktéra zaplacilo jedynie (...).

W postepowaniu sagdowym oskarzony sprecyzowal, iz (...) nie przygotowywal zadnej dokumentacji wspdlnie z firma
(...), a jedynie byl platnikiem za sporzadzona dla (...) dokumentacje. Z kolei z podanych przez niego wyjasnien



zlozonych na potrzeby kontroli skarbowej wynikalo, iz faktura (...), jest platno$cia _za sporzadzona przez (...)
dokumentacje bazowa wykonana dla firmy (...) dotyczaca zalozen technicznych urzadzen produkowanych przez firme
(...). (k. 31571t.16)

Podobnie réznily sie depozycje oskarzonego co do faktur (...) czy (...) wg. jego relacji nie mialy by¢ zaptata za wykonang
przez (...) dokumentacje, ale za dokumentacje wykonang przez inne firmy, jak (...) ( tego miala dotyczy¢ faktura (...)
) czy (...) (faktura (...)). Przy czym w odniesieniu do (...) firmy (...) nie doszto ostatecznie do zlozenia zamo6wienia na
opracowanie zatozen techniczno-ekonomicznych, gdyz opracowalo je (...) (tzw. (...) ) a kwota 150.000 USD zostata
w calo$ci zwrocona przy okazji zwrotdw Srodkow pienieznych dokonanych w p6zniejszym czasie przez (...) do (...)
( k. 19 835-836 t. 99 ). Z kolei wg. jego informacji co platnoséci na kwote 150.000 USD (faktura (...)) podanych w
dniu 9.10.98 r na potrzeby kontroli skarbowej miala ona dotyczy¢ przygotowanych przez (...) m.in. nowych rozwigzan
pomieszczen kotlowni, nowych zalozen w konstrukeji zbiornikow, zalozen dotyczacych rozwiazania chtodni i komoér
zamrazalniczych na magazynowanie osocza, opracowania procesu otrzymywania i magazynowania wody czystej i
»~wody do injekcji” (k. 3155 t. 16).

Z. N. na potrzeby kontroli skarbowej w wyjasnieniach co platnoéci na kwote 67.213 NLG (faktura (...)) podatl ,ze
wzgledu na wynikle problemy z zaopatrzeniem i dystrybucja na terenie (...) materialéw sypkich niezbednych do
procesu technologicznego zaszla konieczno§é dodatkowego opracowania w w/w zakresie. Dokumentacja dotyczyla
opracowania zalozen do konstrukeji zbiornikbw magazynowych, sposobéw transportu i kontroli podawanych ilo$ci
celulozy, sacharozy, chlorku sodowego w warunkach sterylnych” ( k. 3171 t. 16).

Wg. wyjasnien Z. N. odnoénie tej samej platno$ci miala ona dotyczy¢ ,, dokumentacji technicznej, ktéra zostala
opracowana przez firme (...) na zaméwienie firmy (...) i dotyczyla stacji uzdatniania wody dla calej fabryki w M..
Nie wiem kiedy firma (...) dokonala platnoéci na rzecz (...), ale dokumentacja zostala przekazana do M. ” ( rozprawa
z dnia 5 pazdziernika 2010 r.). Tymczasem P. J. w og6le nie kojarzyl firmy (...) ( rozprawa w dniu 10 lutego 2016
r.), z kolei E. K. znajac ja jako producenta stacji uzdatniania wody wykluczyl wersje Z. N., by (...) po$redniczyl w
transakcjach pomiedzy (...) a (...)(zeznania z 20 stycznia 2016 r. , (..) nie wydaje mi sie, zeby ta sprawa szla za
naszym posSrednictwem, jezeli to aparatura mogla zosta¢ zaméwiona bezposrednio z P.” ) Wg. jego zeznan w sytuacji
gdyby w zaméwieniu posredniczyl (...) raczej by ten fakt pamietal, ponadto jak podat nie bylo potrzeby korzystania
z posrednictwa (...) spolki skoro firma (...) miala przedstawicielstwo, biuro w P.. Z wyjasnien oskarzonego Z. N.
wynikalo takze, iz szczegblowe informacje na temat dokumentacji (...) posiada R. T. (2). Z kolei przestuchany na te
okoliczno$é éwiadek faktycznie nie posiadal takich informacji, nie znat (...). Nie znana mu byta takze faktura (...).
Swiadek R. T. odnoszac sie do treéci cytowanego juz oéwiadczenia Z. N. ( k. 3171 t. XVI) podal, iz dokumentacja o
jakiej mowa w o$wiadczeniu nie jest powigzana ze stacja uzdatniania wody, nie potrafil podaé z czym dokumentacja
ta mialaby by¢ powigzana ( zeznania $wiadka z 8 grudnia 2016 r.).

Co do dokumentacji technicznej swiadkowie E. K. i P. J. zgodnie zeznali, iz (...) zajmowal sie przygotowaniem
jedynie dokumentacji handlowej, ewentualnie thumaczeniem dokumentacji przygotowanej przez producenta danego
urzadzenia, nie zajmowal sie sporzadzaniem dokumentacji technicznej czy technologicznej z uwagi na profil firmy
((...) bylo firmg sprzedajaca okreslone urzadzenia) czy brak specjalistow w tym zakresie ( P. J. — ,, ZajmowaliSmy
sie dokumentacja techniczng produktow, ktére zamawialiSmy, ale w tym sensie, ze opracowywaliémy na podstawie
informacji producenta albo tlumaczyliSmy dokumentacje producenta” zeznania z 17.12.2015 r. ; E. K. po okazaniu
mu skanu faktur m.in. (...) podal , Numer jest mi nieznany. To dotyczy dokumentacji technicznej a my sie nie
zajmowaliSmy dokumentacja techniczng, bo sie na tym nie znaliémy (...). (...) nie zajmowal sie dokumentacja
techniczng. To bylo sporzadzane przez specjalistéw z (...). Zeby zaméwié maszyne czy urzadzenia to potrzebna byla
dokumentacja techniczna i rysunki, te dostarczal specjalista (...). Sporzadzenie tej dokumentacji bylo drogie, to
(...) przystalo do w Z. osobe, ktora calg ta3 dokumentacje zabrala z powrotem. Ta dokumentacja byla kosztowana to
nie mogla by¢ wystana poczta tylko specjalnie przyjechala osoba, ktéra ja odebrata. Dokumentacja byla tworzona
w (...), jak sadze, przez specjalistow z (...). Ta dokumentacje odebral kto$ z (...), nie znam nazwiska osoby. Wg
mnie tg dokumentacje kto$§ przywi6zt a potem jg odebral. Na pewno nie byla przesylana poczta. MusieliSmy sie
z nig bardzo ostroznie obchodzié. (...) Nie sporzadzaliémy takiej dokumentacji, poniewaz nie mieliSmy pojecia



o aparaturze. Przy tym nie ma zadnej, adnotacji, czego dotyczyla ta dokumentacja techniczna. Nie wydaje mi sie,
zeby (...) zatrudnial podwykonawcéw do sporzadzenia dokumentacji technicznej dla projektu (...). Dokumentacja
techniczna byta sporzadzana przez specjalistow (...). ,,

Nadto odnoszac sie do dokumentacji technicznej czy technologicznej Swiadkowie — pracownicy spolki (...) takze
zeznali, iz nigdy takiej dokumentacji sporzadzonej czy dostarczonej przez (...) nie widzieli i sie z nig nie zetkneli
(zeznania L. O. ,, Nie przypominam sobie abym mial kontakt z jakakolwiek dokumentacjq techniczna dostarczona do
(...) przez (...) " k. 12 027 v t. 60; zeznania Z. P. z k. 12 144 t. 61 ,, w czasie swojej pracy w (...) nigdy nie zetknalem
sie z dokumentacja techniczng ktoéra opracowywana bylaby przez firme (...). K. 12 144 t. 61 ) czy D. K. (1) — z-cy
gléwnego ksiegowego ,, (...) odnoénie znajomosci kontraktéw i uméw spoiki (...) oraz (...) i (...Jodpowiadam, ze nie
znana jest mi ich tre$¢. Nie spotkalem sie z dokumentacjg techniczng opracowang przez te firmy” k. 10 639 t. 54. Takze
kontrolujgca spoélke (...) inspektor B. P. (1) jak podala, w czasie kontroli Zadata okazania jej dokumentacji technicznej
na wykonanie ktorej byly wystawiane faktury zaré6wno przez firme (...) jak i (...), jednak takiej dokumentacji nie
uzyskala, jak rowniez nie wskazano jej miejsca w ktérym moglaby sie znajdowaé¢ ( k. 4 133 t. 21). Jak wynika z jej
dalszych zeznan to podczas pobytu w (...) stwierdzila, iz w jednym z jej pomieszczen byta zgromadzona dokumentacja
w kartonach, nie potrafita okresli¢ jej charakteru ale w zwigzku z tym iz pojawiala sie tam nazwa (...), byla to zdaniem
sadu dokumentacja opracowana przez (...) firme.

Jak wskazal sagd wcze$niej byla sporzadzana dokumentacja techniczna dotyczaca kottowni, lecz nie przez spoélke (...)
z H., a przez pracownikéw oddziatu tej spotki w P., czego potwierdzeniem sa zeznania $§wiadka A. W. W tym zakresie
zawarto umowe i na jej podstawie doszto do wystawienia faktur, za$ platnoéci kierowane byly do Banku (...) w W..
W czasie ogledzin budowy (...) w M. jakich dokonano w dniu 26 listopada 2001 r. w budynku kotlowni odnaleziono
rysunek techniczny ze schematem zamontowania trzech kotléw oraz stacji uzdatniania wody ( protokét ogledzin k.
135-137 wraz z materialem pogladowym z k.139-160 ). Wykonano zdjecia owej dokumentacji (zdjecia nr 157-158) i
tozsama dokumentacja zostala przestana przez spoike (...) (k. 31 132- 137 t. 159) oraz spoéike (...) (k. 31138 t. 159),
ktora byla przedmiotem ogledzin w postepowaniu sadowym ( k. 31 142 — 277 t. 159).

Z zeznan $wiadka E. K. (1) wynika, iz spdélka (...) nie pozyczala spolce (...) pieniedzy np. na zaplate za wynajem biura
czy na zaplate innych spotkom za wytworzona dokumentacje czy tez na potrzeby uregulowania innych platnosci z
racji swojej stabej kondycji finansowej ( vide zeznania $wiadka E. K. ,, firma (...) nie pozyczala spoélce (...) pieniedzy
poniewaz byla w bardzo trudnej sytuacji i nie miala pieniedzy i firma nadrzedna czyli (...) nie zaakceptowalaby czegos
takiego” rozprawa z 29.10.2015 1. ). OkolicznoS$ci podane przez Swiadka korespondowaly z zeznaniami P. J. (,, Nie
wiem czy aby spoélka (...) pozyczala pieniadze (...). Nie wyobrazam sobie, poniewaz jako spétka mieliSmy minimalne
nadwyzki finansowe i ze wzgledu na sytuacje finansowa nie bylo takiej mozliwosci ,,... ,, Poniewaz z koncem lat 9o
firma znalazla sie w bardzo trudnej sytuacji finansowej, poniewaz klienci nie placili nam terminowo i poreczyt za nas
L. i wtedy zeby ta sytuacje finansowa ratowac, pozyczyliémy pieniadze od (...), ale (...)potem to wszystko uregulowal”
— zeznania z 17.12.2015 r . 1 10.02.2016 1. ) czy $wiadka A. W., ktéry na pytanie dot. sytuacji finansowej (...) w H. pod
koniec lat 90 poczatek 2000 r. podal ,, podejrzewam, ze marna, bo zbankrutowali. Ja zakoniczytem prace we wrze$niu
2000 roku w oddziale i wtedy niewiele sie dzialo. Wida¢ bylo, ze nowa rzeczywisto$¢ nie sprzyja modelowi dzialalno$ci”

Ta tre$¢ depozycji Swiadkow znajduje potwierdzenie w korespondencji prowadzonej pomiedzy nowymi wladzami
spoiki (...) a E. K. czy J. (k. 13 470-471 t. 68 pismo z 2 kwietnia 2004 r., k. 13 479-480 z 13 kwietnia 2004 r., k. 13
483- 484 t. 68 z 14 stycznia 2000 1. ) czy Z. N. (1) ( pismo z 28 kwietnia 2004 r. z k. 13 473- 474 t. 68, k. 13 476-477
t. 68). W kontekscie tresci pisma z dnia 14 stycznia 2002 r. pomiedzy P. J. a S. T. z grupy (...)wynika, iz sytuacja
finansowa spolki (...) byla na tyle trudna, iz to spdlka (...) zmuszona byli ,,pozyczy¢” z pieniedzy wplaconych przez
(...), by rozliczy¢ sie z wierzycielami ( k. 13 483- 484 t. 68)

E. K. (1) nie wykluczyl, iz za poSrednictwem (...) mogly by¢ dokonywane platnosci, lecz nie byly to pieniadze spotki
(...), ktore nastepnie (...) zobowigzana byla zwrécié ( zeznania z 29.10.2015 r.).



Przy zalozeniu jednak, iz faktycznie (...) pokrywala platnosci (...) a faktury mialy by¢ rozliczeniem czy zwrotem tych
pieniedzy ponownie (...) powstaje pytanie dlaczego pieniedzmi tymi dysponowal w dalszym ciggu oskarzony Z. N.,
skoro jak podano wczeéniej nie byt on juz pracownikiem tej firmy.

Kolejng grupa faktur ( nr (...); (...) czy (...)) byly faktury zwigzane wg. ich opisu ze Swiadczeniem ustug biurowych i
oplat za wynajem biur, w tym faktura (...) dotyczyla oplaty za wykorzystanie biura (...) w L..

Co do watku zwigzanego z wynajmowaniem biura w A., sad ustalil iz w okresie w okresie od 1 listopada 1996 r. do
31 marca 1998 r. spdlka (...) faktycznie wynajmowala pomieszczenia biurowe od firmy (...) regulujac na jej rzecz
platnosci, takze z tytulu $wiadczenia ustlug biurowych (k. 3065-3067 t. 16, opinia S. C. k. 17 013- 17 014, dokumenty
zwiazane ze (...)). W zakresie wynajmowania biura od (...) sad uznal je za zasadne i zwigzane z prowadzona inwestycja
( szerzej na ten temat przy zarzucie nr IV z a/o). O fakcie i potrzebie wykorzystania takiego biura wypowiadali sie
m.in. Swiadek C. A., dyrektor zarzadzajacy firma (...) ( k. 6768-6770 t. 35 ); B. H. (1) (k. 18 900 t. ), D. M. ( k.
22300d) oraz pracownicy (...), w tym m.in. K. L., ktéry wprawdzie nie posiadal informacji co do wynajmu biur
w L. przez (...), ale kojarzyl, iz jedno ze spotkan z przedstawicielami firm (...), (...) w ktérym bral udzial odbylo
sie w fabryce cukierkéw, ktéra miala siedzibe pod L., a w rozmowach miedzy Z. N. i B. H. pojawiala sie okreslenie
(...)(k. 12 117 t. 61). Przy czym firma (...) nie zajmowala sie wynajmowaniem biur a posiadala wolne pomieszczenia
biurowe, ktére podnajmowata spolce (...). To okolicznos$é istotna w odniesieniu do wypowiedzi oskarzonego Z. N., iz
w zwigzku z konieczno$cia odbywania spotkan biznesowych, prowadzenia negocjacji wynajete zostalo biuro od (...)
firmy zajmujacej sie wynajmem biur wraz z obsluga a platno$c¢ za to wynajecie byla m.in. realizowana zaréwno za
poérednictwem (...), jak rowniez (...) Ltd. (k. 19 835 v t. 100, 19 888-19 889 t. 100).

Nadmieni¢ nalezy, iz B. H. ( a byl powiazany ze spoétka (...) Ltd) przestuchany w Sledztwie potwierdzil fakt
wynajmowania oraz kupowania ustug sekretarskich od (...), nie potwierdzil by z wynajmem biur byla powigzana firma
(...) (k. 18 900 ). Wprawdzie $§wiadek w postepowaniu sgdowym ( rozprawa z dnia 16 marca 2016 r. po okazaniu mu
dokumentu — umowy z dnia 19 maja 1998 r. k. 3141, 3140 t. 16) potwierdzil, iz doszlo do wynajecia biura od (...),
zaprzeczyl by pod umowa znajdowat sie jego podpis. Majac na uwadze te okoliczno$ci w tym to, iz na wecze$niejsze
pytanie czy poza biurami wynajmowanymi od (...) (...) wynajmowalo od innych firm biura na terenie A., odpowiedzial
przeczaco oraz tres¢ jego depozycje zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, w tym zakresie jego wypowiedz co
do wynajecia biura od (...) nie zostala uznana za wiarygodna.

Zdaniem sadu s3 to kolejne okoliczno$ci wskazujace, iz faktury (...) o nr (...), (...) oraz(...) nie obejmowaly faktycznych
zdarzen gospodarczych, tym bardziej, ze wg. opisu faktura nr (...) miala dotyczy¢ okresu wynajecia biura w L. zbieznego
z okresem wynajmowania pomieszczen biurowych firmy (...).

Nadmienic¢ takze nalezy, iz faktury za wynajecie biur w A. byly przedmiotem badania kontrolujacych spotke (...)
pracownikéw UKS ( pkt II.4 protokolu z dnia 17 grudnia 1998 r. str. 29-33). Wowczas w skladanych na potrzeby
kontroli wyjasnieniach Z. N. w dniu 9.10.98 r. co do N. P. podal ,, Wobec wyméwienia umowy ze (...) zaistniala potrzeba
dalszego utrzymania biura w L. ze wzgledu na prowadzone przetargi w A., H. i W.. Koszty zostaly uzgodnione w formie
zryczaltowanej 22.000$ miesiecznie na okres 6 miesiecy. Kwota ta zawiera wynagrodzenie zespolu negocjacyjno-
prawnego, sekretariatu, oplate czynszu i Swiadczen telefonicznych, faksowych itp. W miesiacu styczniu platnosé
zostala dokonana za posrednictwem firmy (...), gdyz gléwne prace byly wykonywane w H. i dotyczyly oferty (...) formy
(...).” (k. 3154 t. 16). Zdaniem kontrolujacych wyjasnienia te byly sprzeczne z dokumentacja zrodlowa wg. ktorej
pomieszczenia mialy znajdowa¢ sie L.. Nadto zwr6cili uwage, iz jak wynikalo z faktur i umoéw to w okresie styczen-
marzec 1998 r. rownocze$nie wynajmowane byly pomieszczenia biurowe i korzystano z ustug obstugi sekretarskiej
w trzech firmach, ich uwage zwrocily takze koszty wynajmu i obstugi sekretarskiej, w firmie (...) wynosil on (...) zl,
natomiast w firmie (...) érednio 75 900 zl pomimo zblizonych warunkéw tych ustug ( k. 3067 t. 16). Wg. wyjasnien
oskarzonego Z. N. jakie zlozyl w Sledztwie, biuro za ktére placilo (...) Ltd. oraz (...) bylo wynajete na mozliwie
najkroétszy okres 6 miesiecy, za$ z uwagi na wysokie koszty tej uslugi umowa zostala wypowiedziana i rozpoczeto



wspolprace ze (...). Tymczasem z dokumentacji ( faktur i uméw) wynikaloby, iz najpierw wynajmowano pomieszczenia
od (...), a nastepnie od (...), w tym przez kilka miesiecy okres ustug pokrywaly sie ze soba.

Reasumujgc, zdaniem sadu faktycznie nie wynajmowano ani biur od (...) ani od (...) Ltd, jak r6wniez nie placono za
posrednictwem tych firm innej firmie, jakby to wynikalo z wyja$nien oskarzonego Z. N..

Oskarzony Z. N. ustosunkowujgc sie w Sledztwie do przedmiotowych faktur nie pamietal dokladnie ich historii, ale
wg. niego mogly by¢ zwrotem dla (...) za wynajem sali konferencyjnej czy zakup materialow biurowych z logo (...)
czy platnoscia za wykorzystanie biura w L.. Wg. jego wyja$nien szczegdlowa wiedze na ten temat posiadala K. N. czy
L. O. ( k. 19 835 t. 99). Jednak takiej szczegolowej wiedzy przestuchani na etapie Sledztwa w/w pracownicy spo6iki
(...) nie posiadali.

Swiadek K. N., zeznajac w §ledztwie podala, iz fakt wynajecia biura w A. byl jej znany z tresci faktur jakie skladata
do banku a kojarzyla, iz spotka posiadala pomieszczenia biurowe w W. gdzie jezdzili pracownicy (...). Potwierdzita
iz opisy na fakturach (...) czy (...) dokonywala osobiScie kierujac sie informacjami przelozonych, w tym Z. N. (k. 11
990-11991t. 60). Zkolei L. O. kojarzac fakt wynajecia biura w W., nie mial wiedzy co do wynajmowania biur w L., badz
posiadania takich biur przez (...), mial wiedze, iz firma (...) posiadala pomieszczenia biurowe ale czy (...) wynajmowala
te biura nie kojarzyl ( k. 12 027).

Swiadek E. K. podal takze, iz spoélka (...) nigdy nie wynajmowata biur w L. ani ich nie posiadala, jak réwniez nie
Swiadczyta zadnych ustug biurowych dla (...) ( zeznania z 29.10.2015 r.). Co do braku biur Spolki (...) w A. podobnie
zeznal M. R. (k. 9779 t. 49) czy P. J. ( zeznania z 17 grudnia 2015 1. )

Co do kolejnej faktury, zwiazanej z organizacja (...) ( faktura na (...)) to zdaniem oskarzonego Z. N. faktura ta zostala
na pewno wystawiona przez oddzial firmy (...) w W., co wynika z jej numeracji ( k. 19 750 t.99 ). T3 okoliczno$é
wykluczyl A. W. (1), wskazujac zar6wno co do tej faktury jak tez innych, iz dokument ten nie byl wystawiony przez
(...) oddziat (...) (k. 19 813-825 t. 100).

Zagadnieniu zwigzanemu ze sponsorowaniem udziatu (...) lekarzy chirurgéw w (...) w M. oskarzony Z. N. po$wiecil
wyjadnienia z postepowania przygotowawczego ( m.in. k. 19 747-751 t. 99) oraz sagdowego. Odnoszac sie do tych
okolicznosci Z. N. podal, iz w interesie (...) lezala wspolpraca z tak uznanymi chirurgami jak J. K. i T. P., chociazby
z racji tego iz chirurgia byla najwiekszym odbiorca immunoglobuliny. Podal, iz za poérednictwem prof. P. i doc. K.
uzyskal mozliwo$¢ przekazania chirurgom z calego Swiata informacji o budowie pierwszej w P. fabryki frakcjonowania
osocza. Jak wyjasnil o ile pamieta, to przed wyjazdem, wreczyl lekarzom kilkanascie egzemplarzy informacji w jezyku
(...) o Fabryce (...) w celu ich dalszego rozprowadzenia.

Zeznania przestuchanych w charakterze $wiadkéow J. K. ( k. 12 920-921 t. 65, k.16 950-952 t. 85) jak i T. P. ( k.
12 922-923 t. 65, k. 16 947-949 t. 85) potwierdzily zaangazowanie Z. N. m.in. w sponsorowanie ich wyjazdu do
A., zaprzeczyli jednak by mialo to jakikolwiek zwiazek ze spodtka (...). W postepowaniu przygotowawczym wyraznie
okreslili, iz wyjazd zwigzany byl z promocja biura podrézy nalezacego do Z. N. (...) (vide zeznania J. K. — k. 16 951 v t.
85 ,, Ztego co méwil ( z. N. ) cheé sponsorowania przez niego tych wyjazdoéw wynikala z reklamy i promocji swojego
biura (...) ,;, zeznania T. P. ,, Mysle, iz dlatego Z. N. (1) jako wlasciciel firmy (...) zglosil sie do naszej kliniki gdyz
takie zjazdy chirurgéw maja bardzo wysoka range i odbywaja sie systematycznie co roku w innym kraju i przez to Z.
N. (1) chcial promowaé swojg w/w firme ,, k. 16 948 v t. 85)

Jak obaj podali, woéwczas nie mieli §wiadomos$ci o powigzaniach Z. N. z (...), o sprawie fabryki osocza dowiedzieli
sie z relacji medialnych ( J. K. , Ja wtedy nie wiedzialem aby Z. N. (1) mial jaki$ zwigzek z (...) ( (...) ) w M.. O
(...) dowiedzialem sie z prasy w duzo pézniejszym czasie. Ja ani prywatnie ani stuzbowo nie mialem stycznosci z (...)
ani z przedstawicielami spolki ( ...) W rozmowie ze mna Z. N. (1) nigdy nie wspominal o spétce (...) ” k. 16 952 ;
zeznania T. P. , Natomiast o sprawie (...) dowiedzialem sie z prasy (...) Zaprzeczam aby firma (...) sponsorowala
moje wyjazdy gdyz nie miatem kontaktéow z ta firma ,, k. 16 948 , k. 16 949 t. 85 . J. K. (1) odnoszac sie do wyjazdu
do M. wykluczyt by firma (...) miala zwiazek z ich udzialem w sympozjum i jak podal w A. nie poruszat problematyki



frakcjonowania osocza ( k. 12 921 t. 65). Przestuchani w postepowaniu sadowym obaj §wiadkowie ( J. K. — rozprawa
w dniu 21.11.2012 1., T. P. - rozprawa w dniu 31.01.2011 r. ) pomimo, iz z racji uplywu czasu nie pamietali szczeg6low
zdarzen ze swoim udzialem, podali iz oplacanie ich wyjazdu zostalo sfinansowane przez biuro podrézy powigzane z Z.
N., nadto potwierdzili relacje skladane w §ledztwie, jako zgodne z prawda.

W $wietle ich zeznan nie potwierdzily sie takze wyja$nienia oskarzonego Z. N. jakoby wreczyl im prospekty firmy (...)
( zeznania J. K. z postepowania sagdowego — ,Ja nie otrzymalem zadnych materialéw promocyjnych, ktére miatbym
rozprowadzaé wérdd uczestnikow zjazdu.’, zeznania T. P. z postepowania sagdowego ,, Utkwilo mi w pamieci, to byly
jakie$ materialy zwiazane z biurem podrézy. Inne nie.” )

Poza czeSciowym oplaceniem tego wyjazdu, oplacone byly takze pobyty J. K. i T. P. w hotelach. Faktura nr (...) z dnia
31 grudnia 1997r. dotyczyla kosztow ich pobytu w hotelu (...) w N. w dniu 13 sierpnia 1997r. oraz w hotelu (...) w Z. we
wrzesniu 1997r. ( k.12769-12774a t. 65). Faktura nr (...) z dnia 30 wrze$nia 1998r. na kwote 6 390 zl dotyczyla pobytu
T.P.(1)iJ. K. (1) w hotelu (...) wZ. w S. w okresie od 20 do 22 wrze$nia 1998r. ( k.12809-12811,12928-12930,13232
t. 65 ). Pomimo iz pobyty J. K. i T. P. w hotelach mialy zwiazek z uczestnictwem w sympozjach naukowych (k. 12 921
t. 65) to nie mialy zwigzku z (...) az biurem (...) nalezacym do oskarzonego Z. N..

W ocenie sadu zeznaniom obu §wiadkéw nalezy daé¢ wiare i nie mozna przyjac by ukrywali faktyczny przebieg zdarzen
by unikna¢ laczenia ich osbb, znanych chirurgéw, z ,afera (...), bowiem pomimo uplywu kilku lat od wybuchu
medialnego zwigzanego ze sprawg (...) tj. w postepowaniu sagdowym potwierdzili tre$¢ tych zeznan podtrzymujac, iz
zaproponowane przez Z. N. finansowanie wyjazdow naukowych zwigzane bylo jedynie z biurem podrézy.

Reasumujgc, faktycznie zostal oplacony wyjazd (...) lekarzy do A. (J. K. ,, Z tego co pamietam to Z. N. (1) sponsorowal
w jakiej$ czeéci nasz wyjazd na Swiatowy Zjazd (...) w A. w M. , k. 16 951 v t. 85), co nie oznacza iz mialo miejsce
szdarzenie gospodarcze” opisane w fakturze nr (...) zwlaszcza w Swietle omawianych zeznah pracownikéw spotki
(...), ktérzy wykluczyli by spolka ta wystawila te fakture i otrzymala za nig platnoéé, czy dodatkowo zeznan E. K.,
ktory zaprzeczyl by spoélka (...) miala jakikolwiek zwiazek ze sponsorowaniem tego wyjazdu lekarzy do A. ( zeznania
z postepowania sgdowego- 29.10.2015 1. )

W odniesieniu do faktury (...) na kwote 2. 520.000 USD oskarzony Z. N. w §ledztwie podal iz, kwota ta byla przedplata
dotyczaca urzadzen do mycia, sterylizacji, rozlewania, korkowania, kapslowania i kontroli lekéw osoczopochodnych,
ktore w przyszlosci mialy zostaé¢ dostarczone przez (...), przy czym w tym momencie nie znana byla jeszcze firma,
ktdéra miala by¢ dostawcea tych urzadzen. Kiedy po zrealizowaniu platno$ci przedstawiciele (...) zwrécili mu uwage na
zagrozenia zwigzane z korzystaniem z licencji udzielonej przez (...), (...) zerwalo negocjacje z (...) za$ ,, ptatnosé z tytutu
przedplaty na urzadzenia do mycia, sterylizacji, konfekcjonowania produktéw osoczopochodnych do firmy (...) zostala
wstrzymana.” Podal, iz cze$¢ pieniedzy pochodzacych z kwoty 2.520.000 zostala przeznaczona przez zarzad (...) na
pokrycie innych wydatkéow ( k. 19 834-835 t. 100). W kolejnych wyjasnieniach przedstawil spos6b rozliczenia m.in.
tej kwoty (k. 19 847 — 19 848 t. 100). Podal, Ze przekazane dla (...) pieniadze a niewykorzystane zgodnie z pierwotnym
przeznaczeniem zostaly wykorzystane na rozliczenie uméw przyszlych, w tym placone byly z niej wynagrodzenia
miesieczne na prace pracownikéow (...) poza granicami P., ktore (...) wyplacala w okresie od 1996 do 2000 r. Wg.
jego relacji wyplata wynagrodzen dotyczyla m.in. L. O. (1), Z. P. (2), J. S. (1), S. M. (1), K. N. (1), J. S. (2) czy K. L.
(1). Jak podal cze$é z nich wykonywalo prace za granica, natomiast J. S. czy S. M. nie jezdzili za granice, ale ciezko
pracowali w (...) i z tego tytulu ,, otrzymywali wynagrodzenia za poSrednictwem firmy (...) ,, ( k. 19 847-19 848 t.
99). Okoliczno$ciom tym kategorycznie zaprzeczyli przestuchani pracownicy (...) podajac, iz jedyne wynagrodzenie

otrzymywali ze spoiki (...), w tym

- L. O.,, Nie jest prawda abym kiedykolwiek otrzymywal wynagrodzenie za swoja prace w (...) za po$rednictwem (...)
i(...). Nigdy od tych firm nie otrzymywalem jakichkolwiek pieniedzy” ,, k. 19 970 v t. 100;

-J.S. (1) ,, Zaprzeczam abym kiedykolwiek otrzymywal wynagrodzenie od firmy (...), badz (...). Nigdy nie slyszalem
o tym aby takie wynagrodzenia otrzymywaly inne osoby zatrudnione w spolce (...) ” k. 22 221 t. 112.



Podobnie wypowiadali sie Swiadkowie K. L. (k. 22 003-22 004 t. 111) czy Z. P. (2) (k. 22 225-226 t. 112). Wprawdzie
jak wynika z zeznan Z. P. ( k. 22 225-226 t. 112) czy K. L. (k. 12 116 v t. 61 k. 22 003-22 004 t. 111) zdarzalo sie, iz z
konta spolki (...) wplywaly platno$ci na ich konta, przy czym w przypadku K. L. zgodnie z poleceniem Z. N. przekazal
je S. L., w przypadku Z. P. byt to zwrot naleznych mu diet z tytutu odbywanych podro6zy zagranicznych. Nie byly to
jednak regularne wynagrodzenia o jakich méwil oskarzony Z. N..

W czasie tego samego przestuchania oskarzony Z. N. podal takze, iz z kwoty 2.670.000 USD ( na ktora sktadaly sie
kwoty wynikajace z faktury (...) ) (...) wydatkowalo kwote 329 503 USD z tytulu faktur (...) ; (...); (...) oraz (...) , (k. 19
848 t. 100). Okolicznoéciom tym nie sposéb daé wiary chociazby z tego powodu, iz jak wynika z protokolu inspektora
kontroli skarbowej z dnia 17 grudnia 1998 r. ( k. 3076 t. 16 ) oraz informacji z (...) Banku z 16.10.98 r. ( k. 46 t. 1)
faktury (...) oraz (...) z 22 wrzeénia 1998 r. byly oplacone przez (...) w dniu 14.10.1998 r. z udzielonego spoélce kredytu
tj. utworzonej dla rozliczen ze spotka (...) akredytywy.

Z kolei w postepowaniu sadowym oskarzony Z. N. przyznajac, ze faktycznie pienigdze z calej kwoty 2 520 000 dolarow
nie zostaly wydatkowane zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem, gdyz w tym okresie nie doszlo do dostawy linii
do sterylizacji, mycia, rozlewania, butelkowania produktéw osoczopochodnych w ramach tego kontraktu, podal, iz
faktura ta zgodnie z tre$cig porozumienia z 20 maja 2000 r. zostala anulowana, czyli wydatkowano kwote ,, 0” a
cze$¢ §rodkow z tej faktury zostala zwrdcona do (...) w terminach p6zZniejszych. Zdaniem oskarzonego zostaly takze
anulowane inne faktury — np. (...) oraz (...). Kwestia anulowania faktur byla przedmiotem opinii bieglego S. C. z dnia 11
listopada 2015r. (k. 29 551-29 595, pkt VI). Jak podal biegly kwoty wynikajace z tych faktur zostaly w caloéci zaptacone
przez spolke (...) do firmy (...), podal takze, iz wymienione faktury w tym ta o nr (...) byly fakturami zaliczkowymi,
zatem ich sporzadzenie mialo na celu dokonanie zaplaty zaliczek przez spolke (...) na rzecz firmy (...) w kwotach
wymienionych w fakturach. Zatem faktury te nie potwierdzaly rzeczywistego przebiegu zdarzen gospodarczych, ale
byly przyrzeczeniem wykonania przyszlych dostaw. Zdaniem bieglego faktury te powinny zostaé rozliczone kolejnymi
fakturami potwierdzajacymi dokonanie dostaw — czego nie uczyniono.

Sad w calo$ci popiera stanowisko bieglego w tym zakresie. W ocenie sadu z treéci porozumienia z dnia 20 maja 2000
r. nie wynika, iz faktury te zostaly anulowane, a bioragc dodatkowo sposéb wydatkowania kwoty 2.520.000 USD ( str.
33 1 42 opinii S. C. — k. 17 015-016 ) czyni wyjasnienia oskarzonego Z. N. w omawianej kwestii, w tym w zakresie
faktury (...) - za calkowicie bezzasadne.

W nawigzaniu do tej faktury podnoszona byla takze okoliczno$¢, iz podstawa do dysponowania przez Z. N. kwota
zaplacong dla (...) byla uchwala z dnia 24 wrze$nia 1996 r. ( k. 14 239-241 t. ) wg. ktdrej wspolnicy mieliby wyrazic¢
zgode na kontynuowanie przez Z. N. wspoélpracy z firma (...), w tym otrzymanie przez niego honorarium w tytulu
tej wspolpracy w wysoko$ci nieprzekraczajacej 2,5 mln dolaréw. Z ta uchwala powigzanie ma takze (...) Nr (...) z
25.10.1996 1. ktory byl jednym z zalacznikow do opinii J. P. ( zal. Nr 30) Zgodnie z jego trescig (...) i Z. N. (1) podpisali
umowe o ,, (...)” oraz zgodnie z treScia umowy o wspoélprace z 17 stycznia 1993 r. oraz w nawigzaniu do uchwaly NZW
spolki (...) z dnia 24 wrze$nia 1996 r. Z. N. ma otrzyma¢ jako swoj udzial we wspolpracy kwote nie przekraczajgca
2.500.000 USD ( k 13 924-926 t. 70)

Co do treSci zapisow tej uchwaly odnosil sie m.in. W. W.. Oskarzony wyrazil watpliwo$¢ co do udzialu w tym
posiedzeniu, w tym by wyrazil zgode na kontynuowanie wspélpracy Z. N. ze spoika (...), ktore laczyloby sie
z otrzymywaniem przez N. honorarium w wysokoéci 2,5 mln. dolaréw. Jego zdaniem tego typu decyzja bylaby
nielogiczna, niezasadna i bytaby dzialaniem na niekorzys$é spolki (...). Jego zdaniem taka uchwala nie zostala podjeta,
za$ podpisujacy ja D. M. nie mial wiedzy o faktycznej tresci tego dokumentu ( byl w jezyku (...)) a podpisal go dzialajac
w dobrej wierze. (k. 18 313 -313v t. 92). Jak podal weze$niej zagraniczni udziatlowcy ufali Z. N. i popierali jego decyzje
(k.18 312 t. 92).

Ta tre$¢ wyjasnien koresponduje m.in. z zeznaniami D. M., ktory na pytanie zapiséw deklaracji z E. z dnia 6 listopada
2004 . (k. 11 390) dotyczacej dzialalnosci (...) podal ,, Przypuszczam, ze wszystkie te dokumenty zostaly przygotowane
przez Z. N. (1). Sa one bardzo zawile i nie jestem pewien co oznaczaja” k. 22 300 g t. czy z zeznaniami B. H., ktory



wypowiadajac sie odnoénie protokotu z dnia 16 wrzesnia 1996 r. podal ,, Mozliwe, ze widzialem ten protokél wezesniej,
ale nie byl thumaczony na jezyk (...). Jesli powiedziano by mi, co zawieral protokoét, by¢é moze potwierdzitbym, ze jest
on poprawny. One ( protokoly) byly zawsze w jezyku (...). Gdyby mi powiedzieli, co one zawieraja, prawdopodobnie
uwierzylbym im, poniewaz mialem zaufanie do tych ludzi. ,, k. 18 901

Oskarzony W. W. podnosil takze, iz wielokrotnie podpisywali listy obecnosci bez dat, dlatego tez niewykluczone
iz dolgczona do przedmiotowej uchwaly lista obecnoéci dotyczyla faktycznie innego posiedzenia ( k. 18 313 t. 92).
Faktycznie znajdujaca sie za uchwala z dnia 24 wrzeénia 1996 r. lista obecnoSci nie ma wskazanej daty (k. 14 241)

Te okoliczno$ci jak rowniez inne, w tym te dotyczace watpliwoéci co do wiarygodnoSci wielu dokumentéw zwigzanych z
dzialalnoScia (...) uznaé nalezy, iz uchwata ta nie stanowi wiarygodnego dokumentu, ktéry uprawnialaby oskarzonego
do dysponowania kwotg ponad 2, 5 mln USD, pismo to podobnie jak wiele innych dokumentéw zostato ,, stworzone”
dla usprawiedliwienia okre§lonych przeplywéw finansowych. Podobne zastrzezenia dotyczg uchwaly z dnia 12 marca
19971. (k. 26 239 — 241 t. 132) wg. ktorej Z. N. byl powiernikiem do przechowywania kwoty 2.520.000 USD, naleznej
spotce (...) od firmy (...). Jak podal oskarzony Z. N. kiedy w marcu 1997 r. zostal wstrzymany projekt prowadzony
W oparciu o przygotowany przez (...) Biznes Plan zostal wstrzymany kontrakt ze (...). Udzialowcy w dniu 12 marca
1997 roku na Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu podjeli decyzje o ustanowieniu w jego osobie powiernika do
przechowywania tej kwoty. To oznaczalo, ze calkowicie odpowiadal za w/w kwote oraz byl gwarantem zwrotu tej sumy.
Jak podal ,, kwota 2.520 tys. dolaréw zostala na rachunku (...), a nastepnie zostala zwr6écona” ( rozprawa z dnia 18
listopada 2010 r. ( k. 26 333- 341 t. 132 ) Nawet jezeli przyjac, iz faktycznie zostala przyjeta uchwata z 12 marca 1997
r. to zgodnie z jej tre$cig oskarzony jako powiernik tej kwoty mogt ja jedynie wykorzysta¢ na zobowigzania spotki
lub do uregulowania nalezno$ci, ktérych spétka nie bedzie mogla pokry¢ z biezacego rachunku bankowego ( uchwala
nr(...)pkt. 3 ). Dodatkowo jak wynika z ustaleni sadu kwota 2 000 000 USD ponownie ,wrdcila” do spoélki (...) jako
doplata do kapitalu spétki, dlatego tez nieprawdziwe jest twierdzenie oskarzonego Z. N. iz kwota 2.520 tys. dolarow
»Zostala na rachunku (...), a nastepnie zostala zwrécona”.

W odniesieniu do platnoSci zwigzanej z faktura (...) to jak ustalono kwota 50 000 USD zostala przekazana na konto
W. W. (1) ( m.in. opinia bieglego S. C.)

Oskarzony W. W. (1) odnoszac sie do wplywu kwoty 50 000 USD takze zlozyl niekonsekwentne oraz nielogiczne
wyjaénienia.

Przestuchany w toku $ledztwa ( k. 14 130-132) po okazaniu mu polecenia przelewu z dnia 12.12.1996 r. wystawionego
przez spolke (...) na jego rzecz kwoty (...) USD z tytulu naleznosci (...) - nie wykluczyl, ze taka platno$¢ miala
miejsce, przy czym nie pamietal czego dotyczyl tytul platnoéci okreélony jako nalezno$é (...). Przyznal takze, iz w czasie
poprzedniego przestuchania faktycznie stwierdzil, ze nie utrzymywatl kontaktéw handlowych, a w zwigzku z tym nie
mial rozliczen finansowych z firma (...), jednak nie potwierdza tego faktu i po przypomnieniu o§wiadczyl, ze prowadzit
r6znego rodzaju interesy z Z. N. (1), zatem nie wykluczyl, ze utrzymywal takze kontakty handlowe ze spolka (...). W
kolejnych wyjasnieniach z 9 stycznia 2007 r. (k. 17 751-755 ) przyznal iz pomimo, ze na chwile obecng nie przypomina
sobie faktu wplywu w grudniu 1996 r. na jego konto kwoty (...) USD przekazanej z konta firmy (...) przyznal, iz
taki fakt mégl mie¢ zwiazek z prowadzonymi wezes$niej interesami z Z. N. (1) oraz z jego firma (...). Jak podal, jako
przedstawiciel (...) firmy (...) sprzedawal firmie (...) reprezentowanej przez Z. N. (1) réznego rodzaju urzadzenia,
jak np. urzadzenia do uzdatniania wody, urzadzenia do plynéw infuzyjnych, urzadzenia do produkeji plynéw do
dializ i przypuszcza, ze przelana kwota mogta stanowié cze$é wspoélnych rozliczen. Na pytanie przestuchujacego czy
w takim razie wystawcg faktury oraz odbiorca kwoty nie powinna by¢ firma (...), oskarzony wyjasnit iz wedlug niego
mogly wystapi¢ takie sytuacje, ze ,,najpierw faktury mogly zostaé¢ wystawione na moje nazwisko i pieniadze trafily na
moje konto, a potem dopiero byly one refakturowane do S., czyli inaczej mowiac ja wystawialem faktury dla F. W. i
przekazywalem pienigdze do S.” Nie wykluczyl takze i tego, iz pieniadze w kwocie 50 000 USD byly czescig prowizji
wyplaconej dla niego przez Z. N. (1) reprezentujgcego (...) za ustugi jakie $§wiadczyt dla tej firmy. Jak podat prowadzil
z Z. N. (1) w tym czasie wiele innych intereséw, jak np. firma (...) ( sp6tka z G.) i by¢ moze, ze kwota w wysokoéci (...)



USD pochodzila takze z innych rozliczen. Zaprzeczyt by przyjmujac kwote (...) USD dzialal na szkode spo6lki (...). Nie
mial $wiadomosci z jakiego zrodla Z. N. (1) reprezentujacy spoétke (...) wyplacal przystugujace mu naleznosci.

W ocenie sgdu zaprezentowane przez W. W. wyjaénienia co do przyjetej przez niego kwoty nie zasluguja na
uwzglednienie, jego wyjasnienia byly niekonsekwentne, stanowily de facto forme obrony przez zarzutem paserstwa.

W sytuacji gdyby faktycznie kwota 50.000 USD tak jak podaje oskarzony byla rozliczeniem z racji kooperacji spolek
(...) pienigdze powinny zosta¢ przekazane na konto tej firmy, nie za$§ na prywatne konto oskarzonego na co zwrocil
uwage takze przestuchujacy( k. 17 753). Przy zalozeniu, iz byly to rozliczenia zwigzane z oskarzonym i spolka (...), to
jak ustalono na dzien owych rozliczen ( grudzien 1996 r.) Z. N. nie byt pracownikiem tej spolki od kilku lat a zatem
nie mogt jako jej reprezentant wyplacac prowizji dla W. W..

Ponadto przede wszystkim laczna analiza przeplywéw finansowych zwigzanych z objetymi aktem oskarzenia
fakturami, jakie rzekomo zostaly wystawione przez (...), (...) czy (...) $wiadczy, iz ich cel byl inny anizeli wskazany
w tresci faktury.

Odnoénie spolki (...) z H. oskarzony Z. N. w wyjasnieniach skladanych na etapie §ledztwa (m.in. k. 19 787- 791 t. 99;
k.19 832 ) oraz w postepowaniu sagdowym staral sie dowie$¢, iz z uwagi na bledy zwiagzane z adresem firmy, doszlo
do jej wykreslenia z rejestru handlowego czego konsekwencja bylo nieprawidlowe przyjecie przez organa $cigania,
iz (...) _nie istniala w chwili wystawiana faktur. Przyznal, iZ w 1995 r w momencie, kiedy stale zamieszkiwal w A.,
administrator (...) firmy (...), tj. (...) firma (...), dostat od niego polecenie zawieszenia dzialalnoSci spoiki (...). Jak
podal nie zdecydowal sie na jej likwidacje gdyz w przysztoSci zamierzal wykorzystaé renome jaka posiadala ta spotka.
Jego zdaniem Z. Holding prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza, posiadala konta bankowe, a o fakcie jej wyrejestrowania
dowiedziat sie w trakcie kontroli skarbowej. Wowczas zwrocil sie do prawnikow (...) o udzielenie informacji w zakresie
skutkéw wyrejestrowania (...) w sytuacji, gdy ona faktycznie prowadzila dzialalno$¢ i rzeczywiscie wystawiala faktury
narzecz (...) oraz posiadala rachunki bankowe na terenie H., za pomoca ktérych dokonywane byly operacje finansowe.
U. wigzaca odpowiedz, ze w takiej sytuacji, transakcje dokonane przez (...), z punktu widzenia prawa (...), sa wazne
i skuteczne.

W swoich wyjaénianiach zaprezentowal takze sposoéb zadysponowania Srodkami finansowymi przekazanymi do (...)
na podstawie wystawionych przez ta firme faktur. Juz z samych wyja$nien oskarzonego Z. N. wynika, iz pienigdze te
nie zostaly wydatkowane zgodnie z trescia faktur wg. ktérych mialo to byé zwigzane m.in. z dokumentacjg techniczna.
Dla przykladu w odniesieniu do faktury (...) podal ,, platnos¢, na ktoéra opiewa, miala by¢ przeznaczona dla jednej z
firm inzynieryjnych, ktére w przyszlo$ci mialy projektowaé (...), a z ktérymi w tym czasie prowadziliémy negocjacje
wspoélnie z (...). Przekazanie ww. kwoty mialo na celu pokazanie wiarygodno$ci platniczej (...) poprzez (...), ktory
w tym czasie, byl znang firma, majaca dobra reputacje w banku” . Wg. tresci pozostalych faktur platnosci z nimi
zwigzane, powigzane byly z pracami inzynieryjnymi w E. i A., w tym faktura (...) na kwote (...) USD ,, za dostarczenie
dokumentacji technicznej — podstawowe prace inzynieryjne- dokonano w H.”. Co do tych platnoéci zastrzezenia
zglaszala takze kontrolujgca spolke (...). P.. Wowcezas Z. N. udzielal jej odpowiedzi, ale niejasnych i zmiennych (k. 4133
t. 21 — ,, Kwestionowalalm takze platnosci ,, za prace inzynieryjne” — prostuje mialam watpliwosci co do zasadnoSci
wykonanych w tym zakresie ustug przez firme (...), w ustnych wyjaénieniach Z. N. podawal, ze czeéc¢ tych prac bylo
wykonanych na terenie M. a cze$¢ na terenie H., ale nie wskazal jakie to byly prace i jaki ich byl wynik. Kazdorazowo
twierdzil ogdlnie, ze dotyczy to inwestycji na terenie M.. Podczas tych wyjasnien kiedy podal nam, ze ustugi byly
wykonane na terenie M., ja zapytalam co jest w zwigzku z tym podatkiem VAT, on wowczas nie potrafit blizej okresli¢
tych prac i twierdzil, ze w zasadzie w M. to byly konsultacje. ,, )

Tymczasem wg. relacji Z. N. skladanych w postepowaniu karnym pieniadze przekazane do (...) zostaly przeznaczone
m.in. na wyplaty (lacznie w kwocie 1 326 800 dolaréw) czlonkom zarzadu spdlki (...) miesiecznych ryczaltéw
za udzial w posiedzeniach zarzadu w latach 1996-2000, czego dowodem mialy by¢ pokwitowania poszczeg6lnych
osOb wchodzacych w sklad zarzadu, na wynagrodzenie dla S. L. czy na zwrot poniesionych przez niego wydatkéw
zwigzanych z opracowaniem przez (...) i (...) zalozen techniczno - ekonomicznych.



Zdaniem sadu zaprezentowane przez oskarzonego wyjasnienia nie zasluguja na uznanie ich za wiarygodne i sa przyjeta
przez niego forma obrony.

Zdaniem sadu, pomiedzy spoétka (...) a spoétka (...) nie doszlo do faktycznej wspdlpracy gospodarczej, a zaplata
za faktury (...) shuzyly przeplywie pieniedzy poza jakakolwiek kontrolg. Podobng ocene tych zdarzen zaprezentowal
biegly S. C. (2) (k. 17 0001 ,, Srodki pieniezne zostaly §wiadomie wyplacone, a osoby podpisujace dowody wplat lub
decydujace o tych wyplatach z ramienia spoélki (...) wiedzialy, iz (...) nie wykona zadnych ushug z tytulu wniesionych
przedplat”)

Jak wykazalo toczace sie postepowanie, byt (...) spoiki (...) byl juz podwazany przez organy kontroli skarbowej. Wg.
informacji organéw kontroli skarbowej poczynionych na podstawie informacji uzyskanych od (...) wladz podatkowych
wynikalo, ze spolka (...) zostala zlikwidowana z dniem 21 lipca 1995 r., dlatego tez inspektor kontroli skarbowej B. P.
(1) ostatecznie zakwestionowala te platnosci, zaréwno pod wzgledem zasadno$ci poniesionego wydatku, jak rowniez
pod katem naruszenia prawa dewizowego. Kiedy z wynikami kontroli zapoznal sie w 2002 r. Z. N. przestano B. P.
pismo sporzadzone przez (...)( pismo z dnia 8 marca 2002 r. z k. 3730, k. 3745, k. 3747-3750 t. 19) z treci ktérego
wynikato, iz firma ta sporzadzala bilanse firmy (...) w latach 1995-1999 r. (zeznania B. P. k. 4133 t. 21). Jak podala B.
P. wyjasnienia zlozone przez Z. N. czy w/w pismo byla dla niej nieprzekonujace.

Z kolei w oparciu o informacje uzyskane w toku niniejszego postepowania w drodze pomocy prawnej uzyskane
od strony (...) z Wlasciwej Izby Handlowej z R. ( k. 9104~ 9110 t. 46) (...) bylo spotka zarejestrowang w rejestrze
handlowym od 4 czerwca 1991 r. do 21 lipca 1995 r. w tej dacie nastgpilo wyrejestrowanie z powodu braku zyskow, jej
siedziba mie$cila sie pod adresem K. D. (...) V. nr tel. (...) . Taki tez adres widnieje na umowie podpisanej przez Z.
N. oraz na fakturach ( przy czym na fakturach jest blad w numerze telefonu). Adres O. (...) V. (k. 9105, thumaczenie
k. 9109 ) jaki wg. wyja$nien oskarzonego winien by¢ adresem spolki byl jego adresem jako jednego z udzialowcéw
tej spolki.

Z dalszych informacji uzyskanych w drodze pomocy prawnej, w tym informacji wydanej przez urzednika w imieniu
Ministerstwa Finanséw wynika, ze faktury wystawione przez (...) ((...), (...) oraz (...) ) nie zostaly odnotowane w
zadnych dokumentach (...). Widniejacy na fakturach adres K. D. (...) V. to posiadloé¢ ktora zostala sprzedana 29
kwietnia 1993 r. ( pismo z 27.08.2001 . z k. 13 403- 13 404 t. 68 ). W ramach dokumentow jakie uzyskano w drodze
pomocy prawnej z H. byla m.in. korespondecja pomiedzy J. V. z (...)a Urzedem Skarbowym w L.. Jak ustalono J. V.
zajmowal sie sprawami finansowymi, podatkowymi spolki (...), jak rowniez spolki (...). (k. 19 665)

Na zapytanie tego Urzedu m.in. w sprawie (...) i ewentualnych powigzan tej spolki z E. K. ( pismo z dnia 11.10.1999
r. wraz z thumaczeniem k.13 429- 14 43, pkt 7 tego pisma) J. V. w piSmie z dnia 8 grudnia 1999 r. ( pismo wraz z
tlumaczeniem k. 13 440- 455 t. 68) podal, ,, Spoélka ( (...)) zaprzestata lata temu prowadzenia dzialalno$ci, nie jest
wpisana do Rejestru Handlowego Izby Handlowej i — zgodnie z posiadanymi przez nas danymi — zostala rozwigzana”.
Okolicznosci te powtorzyt w kolejnym pi§mie z dnia 30 sierpnia 2001 r. ( pismo wraz z thumaczeniem k. 13 417- 422)
» Odno$nie powiazan z (...) i panem N. odsylam do stwierdzen zawartych w piémie z dnia 8 grudnia 1999 r. ! To,
co zostalo tam powiedziane jest zgodne z prawda ,, ( k. 13 422) . Zatem w oparciu o obiektywne dane pochodzace od
panstwowych stuzb podatkowych H., (...) w okresie kiedy byly wystawiane w imieniu tej spoiki faktury dla (...), nie
prowadzila dzialalno$ci gospodarcze;.

W $wietle tych informacji w ocenie sagdu potwierdzeniem funkcjonowania firmy (...) nie moze byé pismo (...) z dnia
21 marca 2003 1. (k. 29 493 — 496 t. 149, k. 11 393-394 ) w sprawie tej spolki.

Wprawdzie przeshuchany w postepowaniu sadowym $wiadek J. V. z(...) ( k. 29 498- 504 t. 148 i k. 29 615- 619 t.
150) na pytania obroncy oskarzonego Z. N. odnoszac sie do tresci tego pisma z 21 marca 2003 r. ( k. 11 393-394 t.
57 , k.19 500) podal, iz ,, skoro w latach 1995 r — 1999 r. opracowywal sprawozdania finansowe to spbétka musiala
istnie¢”, to w dalszej czeéci przestuchania nie potrafil wyjasnié tego, ze skoro jego zdaniem spdlka (...) istniala i osiagala
dochody zgodnie ze sprawozdaniami finansowymi, to dlaczego w pismach kierowanych do panstwowej instytucji



podatkowej jaki jest Urzad Skarbowy w L., w tym w pi$mie z dnia 8 grudnia 1999 r. (k. 13 440- 455 t. 68 ) podal inne
okolicznoSci co do tej spotki. Po okazaniu korespondencji prowadzonej z organem podatkowym potwierdzil znajdujacy
sie pod nim swdj podpis, lecz nie potrafil tego wyjasni¢. Dlatego tez majgc na uwadze te niejasne i nielogiczne
wypowiedzi $wiadka nie mozna uznac by jego pismo skierowane do udzialowcéw (...) z dnia 21 marca 2003 r. i
podane w nim treéci byly wiarygodne. W ocenie sadu pismo to zostalo ono sporzadzone na prosbe wladz spélki (...)
i na podstawie przekazanych przez nich danych, co wynika z treéci zeznan J. V. zlozonych w toku przestuchania (Po
ponownym okazaniu k. 19 500: ( pisma (...) z 21 marca 2003 r. kierowanego do R. L. i D. M. i (...), thumaczenie k.
11 393 t. 57) $wiadek, na pytanie obroncy osk. N. podal: sadze, ze tak, ja sie tym zajmowalem w tych latach, ktérych
dotyczy dokument, sprawami finansowymi firmy (...). Nie pamietam, sadze, ze spotka zajmowala sie ta dzialalnoscia,
jaka jest wymieniona na pierwszej stronie tego pisma, ale 100 procentowo nie moge tego potwierdzi¢. Na poczatku
chcialbym zaznaczy¢, ze 5 lat temu bylem powaznie chory, co spowodowalo ubytki w pamieci, ale sprobuje sobie
przypomnie¢. Te informacje, ktére podalem w pismie a dotyczgce wspodlpracy spoiki (...) z innymi spétkami w okresie
1991 -1999, musialy pochodzi¢ od pana N. . Te dane dotyczace wynikéw finansowych spdiki, opracowywalem na
podstawie dokument6éw finansowych. Nie przypominam sobie, abym posiadal te dokumenty na podstawie, ktérych
opracowywalem wyniki finansowe spoétki. Obecnie nie musze posiada¢ tych dokumentéw.) Fakt, iz owa odpowiedz
byla sporzadzana na podstawie informacji przekazanych przez wladze (...) potwierdza tres¢ pisma z dnia 26 lutego
2002 1. skierowanego do Dyrekgcji (...) (k. 19 510 t. 98 ).

Reasumujgc, dokumenty przygotowane przez J. V., w tym tez pismo z 21 marca 2003 r. nie moga zosta¢ uznane za
wiarygodne, zwlaszcza w kontekScie informacji przekazanych przez organa podatkowe H. (k. 13 404 t. 68). W $wietle
tych informacji nie mozna uzna¢ za trafne twierdzen $wiadka o wykresleniu spoiki (...) dopiero wlatach 2000-2001r.

Co do adresu (...) to jej adresem byt ten podany przez Wtasciwa Izbe Handlowa z R. na k. 9106 ( ttumaczenie k. 9110
t. 46). Jak podal w wyjasnieniach w postepowaniu sagdowym oskarzony Z. N., z uwagi na wprowadzenie w (...) Izbie
Gospodarczej systemu komputerowej rejestracji firm ,, w rejestrze znalazl sie adres ulicy (...) powinien by¢ K. D.(...)
co bylo przyczyna braku korespondencji ( k. 9105 ) i calego zamieszania” (k. 26 336 t. 132). Otdz z rejestru wynika, ze
adres spolki (...) byl prawidlowy i zapisany jako (...), natomiast adres (...) widniejacy na k. 9105, na ktéry powolywal
sie oskarzony Z. N. byl jego adresem jako jednego z udzialowcéw tej spolki. Ponadto odnosnie adresu (...) wskazac
takze nalezy, ze zgodnie z informacjg uzyskana w drodze pomocy prawnej posiadlo$é ta zostala sprzedana 29 kwietnia
1993 . (k. 13 404 t. 68), co dodatkowo potwierdza ustalenia o nieistnieniu (...) spolki.

Co do wspdlpracy (...) a (...) to w ocenie sadu dowodem takiej wspolpracy nie moga by¢ os§wiadczenia udzialowcédw,
ktore zostaly przedstawione J. P.. (k. 13 930 t. 70). Warto$§¢ owych o$wiadczen zostala juz omoéwiona wezeéniej czy
tez uchwal podejmowanych, zwlaszcza przez udzialowcow nie znajacych jezyka (...) ( vide zeznania B. H. ktéry po
zapoznaniu sie z zalacznikiem nr 6 dot. jak napisano spotkania biznesowego ktore odbylo sie w P. w dniu 16 wrze$niu
1996 r. podal, Ze nie pamieta byl bral w nim udzial chociaz fakt ten wynika z protokohu, nie wykluczyl, ze widzial ten
protokdl juz wezeéniej , ale w zwiazku z tym, ze nie byl thumaczony na jezyk (...), jak okreslil ,, je$li powiedziano by mi,
co zawieral ten protokdl, by¢ moze potwierdzilbym, ze jest on poprawny. One ( protokoty) byly zawsze w jezyku (...).
Gdyby mi powiedzieli, co one zawieraja, prawdopodobnie uwierzylbym im, poniewaz mialem zaufanie do ludzi” ( k.
18 901 ). Dodatkowo B. H. przestuchany w postepowaniu przygotowawczym co do sp6lki (...) (z relacji Z. N. wynikato,
iz nadzorowal on wykonanie umowy (...) z Zan (...)) jedynie podal, iz przypuszcza, ze jej wlascicielem byl Z. N. i nie
pamieta by firma ta wnosita dla niego jakie$ oplaty. W postepowaniu sagdowym nie pamietal okoliczno$ci zwigzanych z
Zan (...), poza tym co podal wcze$niej. Kolejne wyjasnienia co do spdlki (...) oskarzony Z. N. zlozyl na rozprawie w dniu
1lutego 2016 r. po zakoniczeniu przestuchania J. V.. Podal on, iz w (...) osoba uprawniona do podpisywania umoéw oraz
faktur byt on, a przez pewien okres czasu byt zatrudniony na umowe zlecenia V. der B. i jego zdaniem na fakturach,
ktore sa przedmiotem aktu oskarzenia znajduja sie jego podpisy. Ponadto ten pracownik przygotowywal wszystkie
papierowe rzeczy i raz na kwartat bylo to przekazywane do pana V.. (k. 29 619 t. 151). Zdaniem sadu skoro spo6tka byla
wyrejestrowana i nie prowadzila zadnej dzialalno$ci to nie mogl byé w niej zatrudniony zaden pracownik i kolejne
wyjaénienia oskarzonego sa dodatkowa proba ,, zaciemniania sprawy”. W odniesieniu do wiarygodnych informacji
pochodzacych od instytucji w zakresie spdlki (...), watpliwo$ci musza budzi¢ takze zapisy protokolu z dnia 19 wrze$nia



1997 r. Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow spoélki z o.0. (...) ,wyrazajace zgode” na zawarcie uméw z (...) i (...)
na wykonanie projektu wstepnego inwestycji oraz nadzoru nad projektem oraz nadzoru nad projektem, w ktérym
sq m.in. zapisy dotyczgce zapewnienia przez (...) calego sprzetu dostawcy niezbednego do wykonania projektu czy
np. zorganizowania przez (...) , we wlasnym zakresie” calego personelu i sily roboczej ( k. 26 180-185 t. 132). To
takze potwierdza fakt sporzadzania dokumentéw, nie znajdujacych odzwierciedlenia w rzeczywisto$ci, o czym juz sad
wspomnial na wstepie. Te okoliczno$ci wskazuja, iz podpisana umowa ze spolka (...) a spoélka (...) miala jedynie
stworzy¢ pozory wspoélpracy miedzy tymi firmami. Dla oceny tej kwestii jak rowniez wypowiedzi oskarzonego co do
statusu spolki (...) nalezy zwrdcié uwage na tre$c zalacznika nr 1 do umowy o dostawe i instalacje zawartej miedzy (...)
a (...) wdniu 12 marca 1998 r. ( k. 19 586, jej thumaczenie k. 19 (...) — bt. 98 ). Wynika z niego, ze poza dostarczeniem
ustug dostawca ((...)) mial udzieli¢ ,, konsultacji w zakresie technicznym i handlowym, ktére to konsultacje beda
obejmowaly szczegdlna odpowiedzialno$é za m.in. dzialania wspierajace i koordynujace, w szczego6lno$ci pomiedzy
(...) a (...)”. Dodatkowo z wyjaénien oskarzonego Z N. wynikalo, iz spo6lka (...) zamoéwila w spoélce (...) wykonanie
tzw. (...), faktycznie jedynie za po$rednictwem tej firmy zostala zaplacona spélce (...) kwota 380.000 AUD. Z kolei
w piSmie, ktéry zdaniem oskarzonego Z. N. jest koronnym dowodem istnienia spdlki (...) i prowadzenia przez nia
dzialalnoSci gospodarczej podano m.in. iz w okresie od 1991 r. do 1999 r. spolka ta wspolpracowala m.in. z (...)
spoika (...), ze wskazaniem na J. T. (2), jako odpowiedzialnego za wspdlprace z(...), z (...) w postaci — ,, koordynacja
tworzenia, a nastepnie projekt wstepny dla (...) sp. Z o.0. ,, ( k. 11 393 ). Tymczasem przestuchany na okolicznosé
rzekomej wspolpracy z (...) J. T. (1) potwierdzajac fakt znajomos$ci z Z. N. podal, iz firma (...) nie utrzymywala
kontaktéow stuzbowych, nie wspoélpracowala z firmami (...) ( 11 843-844 t. 60). Zaprezentowanie firmy (...) jako
inwestycyjno-finansowej zarejestrowanej w H. i bioracej udzial w finansowaniu i budowie podobnej wytworni w O.
zostalo juz przedstawione w pisemnej odpowiedzi na zestaw 13 pytan postawionych przez Komisje Miedzyresortowa
( k.4245-4255 t. 22). Dodatkowo znalazly sie takze informacje co do firmy (...) gdzie okre§lono, Ze jest to polska
firma, ktéra byla inicjatorem budowy wytwoérni preparatéw osoczopochodnych w O.. O powigzaniach firmy (...) z
O. czy ze spolka (...) oskarzony Z. N. wyjaénial na etapie §ledztwa ( k. 19 789 t. 99 ). Tymczasem z dokumentow
przekazanych w ramach miedzynarodowej pomocy prawnej przez Generalng Prokurature F.(k.4299-4323 t. 22), w
tym z protokotu przestuchania §wiadka W. G. (k.4302-4304, 4316-4317 t. 22) wynika bezspornie, iz na terenie O.
wskazane wyzej firmy nie realizowaly, ani nie uczestniczyty w budowie zaktadu przetworstwa osocza. Swiadek jedynie
podaliz w1992 r. z propozycja wspotpracy co do utworzenia wspdlnego przedsiebiorstwa przerobu plazmy krwi zglosili
sie przedstawiciele spolki (...), jednak nie doszlo do podpisania zadnej umowy. O innych zadnych zagranicznych
przedsiebiorstwach, spoltkach nie slyszal. Dodatkowo sama spélka (...) i jak to okre§lil Z. N. ,, jej renoma’ czy pozycja
nie byla znana ani (...) ( vide zeznania P. T. zk. 23 300 ) ani pracownikom (...). Powigzania miedzy (...) a (...)dotyczyly
jak podano weze$niej, jedynie ptatnosci jaka zostal dokonana do (...) w kwocie 380 000 AUD ( faktura nr (...)). Z kolei
K. L. czy Z. P., ktorzy w ramach pracy w spolce (...) utrzymywali Sciste kontakty z personelem inzynieryjnym firmy
(...) pracujacym przy realizacji i nadzorze projektu zakladu frakcjonowania osocza mieli jedynie wiedze, iz spo6tka (...)
powiazana byla z Z. N. (1), nie mieli wiedzy by spoélka ta Swiadczyla jakie$ ustugi czy prace dla (...) ( vide zeznania
Z.P.z k.10 844 t. 55 ,, Nie wiem jakie ustugi dla (...) $wiadczyla firma (...) ” oraz z k. 12 143-144 t. 61 ,, Nic mi
nie wiadomo aby firma (...) wykonywala jakakolwiek dokumentacje techniczng dla (...), nigdy nie zetknatem sie z
dokumentacja sporzadzona przez ta firme i nigdy nie zetknalem sie w czasie swej pracy w (...) z przedstawicielami (...).
Kojarzy mi sie w tej chwili fakt, ze firma (...) finansowala sporzadzenie przez (...) wstepnych zalozen projektu, ktory to
dokument w oryginale nosil nazwe (...),, ; zeznania K. L. — ,, Slyszalem, ze Z. N. (1) byl wlascicielem firmy (...). Odnoénie
wspolpracy tej firmy z (...) w czasie gdy bytem zatrudniony w (...) nic mi nie wiadomo” k. 12 116-12 117). Nadto
$wiadek K. L. odnoszac sie w kolejnych zeznaniach do faktur firmy (...) nr (...),(...) i (...) podal, Ze nie odzwierciedlajg
one 6wczesnego rzeczywistego stanu i nie wykluczyl, ze mogly one postuzyé¢ do wyprowadzenia pieniedzy ze spotki
(...). (k.22002-22004)

Z wyjaénien oskarzonego Z. N. (1) zlozonych w $ledztwie wynika, iz z kwoty 1 500 000 USD zaplaconej przez
spolke (...) na podstawie faktury firmy (...)nr (...) z 29 wrze$nia 1997r. zostala mu zwrdcona kwota 275 ooo USD,
z tytulu poniesionych przez niego wczesniej wydatkoéw zwigzanych z (...) i (...), a ktoéra zaptacil na rzecz firm (...)
za poSrednictwem konta W. W. (1) w banku (...) w S. (k.13937-13938c), natomiast pozostala kwota w wysokosci 1
225 000 USD zostala przeznaczona na platnoSci wynagrodzen dla cztonkéw zarzadu spolki (...), zgodnie z podjeta



w tym zakresie uchwala Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow w dniu 16 wrzeénia 1996r. (k.14012-14013).
Wedlug Z. N. (1) dowodem na to, ze spoétka (...) wyplacila czlonkom zarzadu nalezno$ci za ich udzial w posiedzeniach
sq podpisane przez nich pokwitowania odbioru naleznych im platno$ci datowane na 12 sierpnia 2002 r. (k.13868-
13872). Odnosnie pokwitowania podpisanego przez W. W. (1), Z. N. (1) wyjasnil, ze nie otrzymat on platnosci w sposéb
opisany w tym pokwitowaniu, gdyz w grudniu 1998r. otrzymat on z konta firmy (...) jednorazowo platno$é w wysokos$ci
200 000 USD i pieniadze te przeznaczyl na doptate do kapitalu zapasowego, dlatego iz nie mial w tym czasie pieniedzy
na pokrycie swojego wkladu. Z wyjasnien Z. N. (1) wynika nadto, iz w czasie, gdy dokonywal platnosci na rzecz firm
(...) w tacznej wysokosci (...) USD nie wiedzial, ze wskazane przez W. W. (1) konto w (...) banku nalezy faktycznie
do niego. Odnosnie faktur firmy (...) oznaczonych numerami (...) z 16 marca 1998r. na kwote (...) USD i (...) z dnia
26 pazdziernika 1998r. na kwote 258 917,28 USD Z. N. (1) wyjasnil, iz platno§¢ dokonana przez (...) na podstawie
faktury (...) przeznaczona zostala na r6zne cele, miedzy innymi na ptatnosci dla czlonkéw zarzadu, z tytutu ich udziatu
w posiedzeniach zarzadu, a takze z kwoty tej dokonano platnosci w wysokosSci 60 000 USD na rzecz E. K. (1) jako zwrot
z tytulu dokonanej przez niego w dniu 18 maja 1997r. platnosci licencyjnej na rzecz firmy (...) w kwocie 60 000 USD.
J. chodzi natomiast o platnosé¢ na podstawie faktury nr (...) Z. N. (1) wyjaénil, ze przekazana na podstawie tej faktury
kwota 258.917, 28 USD zostala w calo$ci zwrocona z powrotem do (...) w dniu 30.03.2000 r. w ramach zwrotu kwoty
371.556, 00 USD, zatem kwota ta nie zostala w ogole wykorzystana. Nie pamietal jaki byl cel przekazania tej kwoty
z (...) do (...), nie wykluczyl ze by¢ moze pieniadze w tej kwocie mialy by¢ przeznaczone na planowane utworzenia
zespohu specjalistow z firm (...), (...)i (...) oraz (...) L., ktéry mial pracowa¢ nad zagadnieniami dotyczacymi calkowitej
automatyzacji fabryki w M., jednakze zespo6l ten pracowal przez bardzo krotki okres czasu i (...) nie zostalo obciazone
kosztami jego dzialalnosci ( k. 19 833-834 t. 100).

Zdaniem sadu, nie mozna uzna¢ za wiarygodne wyja$nien Z. N. (1), ze za poSrednictwem firmy (...) dokonywano
wyplat wynagrodzen czlonkom zarzadu spolki (...) z tytulu ich udzialu w posiedzeniach zarzadu, gdyz z relacji
przesluchanych na te okolicznosci czlonkéw zarzadu wynika, iz wprawdzie podpisali pokwitowania odbioru takich
wynagrodzen faktycznie jednak ich nie otrzymali. Z zeznan zlozonych przez D. M. (1) wynika jednoznacznie, ze co
prawda podjeta zostala decyzja o wyplacaniu czlonkom zarzadu wynagrodzen za ich udzial w posiedzeniach zarzadu,
jednakze faktycznie, Zadna platno$é nie zostala nigdy wykonana. ( k. 22 300d ,, Nie pamietam dokladnie kiedy, ale
zatwierdzali$my taka platno$é¢, jednak nie odbieraliémy jej poniewaz w spoélce brakowalo pieniedzy” ) . Z kolei B.
H. przestuchany w §ledztwie podal, ze ,, skoro podpisal pokwitowanie w sierpniu 2000 ( w protokole wystgpil blgd
poniewaz Swiadek byla pytany o pokwitowanie z sierpnia 2002 r.) za transakcje przeprowadzone w latach 1997-2000,
moge jedynie przypuszczac, ze poproszono mnie o to dlatego, ze kto$ chcial mieé¢ lepsza dokumentacje” k. 18 9o1. Jezeli
skonfrontuje sie te zeznania z relacja oskarzonego W. W., ktory takze zakwestionowal autentyczno$¢ pokwitowania
z dnia 12 sierpnia 2002r. odbioru przez niego pieniedzy w lacznej kwocie 260 000 USD twierdzac, ze pieniadze w
tej kwocie otrzymal w innych datach, niz wynika to z pokwitowania - twierdzenia oskarzonego Z. N. w tym zakresie
nie polegaja na prawdzie. Co do otrzymanej przez W. W. kwoty z (...) to z opisanych ustalen faktycznych wynika,
ze kwota 200 000 USD, ktérg W. W. (1) otrzymal z konta firmy (...) w dniu 16 grudnia 1998r., a potem wplacil na
rachunek firmy (...) jako swoja doptate do kapitalu zapasowego, pochodzila z pieniedzy wyplaconych ze spdiki (...)
na podstawie faktur firmy (...) nr (...)z dnia 16 marca 1998r. oraz (...) z dnia 26 pazdziernika 1998r. Z wyjasnien Z.
N. (1) i W. W. (1) (k. 17 (...)) wynika, ze kwota 200 000 USD, kt6ra otrzymal W. W. (1) z konta firmy (...), byla
platnoscia, czesciowo zaliczkowa, z tytulu jego wynagrodzenia za udzial w posiedzeniach zarzadu i wyplata zaliczkowa
nastgpila dlatego, aby umozliwi¢ W. W. (1) dokonanie wplaty na kapital zapasowy, gdyz w tym czasie nie mial na ten
cel wystarczajacej iloSci Srodkéow finansowych. W kolejnych wyjaénieniach, zar6wno Z. N. (1), jak tez W. W. (1) (k.
19 965) stwierdzili, ze wszystkie doplaty, jakie dokonal W. W. (1) zostaly pokryte w calo$ci ze Srodkéw finansowych,
ktoére uzyskal w ramach pozyczki udzielonej mu przez R. L. (1). Nadto wg. poczatkowych wyjasnien oskarzonego
W. W. zloZzonych w §ledztwie ( 03.08.2005 r.) takze kwota (...) USD ( powiazana z faktura nr (...)) byla platnoscia
za udzial w posiedzeniach zarzadu (,, Cze$¢ tych pieniedzy w wysokosci ok. 80.000 USD s3 decyzja Zarzadu (...)
wyplacone W. W. (1) - czyli mnie jako ryczalt bez obowigzku rozliczania kosztéw poniesionych w trakcie prac Zarzadu
oraz poniesionych wydatkow,, (k. 14 130-132). Z kolei w wyjaénieniach ze stycznia 2007 r. juz podal, ze kwota 80.000
USD byla przekazana z tytulu nalezno$ci jakie poniost w zwigzku z prowadzeniem spraw (...) ( k. 17 703-704 ). Po
przypomnieniu mu jego tre$ci weze$niejszych wyjasnien w zakresie tej kwoty, podal iz jezeli w czasie wezesniejszego



przestuchania podal takie okolicznosci to widocznie ,, musialo tak by¢ gdyz do tego przestuchania byl przygotowany”.
Po okazaniu mu treéci uchwaly z dnia 16 wrze$nia 1996 r, okreslajacej wysoko$¢ owych wynagrodzen, przyznal iz
faktycznie do grudnia 1996 r. nalezne mu by byto wynagrodzenie jedynie w wysoko$ci 20.000 USD i w tej sytuacji
wydaje mu sie iz by¢ moze zostala mu wyplacona zaliczkowo pozostala kwota 60.000 USD, dalej nie wykluczyt iz
moglby to by¢ zwrot poniesionych przez niego kosztow (k. 17 703). Oskarzony zlozyl takze réznej tredci relacje co do
pokwitowania z 12 sierpnia 2002 r. Mianowicie w czasie przestuchania z 8 stycznia 2007 r. podal, iz nie kwestionuje
autentycznoéci tego o$wiadczenia, jak rowniez nie kwestionowal jego autentycznoéci przed organem podatkowym
(k. 17 703 v) . Kiedy w czasie kolejnego przestuchania, w dniu 9 stycznia 2007 r. ( k. 17 751-754) okazano mu jego
pismo z 13.10.2005 r. skierowane do Naczelnika Urzedu Skarbowego W. - U. (karta 18363 - 18365), przyznal, iz je
skierowal. Jak przyznal, z tresci tego pisma faktycznie wynika, zZe pokwitowanie z dnia 12 sierpnia 2002 roku nie
odzwierciedla stanu faktycznego. Po ponownym okazaniu pokwitowania z dnia 12.08.2002 r. (karta 13872) podat ,,
nie jestem pewien, czy okazane mi pokwitowanie odzwierciedla faktyczne przekazanie mi pieniedzy w okre$lonych w
nim terminach. Z. N. (1) poprosil mnie o podpisanie tego pokwitowania thumaczac, ze jest ono potrzebne dla potrzeb
ksiegowosci i ja je podpisalem, gdyz faktycznie otrzymalem te pienigdze. Nie jestem pewien, czy pokwitowanie to
podpisalem w dniu 12 sierpnia 2002 r., lecz wydaje mi sie, ze bylo to w tej dacie. Z pokwitowania tego wynika, ze
pieniadze te otrzymalem od firmy (...). Nie pamietam, czy pieniadze te otrzymalem od firmy (...). Nadmieniam, ze
zadnych innych dokumentéw nie podpisywatem Z. N. (1) po tym jak wyjechal on do A. i po tym sadze, ze musialem
to pokwitowanie podpisa¢ w dacie 12.08.2002 r. Po zastanowieniu musze przyznaé, ze okazane mi pokwitowanie
nie jest zgodne z rzeczywisto$cig, gdyz pieniadze dostalem wcze$niej, natomiast Z. N. (1) poprosil mnie o podpisanie
dokumentu kwitujacego odbidr tych pieniedzy w innych datach niz bylo to w rzeczywistoéci. W momencie gdy
podpisywalem pokwitowanie z dnia 12.08.2002 r. nie mialem mozliwo$ci sprawdzenia terminéw przelewdw, ani tez
od kogo te pienigdze zostaly przekazane na moje konto. Z. N. (1) twierdzil, ze dane zawarte w pokwitowaniu sg zgodne z
prawda, za$ pokwitowanie potrzebne mu bylo do ksiegowoéci. Ufalem Z. N. (1) i podpisatem to pokwitowanie w dobrej
wierze. W dniu dzisiejszym stwierdzam, ze okazane mi pokwitowanie nie odzwierciedla rzeczywisto$ci, Dlatego tez
tre$¢ wyjasnien W. W. w zakresie owych okolicznoSci jako zmiennych i sprzecznych §wiadczy iz faktycznie przekazane
na jego konto $rodki pieniezne pochodzily z nielegalnego zrodla i miat tego §wiadomosé.

Kwestia platnosci przez spolke (...) wynagrodzen dla czlonkéw zarzadu oraz wyplaty wynagrodzen zwigzanych z praca
(...) specjalisty tj. S. L. byla przedmiotem pisemnej opinii bieglego S. C. (2) z dnia 29 lipca 2006 r. - pytanie nr 5 ( k.
16 983-17 036) . Biegly ten analizujac historie rachunkéw bankowych firmy (...) za okres od 3 grudnia 1995 r. do 31
grudnia 1998 r. (jeden rachunek prowadzony w guldenach i kolejny w USD) nie znalaz} zapisow z ktérych wynikaloby,
iz dokonywano wyplat wynagrodzen dla czlonkéw zarzadu spolki (...) zgodnie z tre$cig uchwaly z dnia 16 wrzesnia
1996 1. ( k. 14 012-14 013) i zgodnie z trescia ich o§wiadczen. Podal, iz z zapiséw na rachunku USD wynika, iz miedzy
29 grudnia 1997 r. do 16 grudnia 1998 . :

a/ Z. N. pobral wyplaty w lacznej kwocie 558.400 USD lecz z zapisow nie wynika aby byly to wyplaty z tytulu
wynagrodzenia czlonka zarzadu;

b/ W. W. (1) otrzymatl z tego rachunku w dniu 16.12.1998 r. kwote 200.000 USD za rachunek (...)

¢/ ponadto wystepuja 4 pobrania z rachunku na laczng kwote 33.600 USD a przy kazdym z tych pobran zaznaczono,
iz dotycza one umoéw oznaczonych liczbami arabskimi —nie wiadomo z jakich tytulow te pobrania zostaly dokonane.

Zdaniem bieglego, to z rachunku bankowego firmy (...) zostaly wyplacone sumy, ktore ze wzgledu na swoja wysokoséc
moglyby dotyczy¢ wynagrodzenia czlonkéw zarzadu spoétki i byly to wyplaty dla Z. N. ( w okresie od 17.12.1996 r. do
18.11.1998r.) oraz B. H. (od 17 grudnia 1997 r. do 21 stycznia 1997 1.) , przy czym nie opisano tytuldéw tych platnosci. Z
ewidencji ksiegowej spolki (...) (za okres od 1998 r. do 1999 r.) nie wynikajg zapisy ksiegowe Swiadczace by w spdlce
tej ksiegowano jakiekolwiek wydatki zwigzane z wynagrodzeniem czlonkéw jej zarzadu ( k. 17 005- 17 007). Odnoszac
sie do wynagrodzenia jakie mialo by¢ placone S. L., to z opinii bieglego takze nie wynika, by bylo ono placone przez
spolke (...). Biegly wskazal, iz w ewidencji ksiegowej spolki (...) za lata 1998 i 1999 r. wynikaja zapisy dotyczace S. L.
i w wiekszosci dotyczyly one pobytu za hotel i przeloty. Natomiast przelewy $rodkow pienieznych (lacznie w kwocie



45.000 USD) na rzecz w/w osoby i 0s6b z nich zwigzanych byly dokonywane z rachunku bankowego firmy (...)/ (...)
( specjalne konto o nr (...) w (...) Bank zalozone w celu ulatwienia kontroli nad pieniedzmi spo6iki (...)) co wynika z
historii tego rachunku. Jak podal biegly przelew6w tych dokonano na podstawie faksu z 28.06.1999 r. z treéci ktérego
wynika, iz S. L. domagal sie zaplaty cze$ci honorarium w kwocie 45.000 USD.

Konkludujac twierdzen oskarzonego Z. N. w tym zakresie nie potwierdza takze opinia bieglego S. C..

Dla oceny wyjasnien oskarzonego Z. N. w zakresie spolki (...) i sposobu wykorzystania kwoty jaka zostala przelana z
majatku spoélki (...) na konta (...), istotne znaczenie ma ustalone przez biegltego S. C. wykorzystanie kwot przelanych
a kwestie te szczegdlowo przedstawil w opinii pisemnej z 29 lipca 2006 r. , co istotne nie potwierdzaly one
przedstawionej przez Z. N. wersji. Jak podat biegly ( pkt 3.4 opinii k. 17 0001-17 0002, pkt. 4.1. do 11.1 z k. 17 025- 17
029 ) przedplata w kwocie(...) USD wniesiona do (...) w H. w pazdzierniku oraz grudniu 1997 r. zostala wykorzystana
m.in. w ten sposob, ze kwota 359.870 USD w dniu 12 listopada 1997 r. zostala przelana do(...), w dniu 13.11.1997 .
kwota 554.042, 33 USD przelana do N. ( spolki powiazanej z Z. N.); W odniesieniu do tej platnosci biegly nie wykluczyl,
iz znaczna cze$¢ tej kwoty zostala ,ponownie” wniesiona do (...) jako wplaty N. na kapital ( pkt 4.2.1 4.3 zk. 17 025).

Z kwoty w wysokosci 500.000 wplaconej w dniu 22 grudnia 1997 r. juz nastepnego dnia Srodki pieniezne w wysokosci
ponad 166 tys. USD zostaly skierowane do N., a kwota 310.000 USD zostala przeksiegowana na prywatne konto
bankowe Z. N. o nr (...). Podal takze, iz z wymienionej sumy ( 1.500.000 USD) do spoiki (...) wplynal w dniu
30.03.2000 r. zwrot kwoty 371.556 USD, w wyniku sporzadzenia faktury korygujacej nr (...).

Z kolei kwota w wysoko$ci 783.582, 80 USD uregulowana z tytutlu faktury (...) zostala przeznaczona m.in. dla Z. N.;
(...) (300.000 USD); (...) (110.000 USD ) oraz (...) ( 25.000 USD). Nadto na konto W. W. wplynela kwota w lacznej
wysokos$ci 200.000 USD pochodzaca z wezesniejszych platnoéci za faktury (...) ( opinia bieglego z k. 17 410 t. 78).

Te wszystkie okoliczno$ci lacznie oceniane uzasadniaja teze, iz wykorzystanie faktur (...) stuzylo jedynie przepltywowi
gotowki, przy czym nie byly to $rodki finansowe w/w spélki ( to w nawigzaniu do zeznan B. H. dopuszczajacego
mozliwo$¢ finansowania projektu (...) przez inne spolki czy podmioty , Musicie zrozumieé, ze czasem kiedy
rozpoczyna sie dzialalno$c¢ firmy natrafia sie na problem ograniczonych srodkéw finansowych. Jedli firmie brakuje
gotowki, mozna pozyczy¢ pienigdze od kogo$ innego, na przyklad znajomego firmy, z tym nie mam zadnych
problemow ,, k. 18 900-18 901 ) a faktycznie byly to Srodki finansowe ,wytransferowane” z majatku (...) za pomoca
owych faktur.

Kolejne zarzuty postawione oskarzonym powiazane byly z (...) sp6tka(...). Jak ustalono, pomiedzy (...) a (...) w okresie
od 1997 r. do 2000 r. tj. momentu wycofania sie (...)u z projektu wybudowania fabryki osocza w P. miala miejsce
wspoltpraca. Pomiedzy spotkami zawarte zostaly umowy licencyjne z dnia 31 stycznia 1997 r. oraz w dniu 15 maja
1998 r., umowy poufnoéci czy umowy o doradztwo, a w latach 1997-1999 pracownicy tej spdlki pracowali wspoélnie
z pracownikami (...)i(...) nad (...) Zakladu (...) w W., czego dodatkowym potwierdzeniem s3 zeznania Swiadkow Z.
P., K. L., P. T., czy dokumenty, m.in. faktury czy sprawozdania o kosztach wystawione przez (...) ( k. 8313-8486 t.
42, 43). (...) sporzadzito takze tzw. (...), jak okredlil to §wiadek P. T., wytyczne dotyczace projektu linii wytwarzania
dla zakladu (...) (k. 8574 t. 43), za ktore otrzymato platnoé¢ w wysokosci 380 000 AUD, za posrednictwem firmy
(...) (faktura (...)). Jak wynika z materialéw przeslanych przez strone (...) (k. 8507-8592 t. 43) spolka (...) zawarla
dwie rézne umowy o doradztwo, umowa licencyjna oraz umowe o oplaty produkcyjne z (...). (...) otrzymala m.in.
nalezne oplaty wynikajace z jednej z uméw o doradztwo. W ramach drugiej umowy o doradztwo (...) zgodzila sie,
aby nalezne oplaty byly kumulowane i przyjely forme udzielonej pozyczki, w przypadku jesli (...) nie ureguluje tych
optat. Oplaty nalezne (...) w ramach drugiej umowy o doradztwo pozostaly do tej pory nieuregulowane. Jak wynika
z zeznan przestuchanych pracownikéw spotki (...) wspoélpraca pomiedzy (...) a (...) zostala przerwana, ,gdy stalo sie
jasne”, ze sytuacja finansowa spolki (...) nie pozwali na kontynuowanie budowy zakladu frakcjonowania osocza w P.
co bylo pierwotnym motywem ich wspélpracy. Jak wynikalo z informacji podanych przez spoélke (...) jest nadal winne
tej spolce 4 miliony dolaréw (...), po uzyskaniu porady prawnej odstapili od jej dochodzenia uznajac, ze jest malo
prawdopodobne, by (...) zaplacilo te kwote, a (...) ponioslaby jeszcze dodatkowe koszty zwigzane z dochodzeniem



tych roszczen. W czasie trwajacej miedzy spétkami wspolpracy (...) zakupito od (...)osocze, z ktérego miato wytworzyé
produkty osoczopochodne na potrzeby ich oceny w zwigzku z procedura rejestracji w Instytucie (...) w P., jednak
z powodu niewlasciwego transportu z P. do A. osocze to nie zostalo wykorzystane. Te wszystkie okolicznoSci i
zaangazowanie (...) w projekt nie potwierdzaja jednak autentycznosci faktury (...), ktora jest przedmiotem oskarzenia.
Przed przystapieniem jednak do oceny w tym zakresie zgromadzonego materialu dowodowego, sad nawigze do
wspoéltpracy spolki (...) ze (...) spolka (...), ktorej przedstawiciele jeszcze przed (...) prowadzili rozmowy z (...)
co do projektu wybudowania w M. fabryki frakcjonowania osocza. Jak wynika z Mikroekonomicznej Opinii Banku
opracowanej na podstawie dostarczonego przez (...) biznes planu, (...) jako inwestor zamierzal podpisa¢ umowe
na dostawe linii technologicznej, ktéra obejmowata calo$¢ nakladow inwestycyjnych zwigzanych z wybudowaniem i
uruchomieniem zasadniczej czeSci zakltadu. Wytwornia miala zosta¢ wyprodukowana w S. w modulach stanowigcych
elementy konstrukcyjne zasadniczej cze$ci produkeyjnej. Jako glébwnego dostawce (...) wybralo (...) firme (...) ((...)),
ktéra byta spotka joint venture z (...) (...) i (...). Proces technologiczny otrzymywania z osocza: albuminy, globuliny oraz
czynnikéw VIII i IX mial zosta¢ dostarczony przez (...) (...) (k. 20 084 t. 101). Pomiedzy spotkami zostalo podpisane w
dniu 31 maja 1996 r. porozumienie ( (...)) zgodnie z treScia ktoérego (...) wyrazilo zainteresowanie zakupem technologii
produkeji, pomocy nadzorczej oraz szkoleniowej i edukacyjnej w celu zapewnienia pomys$lnego dzialania zakladu
wytwarzajacego produkty krwiopochodne. Z tresci tego listu wynikalo takze, ze (...) zwroécilo sie do (...) o dostarczenie
wstepnego opracowania tzw. zalozen projektowo-wykonawczych. Koszt opracowania zostal uzgodniony na 600 000
SEK. Kwota 250 000 SEK miala zosta¢ wyplacona w dniu 1 lipca 1996 roku. W dalszej czeSci wstepnego porozumienia
ustalono, ze jezeli (...) zaméwi wytwodrnie w firmie (...) koszt opracowania technicznego zostanie odjety od koncowej
ceny podanej w ofercie. W sytuacji niekontynuowania przez (...) realizacji projektu kwota (...) bedzie platna w
pazdzierniku 1996 roku. Kopia tego listu intencyjnego ,(...) ((...)) z 31 maja 1996 r. pomiedzy (...) a (...) podpisanego
przez H. H. byla zalacznikiem do jednego z biznesplanéw (k. 347 — 348 t. 2, k. 20 280-281t. 102 k. 5881a — ct. 30
— przettumaczone (...) z 31 maja 1996 r.). Okolicznosci dotyczace prowadzenia negocjacji miedzy (...) a (...) znalazly
potwierdzenie z zeznaniach os6b zaangazowanych w owe kontakty tj. K. £.. zk. 10 822- 10 823; L. O. (1) zk. 10 806- 10
807 czy W. W. z k. 17 703. Okolicznoé¢ ta zostala takze potwierdzona zeznaniami §wiadka L. O. (3) z (...) z k. 16 897 —
898, czy U. L. zk. 16 900 — 901 czy zeznaniami §wiadka P. T. z (...)u z k.23 261 — 319. Zdaniem przestuchanego L. O.
(3), z przedstawicielami spoélki (...) byly prowadzone negocjacje dotyczace wybudowania fabryki plazmy, ale zadnych
wigzacych kontraktéw nie podpisano, podpisano (...), ktory byl sprawozdaniem ,, tego co strony przewiduja” ( k.
16 898 ). Podobnej tresci zeznania zlozyl $wiadek U. L. ( k. 16 900-901), ktoéry podal, iz to co uzgodniono w (...) z
31 maja 1996 r. przypomina (...) ,jako analize mozliwo$ci przeprowadzenia projektu”. Zdaniem $wiadka zostalo to
przeprowadzone, (...) otrzymalo zamoéwienie na takie ,study” ktore zostalo dostarczone. Nadto obaj w/w $wiadkowie
zgodnie zeznali, ze (...) otrzymala platno$é¢ w wysokosci 250.000 SEK na dowdd czego zlozona zostala faktura nr (...) z
1lipca 1996 r. wystawiona przez (...) na (...) (k.16 887, k. 16 890) oraz pismo przewodnie z 1 lipca 1996 r. skierowane
do B. H. (k. 16 886, 16 891) informujace o wystawieniu takiej faktury. Faktura z dnia 1 lipca 1996 r. o nr 072 zostala
przez spoélke (...) zaplacona w dniu 18.10.1996 r. ( k. 3071 t. 16), a zatem w terminie ustalonym w porozumieniu z
31 maja 1996 r, w przypadku gdyby (...) nie kontynuowalo wspoélpracy z (...). To wskazuje, iz zadne inne platnosci z
tytulu wykonania owego opracowania nie wptynely do (...). Dlatego tez twierdzenia oskarzonego Z. N. o przekazaniu
do tej spoiki z tytulu wykonania zalozen pieniedzy ze (...) , czy pokryciu przez niego czesci tej kwoty nie zastuguja na
uwzglednienie. Oskarzony Z. N. juz w §ledztwie podal, ze w zwigzku z zaplata przez niego w 1996 r. za opracowane
przez(...) i (...)zalozen techniczno- ekonomicznych, ze sp6iki (...) dokonano na jego rzecz zwrotu kwoty 275.000 USD,
co zgodne bylo z tre$ciag uchwaly Walnego Zgromadzenia Wspolnikow spélki (...) zdnia 16.09.1996 r. Z kolei dowodem
dokonania przez niego platnosci kwoty 275.000 USD byly zalaczniki nr (...) i (...) do opinii J. P. (k. 19 790 t. 99, k. 19
802-803 t. 100). Zgodnie z treécia owych zalgcznikéw w dniu 30 lipca 1996 r. z konta zleceniodawcy opisanego jako
» (-..) Z. N.” doszlo do zaplaty kwoty 150.000 USD na (...) konto oskarzonego W. W. (1) — ,, rach. (...)Wprawdzie jako
rodzaj platno$ci podano, ze jest ona zwigzana z projektem (...), to w opisie wyszczego6lniono, ze platnoéc zwigzana jest
z fakturami nr (...) (k. 13 937-13 937¢ ). Kolejna ptatno$¢ w wysokoéci 125.000 USD z wrzeénia 1996 r. zostala takze
wykonana na rachunek W. W., za$§ wg. opisu platno$¢ dotyczyla ,rachunkéw za projekt laboratorium osocza krwi (...)
w P.” (k. 13 938-13 938c ). W nawigzaniu do owych platnoSci oskarzony podal, iz zlecenia byly wypeliane przez E.
K.. Nadto w zwiazku z tym, iz W. W. znajac j. (...) byl czynnie zaangazowany w negocjacje spolki (...) z firmami (...), a
takze w rozmowach z bankiem (...) w kwestii finansowania projektu, podal on K. informacje odnosnie numeru konta



bankowego na ktore nalezalo przekazaé platnoéci dla strony (...) i jak podal Z. N. sadzi, ze ,W. przekazal stronie (...)
przelane platnosci”, skoro spétka (...) otrzymala zalozenia techniczno-ekonomiczne i biznesplan, za$ firmy (...) nie
domagaly sie uregulowania platnosci z tego tytulu, pomimo istniejacej do 1998 r. wspolpracy z (...). Stwierdzil, iz w
tamtym czasie nie wiedzial, ze wskazane przez W. K. konto bankowe nalezato do W.. Oskarzony W. W. nie pamietal
wynikajacych z przedstawionych dokumentéw okolicznosSci, w tym by przez jego konto dokonywane byly ptatnosci
na rzecz (...) spolek (k. 19 964 ). W ocenie sadu przypisywanie owych platnoSci z opracowaniem przez (...) zalozen
techniczno-ekonomiczne nie zasluguje na uwzglednienie. Wprawdzie oskarzony W. W. nie pamietal okolicznosci tych
platnosci to istotne jest to, iz ilekro¢ wypowiadal sie wezesniej co do laczacych spotke (...) kontaktdéw ze (...) spotkami
umieszczal siebie jedynie w roli uczestnika negocjacji (k. 17 703, k. 17 989, 18 603, 18 986, k. 19 996), czy jak przyznatl
podpisal umowe poufnosci z 21.10.1996 r. pomiedzy (...)i (...) ( k. 18 986), nie wspominal by byl posrednikiem w
zakresie zaplaty tym spotkom nalezno$ci za wykonana przez nie na rzecz (...) prace. Zupelnie niezrozumiale jest takze
dlaczego skorzystano z takiej formy platnoéci, nie realizowano jej bezpoérednio na konto (...) spolki, tak jak byly to
uczynione w pazdzierniku 1996 r., a przez konto W. W.. Takze z opisu faktury nie wynika, iz platnoSci wprawdzie
opisane jako ,zwiazane z projektem (...) byly powiazane z opracowaniem przez (...) firmy tego tzw. study, zwlaszcza,
iz na jednej z platnoSci wymienione sg o§miocyfrowe nr faktur, ktére nie odpowiadaly trzycyfrowej numeracji faktury
(faktura nr (...)) stosowanych przez (...). Nie jest tez prawda by Z. N. wowczas nie znal konta W. W., bo jak wynika
z konsekwentnych w tym zakresie wyjasnien W. W. nalezace do niego od lat 8o-tych konto w S. o nr ,(...)” bylo
wykorzystywane wspolnie przez nich do gromadzenia zarobionych srodkéw finansowych — prowizji i z tego wzgledu Z.
N. (1) wiedzial o jego istnieniu i znal jego numer (k. 18 987, k. 19 965). Wg. oskarzonego Z N. platnosci za opracowanie
wstepnej dokumentacji dotyczacej projektu budowy fabryki w M. byly takze dokonywane przez (...) tj. kwota 250
tys. SEK wydatkowana z tytutu faktury (...) (, Ponadto, (...) zaplacito (...) (...)nastepujace kwoty, poza kontraktami
opisanymi wyzej. To kwota (...) dolaréw z tytulu faktury (...) na kwote 250 000 koron szwedzkich. Dlatego, ze (...),
ze swojego konta guldenowego, zaplacit do firmy (...) kwote 63 331 guldenéw i 22 centy w dniu 30.08.1996r., a (...)
zwrocito ta kwote (...) dnia 22.10.1996r.” - rozprawa z dnia 13 maja 2010 1. zk. 26 095 — 26 111 t. 131 oraz z 18.11.2010
r. k. 26 333-341 t. 132) oraz kwota 60. 000 USD z tytutu faktury (...). Wg. jego wyjasnien powodem dla ktoérego to (...)
zaplacilo spotce (...) byt fakt nieposiadania latem 1996 r przez (...) Srodkéw finansowych umozliwiajacych pokrycie
tych wydatkéw i byt to rodzaj pozyczki udzielonej przez (...), ktérej zwrot gwarantowany byl przez niego (k. 19 834 t.
100). Ocena faktury (...) oraz udzielanych przez (...) spolke pozyczek zostala przedstawiona wczeéniej i w tym miejscu
nalezy sie do niej odwola¢. Natomiast co do faktury nr (...) z77.10.1996 r. (k. 9393 t. 47), to jak wynika z akt sprawy, ze
spolki (...) w dniu 21.10.1996 r. wyplacono kwote 250.000 SEK kierujac ja konto w (...) Bank (...) Jako tytul platnos$ci
wskazano badania inzynieryjne dotyczace zakladu wytwarzania produktéow krwiopochodnych. Zgodnie z pismem z
17.10.1996 podpisanym przez L. O. umowa na dokonanie dokumentacji technicznej zostala zawarta ustnie. Co istotne
faktura ta jest w swej tresci, numeracji i wygladu podobna do oryginalnej faktury wystawionej spoélce (...) przez (...)
(k. 16 887). Wg. zeznan L. O., ktéry wydawal dyspozycje platnosci faktury (...) z 7.10.1996 r. miata ona dotyczyc
opracowanych przez (...)zalozen techniczno - ekonomicznych jakie byly nastepnie wykorzystane dla biznes planu.
O. nie potrafil wyjasni¢ dlaczego platno$¢ ta nastgpila na konto (...), nie za$ na konto (...), ale jak podal takie bylo
polecenie Z N. ( k. 19 969). Wprawdzie faktura (...) z 7.10.1996 r. nie zostala objeta aktem oskarzenia, to biorac pod
uwage, ze znajdujgcy sie pod nig podpis podobny jest do tego jaki widnieje na objetych aktem oskarzenia fakturach (
(...)) oraz tre$¢ zeznan E. K. czy P. J. w tym zakresie niewykluczone, iz dokument ten nie jest autentyczny.

Jak ustalono spolka (...) z whasnych §rodkow zaptacita kwote 250.000 SEK na konto (...) wskazany w fakturze z 1 lipca
1996 1. (k. 16 890). Wprawdzie w porozumieniu ( (...)) okre$lono cene owego opracowania na kwote 600 000 SEK, to
majac na wzgledzie zaprzestanie wspdlpracy miedzy (...) a (...), tre$¢ zeznan L. O. z ktorych wynika, iz w takiej sytuacji
(...) zobowigzane bylo do zaplaty 250.000 SEK (k. 19 969, zeznania z 22 maja 2013 r. — ,, Chodzilo o to, ze oni, czyli P.,
dali dwutomowa dokumentacje wstepng, dokumentacje techniczna, ja sam ja widzialem, wielokrotnie wertowatem i
umowa dotyczyla tego, ze jezeli wszystko zostanie zrealizowane, to za dokumentacje to nie bedzie zaplaty, a jak projekt
upadnie, to trzeba bylo zaplaci¢ 250 tys. koron szwedzkich. W tych dwoch tomach byly rysunki, projekty, jaka jest
wydajnos¢, wszystko co jest zwiagzane z inwestycja. To byla wstepna dokumentacja. Wg mnie (...) miala mozliwoéc
udzielenia licencji, bo gdyby takiej nie miala, to by sie chyba tego nie podjela. Te 250 tys. koron, to nie bylo w formie
przedplaty, potraktowano to jako zaplate za te dwa tomy dokumentacji wstepnej. Nie wiem dlaczego nie doszlo do



realizacji projektuz (...) ”) oraz przede wszystkim przeslanie w drodze pomocy prawnej ze S. jedynie dowodu platnosci
na kwote 250 tys. SEK (k. 16 885-894) to zdaniem sadu (...) nie zaplacilo calo$ci wynagrodzenia, a jedynie cze$ciowe,
co przyznal takze oskarzony Z. N. w wyja$nieniach zlozonych w postepownaiu sgdowym ( rozprawa z 1 lutego 2016 . ,,
W czerwcu 1996 roku, byly opracowane zalozenia techniczno-ekonomiczne dla projektu (...) przez (...)i(...) (...) Wtym
momencie my sie zgodziliSmy zaplaci¢ 600 tysiecy koron szwedzkich za to opracowanie. Zostala zrobiona przedplata
na te 250 tysiecy koron szwedzkich i drugiej czeSci juz nie zaplaciliémy, poniewaz my sie juz wtedy rozstaliémy, to
trwalo bodajze do polowy 1997 roku i my juz na poczatku roku podpisaliSmy umowe z (...) i juz dostali$my wszystkie
dokumenty technologiczne od (...) z pominieciem (...) i (...) ”). Potwierdzeniem, iz (...) nie rozliczylo sie w caloéci z
(...) jest takze korespondencja z listopada 1997 r miedzy H. H. a Z. N. jaka byla przedmiotem ogledzin w postepowaniu
sgdowym na rozprawie w dniu 22.09.2017 r. ,, W zwiazku z powyzszym nalegamy na ostateczne rozliczenie kwoty w
wysoko$ci 373 129 koron szwedzkich (SEK) do dnia 25.11.1997r.”

W aktach sprawy znajduje sie takze kolejne porozumienie, tym razem z 29 listopada 1996 r. (k. 11 531 - 11 533 t. 58)
powiazane, co wynika z jego tresci, ze (...) spétkami. Dokument ten zlozony zostal przez radce prawnag B. K. (1) wraz z
innymi dokumentami, w trakcie postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Rejonowa W., a
umorzonego w dniu 26 lutego 2001 roku ( k. 11 401-11 560). Przedmiotowy dokument, wraz z innymi ztozonymi przez
tego prawnika, mial podwazy¢ tezy ztozonego w dniu 11 maja 2000 r. przez Urzad Kontroli Skarbowej zawiadomienia o
popelnieniu przestepstwa. Wg. tresci tego porozumienia, celem zabezpieczenia zawarcia przez (...) umowy licencyjnej
i prawidlowego uzytkowania licencji, (...) zobowigzala sie ztozyé¢ do (...) lub (...) kaucje zwrotna w kwocie stanowiacej
réwnowarto$¢ przewidywanych oplat licencyjnych za pierwszy rok produkcji. Kaucja nie mogla przekroczy¢ (...) USD.
Kaucja miala by¢ wplacona na podstawie faktury wystawionej przez (...). Wg. zapisoéw z pkt 2 kaucja zwrotna miata
zosta¢ zrefundowana, jezeli (...) nie rozpocznie wytwarzania produktéw osoczopochodnych do 31 grudnia 2002
roku lub, jezeli (...) nie wypelni swoich zobowigzan w ramach umowy licencyjnej. Niniejsze porozumienie zostalo
sporzadzone w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach dla (...), dla (...)idla (...). Porozumienie mialo zostaé¢ podpisane w
W.. Uzasadnione watpliwo$ci co do tresci tego dokumentu zglosili przestuchani w charakterze §wiadkéw pracownicy
(...) spotki. Swiadek L. L. O. (3) wprawdzie potwierdzil, ze tego dnia razem z P. T. i H. H. (2) byli w W. to wg. niego
porozumienie datowane na 29 listopada 1996 roku jest niewlaéciwe. Nie wie, kto je podpisal. ( k. 16 897 t. 79).
Swiadek U. L. (1) przestuchany co do zawarcia oraz treéci porozumienia z dnia 29.11.1996 r. podal, iz jego treéé nie
jest jego zdaniem ,.calkiem normalna” Wyrazenie ,, Acting on its own and also on behalf of the licensor, (...)Limited
M. A.” ( ,Dzialajaca w imieniu wlasnym i w imieniu i na rzecz licencjodawcy, (...)Limited M. A.” ) jest osobliwa,
szczegoblnie, ze uzyto jedynie podpisu (...). Jego zdaniem tez budzi niepokdj pkt 1, poniewaz nigdy nie widzial, by jakis
licencjobiorca zapewnial bezpieczenstwo przyszlego zawarcia licencjonowanej umowy ( k. 16 9o1 t. 85). Wprawdzie
$wiadek U. L. (2) w pi$mie z dnia 16 grudnia 2005 r. ( k. 15 711- 714 t. 79) wypowiadajac sie co do porozumienia
Z 29.11.1996 r. okreslil jego tlo (czyli mozna domniemywacé iz potwierdzil jego zawarcie), to z uwagi na uczynione
w tym piSmie zastrzezenie ( , To co wyzej wspominalem, oparte jest na tym co pamietam, jeszcze nie zdazylem
zweryfikowa¢ faktow wyzej wspominanych. Gdyby zaistniala konieczno$é przedstawienia sprawozdania po zlozeniu
przysiegi, chcialbym mie¢ mozliwo$¢ kontrolowania tych faktow” k. 15 713 t. 79) oraz tre$é jego pdzniejszych zeznan
co do tego ,,porozumienia”, jego uwagi zawarte w piSmie dotyczace tego dokumentu nie moga by¢ wiazace.

Reasumujgc, zdaniem sgdu nie doszlo do zawarcia porozumienia z 29.11.1996 r. a dokument ten miat jedynie

SHdumaczy¢” zasadno$é wystawienia faktury nr (...), co do ktérej zostalo zlozone zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa.

Jak wskazal juz sad w ustaleniach fakt wspoétpracy miedzy (...) a (...) mial miejsce, to jednak faktura (...) nie byla
dokumentem autentycznym. W toku postepowania kontrolnego nr (...) przeprowadzonego przez pracownikéw Urzedu
Kontroli Skarbowej w S. w okresie od 19 sierpnia 1998r. do 17 grudnia 1998r. ustalono, iz spdlka (...) otrzymala
w 1996r. fakture nr (...) z dnia 4 grudnia 1996r. od kontrahenta zagranicznego, tj. od (...) firmy (...) za licencje na
produkcje wyrobow zwigzanych z frakcjonowaniem osocza. Eacznie z tytutu tej faktury spoétka (...) dokonala platnosci
kwoty 2 766 750 USD. Kontrolujacy stwierdzili, ze spo6lka (...) nie dopelnila obowiazku podatkowego wynikajacego z
ustawy z dnia 15 lutego 1992r. o podatku dochodowym od o0s6b prawnych w powigzaniu z uregulowaniami umowy z



dnia 7 maja 1991r. miedzy R. P. a A.w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania od uchylania sie
od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu ( k.3051-3087) . Urzad Kontroli Skarbowej stwierdzil, ze spotka
(...) zaniechala pobrania zryczaltowanego podatku (k.3060). W toku dalszych czynno$ci prowadzonych przez organy
kontroli skarbowej zwrdcono sie do wladz podatkowych A. o wyjasnienie kwestii dotyczacych faktury nr (...) z dnia 4
grudnia 1996r. Pismem z dnia 19 lipca 1999r. nr (...) Departament (...) Ministerstwa Finans6w przekazal do Urzedu
Kontroli Skarbowej w W. informacje uzyskana od (...) wladz podatkowych, z treéci ktoérej wynika, ze firma (...) nie
wystawila faktury nr (...) z dnia 4 grudnia 1996r. na rzecz spoélki (...), jak réwniez nie otrzymala zaptaty za powyzsza
fakture. ( k.11568 t. 58). Z uwagi na informacje uzyskane przez organy kontroli skarbowej i zaistnialej uzasadnionej
watpliwos$ci co do autentyczno$ci wskazanej faktury, Urzad Kontroli Skarbowej w W. w dniu 11 maja 2000 r. zlozyl
do Prokuratury Okregowej w R. zawiadomienie, a uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez Z. N.
(1) (k. 11 404-406 t. 58). W zawiadomieniu podniesiono, ze istnieje uzasadniona watpliwo$¢ co do autentycznosci
faktury nr (...) oraz zawartego kontraktu - porozumienia z grudnia 1996 roku, na podstawie ktorego spotka zakupila
licencje na produkcje wyrobow osoczopochodnych od firmy (...). Do zawiadomienia zlozona zostala kopia faktury
( k. 11 407-410) i zwiazane z nia dokumenty, jak réwniez pismo Ministerstwa Finanso6w Departamentu Kontroli
Skarbowej z 19 lipca 1999 roku. W toku postepowania prowadzonego przez Prokurature Rejonowa (...) zostali m.in.
przestuchani B. P. (1), B. K. (1), L. O. (1). B. K. (1) zlozyla dokumenty majgce zwigzek z prowadzonym postepowaniem
przygotowawczym, a uwiarygadniajace badang przez $ledczych fakture za$ wérod nich Porozumienie datowane na
dzien 29 listopada 1996 roku zawarte wg. jego treSci pomiedzy (...)a (...) (k.11531—532t. 58 ), a stanowigce podstawe
wystawienia faktury (...). Prokurator Prokuratury Rejonowej W.postanowieniem z dnia 26 lutego 2001 roku w sprawie
5 Ds. 4348/00/VIII w sprawie sfalszowania faktury nr (...) oraz kontraktéw na zakup licencji na produkcje wyrobow
osoczopochodnych przez (...) postanowil umorzyé¢ dochodzenie (o czyn z art. 270 § 1 kodeksu karnego) wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa ( k. 11 569-570 t. 58). Postanowieniem
Prokuratora Okregowego w T. z dnia 2 listopada 2004 roku podjeto na nowo umorzone postepowanie i polaczono
ze §ledztwem I Ds. 29/01/S dotyczacym wyludzenia kredytu inwestycyjnego w kwocie ponad 32 686 000 USD przez
udzialoweow (...). (k. 11401t.58)

Jak podano wezeéniej, w zwiazku z faktura nr (...) pomiedzy stronami toczyl sie spér w przedmiocie odpowiedzialnosci
platnika i okre$lenia wysoko$ci nie pobranego przez niego podatku oraz odsetek za zwloke od zaleglosci podatkowe;j,
ktory ostatecznie zakonczyl sie wydaniem wyroku przez Naczelny Sad Administracyjny w Rzeszowie w dniu 4 lipca
2001 . sygn. akt I SA/Rz 876/00 (k. 10 931 t. 55), zas wniesiona od tego wyroku skarga zostala przez Sad Najwyzszy
oddalona wyrokiem z dnia 25 lutego 2003 r. w sprawie III RN 23/02 ( k. 11 087-097 t. 56).

Oskarzony Z. N. wielokrotnie w swoich wyjasnieniach w toku $ledztwa oraz postepowania sagdowego nawiazywal do
wspotpracy z (...) ( (...)) czy (...), konsekwentnie podwazajac tezy aktu oskarzenia.

Jak wskazal w trakcie wyjasnien z 10.08.2007 r. ( k. 18 855 t. 95) juz w trakcie przygotowywania odpowiedzi na
pytania ofertowe, jakie zostaly zadane spolce (...) wspdlnie z L. O. (1) i najprawdopodobniej z K. L. (1) spotykali
sie wiele razy w S. i W. z przedstawicielami(...). Przedmiotem rozméw byl projekt budowy fabryki osocza w P.. O
wspolpracy z (...) oraz (...)em wypowiadal sie w wyjasnieniach z 28 wrzesnia 2007 roku dotyczacych zarzutu z art.
297 § 1 kodeksu karnego zwigzanego ze staraniem sie o poreczenie Skarbu Panstwa ( k. 19 036-19 039). Jak wyjasnit
( k. 19 036-040 t. 95) kiedy zorientowali sie, ze dalsza wspolpraca z (...) staje sie ryzykowna, zlozyli zamowienie
w firmie (...) za poérednictwem firmy (...) na wykonanie zalozen techniczno-ekonomicznych, czyli tzw. (...). Jak
wytlumaczyl zamo6wienie na zalozenia techniczno-ekonomiczne zostato zlozone przez (...) a nie przez (...) by uniknac
ewentualnych kar porzadkowych, poniewaz firma (...) wciaz byla zwigzana z P. A. listem intencyjnym z 10 grudnia
1996 roku ( list intencyjny z k. 6015 - 6015 b ). W trakcie przestuchania okazano mu ten list intencyjny i potwierdzil, ze
chodzi o ten dokument. Jak podat list intencyjny zostal podpisany z firma (...) dlatego, ze firma ta byla wlascicielem
mys$li technologicznej zwigzanej z wytwdrnia preparatow osoczopochodnych, zas wykonawcg technicznym wytwoérni
zajmowala sie firma (...). Wg. niego okazany mu list intencyjny z firma (...) byt przedluzony do konca 1997 roku.
(...) zlozylo zamowienie w (...) na wykonanie tych zalozen w formie pisma i w tym zakresie nie bylo podpisanej
umowy. Umowa zostala podpisana miedzy (...) i (...) na poczatku 1998 roku, kiedy wygasly zobowiazania (...)



wobec (...). (...) zaplacil za wykonanie zalozen techniczno-ekonomicznych firmie (...) kwote okolo 124 0ooo USD i
byla to platnoé¢ realizowana w dolarach (...). W kolejnych wyjasnieniach zlozonych w dniu 11 pazdziernika 2007
roku podal, ze po podpisaniu z firma (...) umoéw, w tym dniu 31 stycznia 1997 roku na czynnik VIII i IX oraz w
dniu 5 maja 1998 roku na albumine i immunoglobuline firma (...) sukcesywnie przekazywala know-how zwiazany
z tymi produktami do firmy (...) (...), ktory niezbedny byl do projektowania linii technologicznej w fabryce w M..
Know-how byl przekazywany sukcesywnie nie za§ w calo$ci, dlatego ze zaklad (...) w A. zostal uruchomiony w 1992
lub w 1993 roku i (...), przekazujac swoja technologie wprowadzat poprawki do rozwiazan technologicznych, ktore
mial juz u siebie. (...) opracowalo zalozenia techniczno-ekonomiczne ostatecznie w grudniu 1997 roku i on wraz
z K. L. (1) przywiezli te materialy do A.. Na podstawie tych materialéw mogli rozpoczaé procedure przetargowa,
gdyz zalozenia techniczno-ekonomiczne byly baza wyj$ciowa do przedstawienia przez firmy inzynieryjne pelnej oferty
zaprojektowania wytworni lekdw osoczopochodnych w M.. Zalozenia techniczno-ekonomiczne przekazane zostaty do
firmy (...), (...)i(...). Po zapoznaniu sie z przestanymi ofertami uznali, ze najkorzystniejsza oferte zlozyla firma (...), w
zwiazku z tym firma ta zostala wybrana na realizatora projektu zaktadow w M.. Umowy z firma (...) zostaly podpisane
w obecno$ci przedstawicieli (...) pod koniec lutego 1998 roku. Wyjasnit tez znaczenie pojec¢ licencja oraz know how. W
skrocie licencja w farmacji to przekazanie zatwierdzonego opisu technologii wykonania okreslonego produktu przez
wladze danego kraju w tym wypadku w A., gdzie w sklad tego wchodza takze zatwierdzony badania kliniczne, ktore
w tym wypadku sg istotne, gdyz ich przeprowadzenie wymaga kilku lat. Know-how to natomiast jest dokumentacja
technologiczna z opisami procesdéw farmaceutycznych niezbedne dla firmy projektujgcej technologia zakladu. (...) od
poczatku 1998 roku rozpoczal wspoélprace z Instytutem (...) i oddelegowal w tym celu swego pracownika. Rejestracja
wytwarzanych w przyszlosci w fabryce w M. lekdw z osocza na bazie licencji miata odbywacé sie w 3 fazach. Poczatkowo
nalezalo dokona¢ rejestracji w P. lekow wytwarzanych w A. przez spolke (...) na bazie osocza pozyskiwanego w A.,
nastepnie zarejestrowac (...) produkt na bazie (...) osocza, kolejnym etapem byla rejestracja leku wytwarzanego w
M. z (...) osocza. Do wszystkich tych operacji niezbedna byla dokumentacja z badan klinicznych przeprowadzonych
i zatwierdzonych w A.. Umowe na otrzymanie licencji na albumine i immunoglobuline podpisali w maju 1998
roku juz po uruchomieniu kredytu bankowego i wczesniejszym otrzymaniu poreczenia Skarbu Panstwa jego splaty.
Pomimo, ze umowa licencyjna zostala podpisana w maju 1998 roku to w zalozeniach techniczno-ekonomicznych
opracowanych w grudniu 1997 r. firma (...) przekazala niezbedne dane dotyczace technologii otrzymywania albuminy
i immunoglobuliny ( k. 19 260-261v ). W wyjasnieniach z dnia 8 stycznia 2008 r. ( k. 19 854-859 t. 100) podal, iz (...)
przedstawila ich firme (...) jako potencjalnego biorce ich licencji. W tym okresie (...) reprezentowala interesy firmy
(...) w E.. Spolka (...) podpisala w listopadzie 1996 roku porozumienie z firma (...) dotyczace dokonania przedplaty
w wysokosSci 50 % pierwszego roku produkcji albuminy, immunoglobuliny, czynnika VIIT i IX. Co prawda w tym
momencie poznal juz P. T. (2) z firmy (...) mialo zamiar uzyskac licencje od firmy (...) na czynnik VIII i IX, jednakze
wszystkie umowy na zakup od (...) licencji na w/w czynniki mialy by¢ zawierane poprzez (...) firme (...). W listopadzie
1996 roku jako (...) podpisali umowe o poufnoéci z firmg (...) oraz otrzymali takze od firmy (...) biznesplan, ktory
okreslal koszty pozyskania licencji od tej firmy na albumine i immunoglobuline, czynnik VIII i IX. Koszt wszystkich 4
produktow zostal oszacowany na kwote 6 % od sumy ich sprzedazy przez (...) narynku (...) w skali jednego roku i zostal
on juz uwzgledniony w pierwszym biznes planie z kwietnia 1996 roku. Podczas spotkan w S. i W., ktore mialy miejsce
w listopadzie 1996 roku, w ktérych brali udzial przedstawiciele (...) oraz strony (...) P. T. (2), za$ (...) reprezentowal
on, W. W. (1), L. O. (1), B. H. (1), K. L. (1) - zostali zaproszeni wraz z (...) do wyjazdu do M., aby dokonaé wizytacji
fabryki (...) i uzgodnic szczegdly zwiazane z umowa licencyjna na czynnik VIII i IX. W pierwszych dniach grudnia
1996 roku z ramienia (...) polecial do A. i towarzyszyli mu B. H. i K. L. (1). Do A. polecial takze H. H. (2) wraz z
jednym z pracownikow (...). Zaraz po przylocie odbylo sie spotkanie pomiedzy nimi a przedstawicielami (...). M. i
P. T., ktérego tematem byla przyszla wspdlpraca pomiedzy (...) a (...) w zakresie produkcji czynnika VIII i IX na
bazie licencji (...). Jak wyjaénil gltébwnym zadaniem w rozmowie z (...) bylo przekonanie ich, ze spdlka (...) posiada
finansowe mozliwo$ci realizacji projektu. Podczas tego spotkania doszlo do osobistej rozmowy pomiedzy nim a B.
M., ktdrego tematem byla bezpos$rednia wspdlpraca pomiedzy (...) a (...) w zakresie licencji na wszystkie produkty
lacznie z albuming i immunoglobulina. W czasie tego spotkania B. M. zaproponowal mu wsp6Hinansowanie przez (...)
projektow w M., przy czym nie skonkretyzowal na jakich warunkach miato odbywac sie wspolinansowanie ze strony
(...). Oskarzony nadto wyjaénil, Ze juz w trakcie spotkania, jakie odbylo sie w listopadzie 1996 roku uzgodniono, ze
(...) otworzy konto posrednio w J. B. (2) Bank w Z. w S., na ktore miala by¢ przekazana przedplata ze strony (...) na



dostawe licencji na wszystkie 4 produkty, ktéra miala ich jako (...) uwiarygodnia¢ w oczach (...) i (...), ze polska spdtka
posiada pienigdze na inwestycje. Powodem, dla ktérych zostal wybrany w/w bank w S. wynikal z faktu, ze bank ten
byl w tym okresie najwiekszym udzialowcem firmy (...) i mial ponad 5 % udzialow tej firmy wg. raportéw rocznych
(...)- Z kolei (...) byla w tym czasie spdtka gieldows i o kazdej nowej umowie czy tez transakcji finansowej musiala
by¢ informowana gielda. Podczas spotkania w W. w listopadzie 1996 roku podpisali jako (...) umowe o poufnosci z
(...). W spotkaniu ze strony (...) oprécz niego bral udzial W. W. (1), L. O. (1), B. H. (1), K. L. (1). W rozmowach $ciSle
dotyczacych spraw finansowych z ramienia (...) uczestniczyl on, H. i W.. Podczas tego spotkania P. T. zazadal, by
pierwsza przedplata z tytutu udzielenia w przyszlosSci licencji byta dokonana ,w tajemnicy”, przede wszystkim przed
mediami i innymi organizacjami finansowymi, by nie doprowadzi¢ do spekulacji akcjami (...). Jak podal, szczegdly
techniczne zwiazane z dokonaniem przedplaty na rzecz (...) i (...) do banku w S. mial uzgodnié¢ W. W. (1), ktéry znal
ten bank, wspoélpracowal z nim a dodatkowo zaoferowal swoje posrednictwo w zalatwieniu wszystkich formalnos$ci
zwigzanych z dokonaniem przedplaty na licencje do tego banku. Jak podal nie wiedzial wowczas, ze w ogodle taki bank
istnieje, jak réwniez nie wiedzial, ze W. W. (1) posiada konto w tym banku. O tym, ze W. W. (1) ma konto J. B. (2)
Bank w Z. dowiedzial sie 2 lub 3 lata temu podczas spotkania z W. W. (1) i jego prawnikiem w L., kiedy W. mial juz
postawione zarzuty w tej sprawie. Podal, ze faktura nr (...) z dnia 4 grudnia 1996 roku wystawiona przez (...) N. (...)
wplynela do biura (...) wW., o czym telefonicznie poinformowal go L. O. (1), gdyz on w tym czasie przebywatw A.. L. O.
(1) mial $wiadomosé, ze taka faktura wplynie, gdyz by} uczestnikiem spotkania w listopadzie 1996 roku, uczestniczyt
w rozmowach dotyczacych spraw finansowych przy czym nie wiedzial, do jakiego banku ma by¢ przelana przedplata.
Jak podal dla niego nie byto istotne do jakiego banku ma by¢ dokonana przedplata. Fakt, ze bank (...) byt udzialowcem
firmy (...) catkowicie przekonat go do tej transakcji. Zatem po otrzymaniu telefonicznej informacji o wplynieciu faktury
nr (...) wydal polecenie O. dokonania natychmiastowej ptatnoSci tej faktury. Z tego co pamieta §wiadkiem rozmowy z
O.byl K. L. (1). Kiedy O. poinformowal, Ze na koncie (...) nie ma wystarczajacych srodkéw na zaplacenie calej kwoty 2
766 750 USD, polecit O. dokonania cze$ciowej zaplaty za fakture tak, by pierwsza platno$é przekraczata kwote 2 000
000 USD. W trakcie rozmowy uzgodnili, ze dokona on pierwszej platno$ci w kwocie (...) USD, a on poinformowat P. T.
(2), ze nie zostala od razu zaplacona pelna kwota wynikajaca z faktury, gdyz jest w A. i nie jest w stanie przela¢ pelnej
kwoty. Podal w jakiej wysokosci byla dokonana pierwsza platnosé¢ informujac, ze pozostala kwota zostanie wplacona
do konca grudnia 1996 roku. P. T. potwierdzil wplyniecie pierwszej czeSci platnoéci na konto (...) S.. Podczas pobytow
w A. zostala uzgodniona umowa na licencje w zakresie czynnika VIII i IX, uzyskali ze strony przedstawicieli (...)
zapewnienie udzielenia w przyszlo$ci licencji na albumine i immunoglobuline w sytuacji, gdyby nie doszla do skutku
wspoltpraca w tym zakresie miedzy (...) a (...). (...) zmniejszyl oplaty licencyjne za te cztery produkty w wyniku czego
(...) uzyskiwala z tego tytulu oszczednosci w wysokoéci ponad 3 000 000 USD rocznie. Po powrocie do P. on albo B.
H. polecil, by L. O. (1) dokonal platnos$ci pozostalej kwoty z tytutu faktury (...) z 4 grudnia 1996 r. O. wykonywal w tym
zakresie jego polecenia. W ten spos6b pozostala kwota z tytulu tej faktury zostala rowniez przelana na konto w banku
S.. Po dokonaniu platno$ci w wysokosci 2 100 000 USD otrzymal propozycje od B. M. (2) lub P. T. (2) nabycia (...) %
udzialéw spoiki (...), oni chcieli uzyskaé od (...) opcje nabycia (...) % udzialéw bez okreslenia w tamtym momencie,
kto bedzie faktycznym nabywca. Propozycje konsultowat z (...) udzialowcami i uzyskal ich akceptacje do zawarcia
takiej umowy. Pod koniec stycznia 1997 r. razem z B. H. ponownie polecial do A., gdzie w 31 stycznia 1997 r. doszlo
do podpisania pierwszej umowy z (...) na dostawe czynnika VIII i IX. Bedac w A. podpisal takze umowe ,, (...)”", wg
ktorej posiadacze tej umowy mieli prawo w terminie do 31.01. 2005 roku nabyecia(...) % udzialow spoélki (...) za sume
2 100 000 USD, przy czym z tej mozliwosci wylaczone byly wszystkie inne firmy farmaceutyczne poza (...). Umowy
podpisali takze (...) udzialowcy i odeslali podpisane do A.. Wyjaénil tez, ze przelana na podstawie faktury (...) kwota
(...) USD po podpisaniu przez niego umowy ,, (...) ,, jakas kwota pieniedzy zostala przekazana przez J. B. (2) Bank na
konto firmy (...), ktéra to firma zostala powolana przez (...)w celu finansowania (...). Po zawarciu umowy,, (...)” P.
T. oraz B. M. przekazali calg sume, ktéra zostala przelana na konto (...) w J. B. (2) Bank na konto firmy (...). Jak
podal to on przekazywal P. T. (2) numer konta firmy (...) na ktére mialy by¢ przelane te pienigdze. W zwigzku z tym,
ze umowa opiewala na kwote 2 100 000 USD, a na konto (...) przekazana zostala kwota 2 766 750 USD uzgodnil
z P. T. (2), ze kwota 666 750 USD zostanie przekazana do dyspozycji udzialowcéw (...), a w przyszloSci zostanie
przekazana na jego rzecz. Jego zdaniem, to P. T. wydat dyspozycje przelewu tej kwoty, gdyz faktycznie na konto (...)
wplynely pieniadze w kwocie 2 686 750 000 USD pomniejszone o kwote (...) USD, ktdora zatrzymat W. W. (1), aby
ja przekazac P. T. (2). Pienigdze przekazane do firmy (...) zostaly zuzyte na doplaty do kapitalu zapasowego spotki



(...), natomiast kwota 586 000 USD zostala w przeciggu paru miesiecy przekazana P. T. przez udzialowcow spolki
(...) za wyjatkiem B. H., ktéry wylacznie koordynowal przekazanie tych pieniedzy na rzecz P. T. (2). On przekazal
kwote 200 000 USD przy czym nie pamietal juz, kiedy dokladnie to mialo miejsce oraz na jakie konta przekazano
te pieniadze. R. L. (1) i D. M. (1) przekazali po 100 000 USD, natomiast W. W. (1) mial przekaza¢ kwote 80 000
USD. Jego zdaniem P. T. wspoldzialal z B. M. oraz T. C.. Pienigdze w kwocie (...) USD jego zdaniem nie przeszly przez
firme (...) i uwaza, ze byly niejako ,bonusem” dla os6b zwigzanych z (...) w zamian za obnizenie oplat licencyjnych
do 3 % za czynnik VIII i IX i 4 % za albumine i immunoglobuline. Jego zdaniem firma (...) doskonale wiedziala o
fakturze (...) z 4 grudnia 1996 roku. Wprawdzie na wniosek urzedu skarbowego w A. (...) stwierdzil, Ze nie wystawial
takiej faktury i nie otrzymat platnosci z tytulu tej faktury, to w zwigzku z prowadzong kontrolg UKS przez B. P. (1),
kiedy w koncu maja 1999 roku (...) poprosito (...) o potwierdzenie, kto zaplacil podatek od nabytej licencji czy oplata
za licencje zostala zaplacona przez (...), w dniu 4 czerwca 1999 roku do (...) wplynelo pismo podpisane przez T. C.
potwierdzajace, ze (...) zaplacilo wszystkie oplaty z tytutu licencji, zas podatek od tych licencji bedzie zaplacony w A..
Zatem w jego ocenie firma (...) miala wiedze o przedmiotowej fakturze i wystawila dokument z 4 czerwca 1999 roku,
w ktorym potwierdzila dokonanie platnosci. Wg. niego kolejnym argumentem $wiadczacym o wiedzy (...) na temat tej
faktury byl fakt niezgloszenia przez nich do organéw Scigania ewentualnych naduzy¢, do zgloszenia ktoérych (...) byta
zobowigzana jako firma gieldowa, nadto (...) wspolpracowalo z (...) przez kolejny rok bez zadnych wynikajacych z tego
konsekwencji. Oskarzony podat takze, ze w obecnosci B. P. (1) z (...) zostal sporzadzony dokument podpisany przez P.
T. oraz B. M. i przez niego jezyku (...) i (...) potwierdzajacy, ze (...) wobec (...) nie ma zadnych roszczen finansowych,
otrzymala wszystkie platnoéci z tytulu licencji. Dodatkowo autentyczno$é i prawdziwo$é faktury potwierdzili B. M. i P.
T. w czasie spotkania z 6wczesnym dyrektorem Departamentu Dlugu Publicznego w Ministerstwie Finanséw z P. S. (1),
jakie odbylo sie latem 1999 roku. Kolejnym dokumentem, ktory jego zdaniem potwierdza wiedze (...) o w/w platnosci
jest audyt z 4- 6 pazdziernika 1999 roku (...) sporzadzony przez A. A. (2) ( obecnie E.&Y.) w ktérym okreslono koszty
poniesione przez (...) na kwote(...) zl na rzecz (...) tytulu licencji. (...) potwierdzilo tej firmie audytowej otrzymanie
tej platnosSci. Dodatkowo takze audyt dokonany przez firme (...) potwierdza ten fakt. ( k. 19 854-19 859 t. 100). W
wyjasnieniach z dnia 23 stycznia 2008 roku ( k. 19 887-888 t. 100) oskarzony stwierdzil, ze znajdujaca sie w aktach
sprawy na kartach 11 409 - 11 410 faktura nr (...) z 4 grudnia 1996 roku, za ktérg dokonano platnoséci w kwotach (...)
USD i (...) USD nie odzwierciedla faktycznego wygladu pierwszej strony faktury, na podstawie ktorej dokonano w
grudniu 1996 roku platnosSci. Pomimo, ze numeracja tej faktury i data jej wystawienia sa prawidlowe a druga strona
identyczna jak oryginal faktur, pierwsza strona okazanej mu kserokopii nie posiada tekstu zawierajacego podstawe
wyjaénienia dokonanych wyliczen. Os§wiadczyl przy tym, ze dysponuje oryginatem faktury, ktory byl w ksiegowosci w
biurze (...) w W.. Natomiast potwierdzil zgodno$c¢ kserokopii faktury (...) jaka znajduje sie na k. 11 082 t. 56. Podal
takze, ze w czasie przeszukania biura przez funkcjonariuszy CBS pracownica sekretariatu, najprawdopodobniej J. S.
(2), odnalazla kilka dokumentéw spo6iki (...) w Smietniku usytuowanym obok biura sp6tki i miedzy tymi dokumentami
znajdowaly sie m.in. oryginal faktury (...). Woéwczas nie byto go w P.. Na $mietniku znajdowaly sie oprocz tej faktury
dokumenty firmy (...) dotyczace transakcji z (...) oraz inne dokumenty, ktérych w chwili obecnej juz nie pamietal.

Watkowi dotyczacemu niezabezpieczenia do sprawy istotnych dokumentéw (takie sugestie pojawiala sie i w dalszej
cze$ci postepowania sadowego) nie mozna daé wiary, chociazby w $wietle zeznan jednego z funkcjonariuszy
przeprowadzajacych te czynnoéci A. O. (k. 22 529-530 ,, wykluczam, aby zabezpieczone byly jakiekolwiek dodatkowe
dokumenty nie ujete w protokole przeszukania” ) jak réwniez z faktu, iz osoby uczestniczace przy tego typu
czynno$ciach przeszukania, nie zglaszaly zastrzezen. Zdaniem Sadu, twierdzenia oskarzonego Z. N. czy jego obroncéw,
iz w sprawie nie zostaly w sposéb prawidlowo zabezpieczone wszystkie istotne dokumenty, sa elementem przyjetej
taktyki obronczej.

Z. N. nawigzal takze w wyjaénieniach do faktoéw, ktore jego zdaniem, potwierdzaja wiedze firmy (...) o platnosci
dokonanej w 1996 r. Jego zdaniem $wiadczy o tym to, ze kiedy w 2000 r. przygotowujac umowe kupna okolo (...)
% udzialow (...) z platnoéci uzgodnionej, potracono réwnowarto$é faktury oraz wynagrodzenia czlonkéw zarzadu,
w kwocie okolo 1 300 000 USD wyplacanych przez (...). Dowodem na to sa umowy przygotowywane przez firme
prawnicza obslugujaca (...) a (...) reprezentowang przez adw. T. K. (1). Dodal takze, ze konsekwencja podpisania
umowy ,, (...) , dotyczacej opcji nabycia w przyszlosci (...)% udzialéow spolki (...) bylo podpisanie umowy pozyczki



pomiedzy W. W. (1), a R. L. (1) w 1997 r. wg ktorej R. L. (1) pozyczyl W. W. (1) kwote (...) USD na doplate jego
udzialu do kapitatu zapasowego. W. mial zwroci¢ L. te Srodki finansowe po pelnej splacie kredytu bankowego z zyskow
otrzymywanych z (...). Zatem jego zdaniem wszystkie pieniadze wplacone do (...) z tytulu dopltat W. W. (1) do kapitalu
zapasowego pochodzila z pozyczki udzielonej przez R. L. (1). (k. 19 886-19 888 t. 100 ). Zdaniem sadu w §wietle catosci
materialu dowodowego odnoszacego sie do faktury (...), przedstawiona wersja zdarzen przez oskarzonego Z. N. nie
zashuguje na uwzglednienie, co zostanie wykazane w dalszej czeéci uzasadnienia.

Oskarzony W. W. w odniesieniu do faktury i platnoSci takze skladal zmienne wyja$nienia. Mianowicie, podczas
pierwszego przestuchania po okazaniu mu faktury nr (...) z dnia 4.12.1996 r. podal, iz widzi ja po raz pierwszy, a sprawy
zwiazane z tg faktura i transakcja sa mi nieznane, gdyz wszystko zalatwial Z. N. (1). Skorzystat z przyslugujacego mu
prawa do odmowy skladania wyjasnieni w zakresie banku oraz numeru rachunku, na ktéry przelana zostala kwota
widniejaca na fakturze. ( k. 11 868). W kolejnych wyjaénieniach, podal, ze wiedze o platnosci kwoty (...) USD czerpal
ze sporzadzonego weze$niej biznes planu. Wynikalo z niego, ze kwota taka miala byé¢ przeznaczona na zaplacenie
licencji na frakcjonowanie osocza. Nie potrafil powiedzieé, czy biznes plan okreélat jaka firma miala udzieli¢ licencji
na frakcjonowanie osocza spolce (...). Juz po dokonaniu platnoéci przez spoélke (...) na jego konto z tytulu oplaty
za licencje zatelefonowal do niego Z. N. (1) z informacja, ze przestal na jego konto w S. pienigdze z tytulu oplaty za
licencje. N. okreslil wowczas jaka to byla kwota oraz poinformowal go, ze pienigdze te stanowia zaplate firmie (...)
(...) z tytutu licencji. Spoélka (...) faktycznie prowadzila rozmowy z kilkoma firmami w zakresie uzyskania licencji
na frakcjonowanie, toczyly sie ze (...) firma (...), z (...) firma (...). Nie pamietal nazw innych firm. Rozmowy z tymi
firmami prowadzil osobi$cie Z. N. (1). On bral udzial w rozmowach z firma (...), podczas ktorych tlumaczyl na jezyk
(...) wypowiedzi (...) rozmbéwcow. Rozmowy z przedstawicielami firmy (...) zakonczyly sie fiaskiem. Nie pamietal kiedy
zostata podjeta decyzja o wyborze firmy (...), jako dawcy licencji dla spéiki (...). Decyzje o wyborze firmy (...) podjat
Z.N.(1)i(.) (..)spoiki (...) tj. D. M. (2) oraz R. L. (1). On nie miatl wplywu na wybor tej firmy, jak rowniez nie
mial wplywu na wybor jakiejkolwiek firmy kooperujacej potem ze spo6lka (...). Jego zdaniem nie podpisywal zadnej
umowy spOiki (...) z innymi firmami. O tym, ze zostala podjeta decyzja o wyborze firmy (...) jako licencjonodawcy
poinformowany zostal przez Z. N. (1). Nie pamietal czy w momencie jak Z. N. (1) poinformowal go telefonicznie, ze
przelal na jego konto w S. pieniadze z tytulu oplaty za licencje, wiedzial o tym, ze to wlasnie firma (...) sprzeda licencje
spotce (...). Po kilku dniach ponownie zatelefonowal do niego Z. N. (1) i przekazal mu numer konta i nazwe banku,
do ktérego mial przekazaé pieniadze z tytulu platnoéci za licencje. W tym momencie nie pamietal jaki to byt bank
i gdzie mial swoja siedzibe. Jak stwierdzil nie interesowalo go to, gdyz przebywal w tym czasie na wakacjach w T..
Z. N. (1) poinformowal go woéwczas, ze firma (...) ma swoja siedzibe, czy tez prowadzi dzialalno$¢ w S. i dlatego tez
pieniadze te przeszly przez jego konto w S.. W czasie rozmowy z Z. N. (1), pamietal, ze méwil on, iz jest to platnosé
za licencje zgodnie z biznes planem akceptowanym przez (...) Bank i skoro (...) ma siedzibe w S., to dobrze bedzie
jak przejda one przez bank w S.. To byl powdd, dla ktérego wykorzystano jego konto. Z wypowiedzi N. wynikato, ze
to przedstawiciele (...) zazadali, aby pieniadze z tytulu licencji nie byly bezpos$rednio wplacone z (...) na ich konto
w S., lecz aby wczeéniej przeszly one przez jakikolwiek (...) bank. Z wypowiedzi N. wynikalo, ze (...) chodzilo o jakie$
kwestie organizacyjne, czy tez podatkowe. Nastepnie Z. N. (1) poinformowal go, ze z kwoty przelanej na jego konto
przez spoélke (...) ma zatrzymacé dla siebie kwote (...) USD z tytulu naleznoéci za poniesione przeze niego koszty w
zwiazku z prowadzeniem spraw spo6lki (...). Chodzilo o wyjazdy, miedzy innymi do U., gdzie prowadzone byly rozmowy
z (...) udzialowcami oraz gdzie odbywaly sie spotkania czlonkow zarzadu spolki (...). Zgodnie z instrukeja N. przestal
odreczny faks do banku (...) w S., w ktérym wydat dyspozycje przelewu kwoty wskazanej przez N. dla firmy (...) na
wskazany przez niego rachunek, za§ kwote 80 000 USD przelal na swoje konto w Banku (...) w W.. Jak podat tytutem
do wyplaty tych pieniedzy byla podjeta przez wspdlnikéw uchwala o zwrocie kosztéw poniesionych przez udzialowcéw.
W zwiazku z tym, iz we weze$niejszym przestuchaniu wskazal inny powod owej platnosci, sprecyzowal, iz jezeli w
czasie przestuchania w dniu 3 sierpnia 2005 r. wyjasnil, Ze podstawa wyplacenia przez spolke (...) dla niego kwoty 80
000 USD byta uchwala zgromadzenia wspdlnikéw z dnia 16.09.1996 r., to musiato tak by¢, gdyz do tego przestuchania
byt przygotowany. Po okazaniu mu protokotu z dnia 16.09.1996 r. z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow
Spolki (...) dotyczacego podjecia uchwaly nr (...) o wyrazeniu zgody i ustaleniu wysokoS$ci wynagrodzenia dla czlonkéw
zarzadu za udzial w posiedzeniach zarzadu, wyjasénil, iz nie pamieta tego posiedzenia, ale skoro jest podpisany na liscie
obecno$ci, to musial bra¢ w nim udzial. Na podstawie podjetej uchwaly mial otrzymywaé 5000 USD miesiecznie jako



wynagrodzenie za udzial w posiedzeniach zarzadu. Jego zdaniem to wlasnie kwota 80 000 USD stanowi platnos¢ za
udzial w posiedzeniach zarzadu. Wprawdzie kierujac sie zapisami owej uchwaly, to w grudniu 1996 r. nalezalo mu sie
wynagrodzenie w wysoko$ci 20 000 USD, podal iz pozostala kwota zostala wyplacona zaliczkowo jako naleznosci z
tytulu wynagrodzenia za udzial w posiedzeniach w nastepnym roku, badz tez, jak juz wczesniej mowil, byt to zwrot
poniesionych przez niego kosztéw. Inaczej nie potrafil tego wytlumaczy¢. Nie pamietal, czy byla podjeta uchwata przez
spolke (...) o mozliwo$ci zaliczkowego wyplacania wynagrodzen z tytulu udzialu w posiedzeniach zarzadu. ( k. 17 702)

W kolejnych wyjasnieniach potwierdzil, iz z wypowiedzi N. wynikalo, ze firma (...) ma siedzibe w S., prowadzi tam
interesy dlatego zazyczyla sobie, aby pieniadze za licencje przeszly najpierw przez bank w S.. Po okazaniu podpisanej
przez niego pisemnej dyspozycji z dnia 7.01.1997 r. przelewu kwoty 2 686 750 USD do (...) Bank na wyspie G. oraz
kwoty 100 000 USD na jego konto w Banku (...) w W., wyjasnil iz okazane zlecenie platno$ci jest tym, ktére sporzadzit
w dniu 7.01.1997 r. Przyznal, iz wydal dyspozycje przelewu pieniedzy nie do banku w S., ale do G. ale realizowal
polecenie Z. N. (1) nie zastanawiajac sie nad tym, kto jest wlaScicielem konta oraz gdzie sie ono znajduje. Nie znal
wowcezas nazwy firmy (...) i nie wiedzial, ze jest to firma nalezaca do Z. N. (1). Do dnia dzisiejszego nie posiada w tym
zakresie wiedzy. W zwigzku z tym, Ze w tym czasie firmie (...) jeszcze nie byl udzielony kredyt bankowy, ani przyznana
gwarancja Skarbu Panstwa, byly to pieniadze nalezace do udzialowcow, w tym Z. N. (1). Nie widzial w tej transakcji,
ani tez nie podejrzewat jakichkolwiek zlych intencji Z. N. (1), tym bardziej, ze operowal on swoimi pieniedzmi, ktore
wplacil do spotki. (k. 17 755). W kolejnych wyjasnieniach stwierdzil, iz po ostatnim przestluchaniu w czasie ktorego
okazano mu kserokopie faktury nr (...) z dnia 04.12.1996 r. na kwote 2766 750 USD postanowil ,,od$wiezy¢” pamiec
i udatl sie do banku (...) aby sprawdzié transakcje dotyczace okazanych mu dokumentéw. Pokazano mu dokumenty
dotyczace przelewow dwoch transzy opiewajacych na kwote wskazang w fakturze (...) oraz inne dokumenty, ktore
byly zwiazane z tymi przelewami a miedzy innymi jego pisemng dyspozycje o dalszych przelewach z tego konta.
Dzieki tym dokumentom starat sie odtworzy¢ w pamieci wydarzenia sprzed dziewieciu lat. Kontaktowal sie rowniez
z Z. N. (1) w sprawie kilku kwestii, ktérych nie pamietal i nie rozumialem. Podal, ze w czasie, gdy nastepowaly te
transakcje, tj. na przelomie grudnia 1996 i stycznia 1997 przez okres okolo miesigca przebywat na urlopie w T.. W
1996 roku mial pelne zaufanie do Z. N. (1) jako pomystodawcy calego przedsiewziecia w postaci (...) oraz to, ze w tym
okresie spolka (...) nie posiadata zadnych kredytéw ani gwarancji, a jedyne pienigdze ktérymi dysponowata spotka
pochodzily z wplat Z. N. (1) i firm od niego zaleznych. Bedac w T. dostal od Z. N. (1) telefon, ze dokonal dwoch
platnosci korzystajac z jego konta w banku (...), ze byly to pieniadze spolki (...). Cze$é tych pieniedzy w wysokoéci ok.
80.000 USD s3 decyzja Zarzadu (...) wyplacone W. W. (1) - czyli mnie jako ryczalt bez obowiazku rozliczania kosztow
poniesionych w trakcie prac Zarzadu oraz poniesionych wydatkéw, a pozostala suma jest przeznaczona na zaptate
licencji w firmie (...). Tak wyjas$nil mu to Z. N. (1) argumentujac rowniez, ze takie bylo zyczenie (...) skorzystania
z ustug tego banku z wielu powoddéw, miedzy innymi chcieli unikngé podatkéw w A. oraz pomiedzy bankiem (...)
i firma (...) istnialy powigzania kapitalowe. Po kilku dniach Z. N. (1) poprosit go o przekazanie tych pieniedzy na
konto firmy (...). Nie pamietal gdzie miala siedzibe firma (...) i w jakim banku posiadala konto. Konto to wskazal
mu Z. N. (1). Z dokumentéw, ktére widzial niedawno w banku (...) wynikalo, ze byt to (...) Bank - (...) bank. Jak
powiedzial wezesniej Z. N. (1), do ktérego mial zaufanie, thumaczyt, ze jest to oplata licencyjne, ktéra musza uiscié
na tym etapie projektu. Poniewaz pamietal, iz podobna suma byla brana pod uwage w biznesplanie akceptowanym
przez (...) Bank a platno$¢ zostata wykonana za posrednictwem tego banku, nie mial zadnych zastrzezen ani obiekcji
co do dobrych i szczerych intencji Z. N. (1), tym bardziej, ze w latach nastepnych licencja takowa zostala przekazana
przez firme (...) a dziesigtki pracownikéw z firmy (...) z A. przyjechalo do P. i wspolpracowalo z nimi podczas realizacji
budowy (...) w M.. Mial okazje wielokrotnie ich spotyka¢ pod koniec lat dziewie¢dziesigtych, a nawet gral w tenisa
i golfa z prezesem (...). Zaréwno on jak i inni pracownicy, ktérych miat okazje poznaé nigdy w zadnej rozmowie
z nim nie wspominali o jakichkolwiek naleznoSciach firmy (...) w stosunku do firmy (...), jak rowniez nie widzial
zadnych dokumentéw wzywajacych firme (...) do uiszczenia oplat licencyjnych na rzecz (...). W zwiazku z tym nie
mial podstaw do jakichkolwiek podejrzen, ze istnialy nieprawidlowo$ci w kwestii uiszczenia naleznoéci za licencje dla
(...). Wrozmowie z nim Z. N. (1) przekonywat go, ze faktycznie platno$¢ przekazana, na jego polecenie na konto w (...)
Bank przeznaczona byla dla firmy (...) oraz, ze sp6lka ta bardzo dlugo nie bedzie przyznawala sie do tego faktu, dopdki
nie ujawni on posiadanych w tym zakresie dokumentéw. Odnos$nie kwoty ok. (...) USD, ktéra przeznaczona byla dla
niego na mocy uchwaly Zarzadu (...), wyjasnil, ze jeszcze przed formalnym powstaniem spotki angazowal sie osobiScie



i ponosit wydatki zwigzane z podrézami, spotkaniami biznesowymi, pokryciem kosztow telefonéw, ktorych celem
bylo doprowadzenie do realizacji projektu. Z racji jego zamieszkiwania w tym czasie w S. angazowal sie w rozmowy
z przedstawicielami firmy (...). Kwota ta miala by¢ zwrotem poniesionych przeze niego kosztéw oraz rekompensata,
za zaangazowanie. Ja podal raz na miesiac lub kwartal przekazywal Z. N. (1) swoje rachunki. Dodatkowo podniosl,
ze nigdy wcze$niej ani pdzniej tj. do momentu okazania nie widzial faktury nr (...) z dnia 04.12.1996 r. ( k. 14
130-132). Zdaniem Sadu przedstawiana przez W. W. relacja zostala uznana za wiarygodng, jedynie w zakresie w
jakim korespondowala z innymi dowodami. Natomiast thumaczenie oskarzonego, iz w owej transakeji nie bylo nic
dziwnego nie moze zostaé¢ uznane za wiarygodne. To, iz oskarzony W. zdawal sobie sprawe, iz platnos¢ za fakture (...)
nie byla platno$cig za licencje, $wiadczy takze tres$é sktadanych przez niego depozycji. Nie bez znaczenia dla oceny tej
okolicznosci jest fakt, iz W. W. ,dozowal” tres¢ posiadanych przez siebie informacji w zaleznoéci od posiadanej przez
organa $ledcze wiedzy. Poczatkowo twierdzil, iz nie ma co do tej platnosci zadnej wiedzy, bo caloScia zajmowal sie Z.
N., a kiedy organa $ledcze uzyskiwaly kolejne dokumenty, w tym bankowe, zwigzane z ta faktura oraz platnoscia, z
ktorych wynikalo jego zaangazowanie, potwierdzajac je, zaprzeczal by mial wiedze o nieautentycznosci faktury (...).
Zdaniem Sadu, gdyby faktycznie platno$é z tytutu tej faktury mialaby by¢ zaplata za licencje udzielong przez (...) nie
nastgpitaby na jego konto w banku (...), a on nie mialby uprawnien do zatrzymania z niej kwoty 80 000 USD.

W toku §ledztwa zostalo zlozone przez strony opracowanie (...) ( k. 22 251-271 ). W ocenie sadu podane tam
okoliczno$ci w zakresie m.in. oplat licencyjnych nie moga stanowi¢ dowodu wniesienia takiej oplaty licencyjnej
na rzecz (...Ju na podstawie faktury (...). Oplatom licencyjnym zostal poSwiecony m.in. rozdzial 3.5 ( strona 16
opracowania) z ktérego treéci wynika, ze podstawa ustalen o wniesieniu oplaty licencyjnej w wysokos$ci 2 766 750
USD byta umowa licencyjna (i to nie w calo$ci — ,, Nie przekazano nam calo$ci umowy licencyjnej” ) oraz opis faktury
or (...) (, Na podstawie naszych analiz fragmentéw umowy licencyjnej (...) oraz w oparciu o opis faktury, za ktéra
dokonana byta platno$¢ mozemy stwierdzi¢, naszym zdaniem byla to platno$¢, ktéra miala charakter oplaty licencyjnej
( badz platnoéci za licencje ,, ). Dokumenty te nie moga stanowi¢ pelnego Zrodla informacji bo pomimo, ze wg. opisu
faktury wynikatoby, ze na rzecz (...)u wniesiona zostala oplata, faktycznie pienigdze w wysokoSci 2 766 750 USD nie
zostaly wniesione na rzecz (...) u. Dodatkowa okoliczno$cig powodujaca, iz zapisy w/w audytu nie moga by¢ dla sadu
wiazace, sa podane w nim ( str.5) informacje potwierdzajace, iz audytorzy nie dysponowali calo$cig dokumentacji ,, Ze
wzgledu na ograniczenia czasowe, budzetowe oraz pewne trudnosci dotyczace uzyskania niezbednych dokumentow i
informacji nasza ocena nie moze by¢ traktowana jako zZrédlo ujawniajace wszystkie obszary potencjalnych nalezno$ci
lub zagrozen podatkowych. Nie ponosimy odpowiedzialnosci za zadne pominiecie w deklaracjach podatkowych,
ani za kwestie, ktore nie zostaly na ujawnione podczas rozmoéw z pracownikami, nie bierzemy réwniez na siebie
odpowiedzialno$ci za poprawno$c i prawidlowo$¢ dokumentacji stanowiacej podstawa naszego badania” .

To, iz owa faktura (...) byla dokumentem podrobionym, a platnoé¢ z nia zwigzania nie byla platnoscia za licencje
czy tez ,ukryta” zaplata za udzialy w spélce (...) potwierdzaja zeznania Swiadkdéw pracownikéw (...), w tym P. T.,
P. T. a takze zeznania pracownikéw (...). Swiadek P. T. (2) ( k. 23 258-318 ) po okazaniu mu faktury (...) podal, ze
widzial ja po raz pierwszy kiedy zwr6cono mu na nig uwage w maju 1999 r., jak podal ,, nie mam wiedzy do kogo
nalezy rachunek bankowy wskazany na tej fakturze”, i o ile mu wiadomo (...) nie miala konta bankowego w J. B. (2)
Bank w S., nie otrzymatl jakiekolwiek platnos$ci z tytutu faktury (...), faktura nie ma wygladu jak te wystawiane przez
(...) 1 zostala uznana przez (...) za fakture fikcyjna. Zwrocil takze uwage na nieprawidlowy adres firmy znajdujacy
sie na tej fakturze ( k. 23 292 t. 117). Faktycznie na fakturze z dnia 4 grudnia 1996 r. widnieje nieprawidlowy adres
firmy (...), w stopce zapisano jej adres jako m.in. (...) podczas gdy prawidlowy to (...) nadto jak wynika z analizy
w/w faktury z pismami z (...) kierowanymi m.in. do B. H. to takze adres tej firmy zostal nieprawidlowo zapisany
w fakturze z dnia 4 grudnia 1996 r. Przy (...) zapisana jest adres m.in. , N., N. (...) ” (k. 11 409 t. 58 ), podczas
gdy prawidlowy to , N., (...) (...)” (k. 31 306, 31 316 t. 160). Niezaleznie od tych réznic odmienna jest takze szata
graficzna faktury (...), od autentycznych faktur (...) ( vide faktura dnia 17 marca 1998 r. z k. 8565 t. 43). Jak podal w
dalszej czedci wypowiedzi Swiadek P. T. poza rozmowa jaka przeprowadzit z Z. N. w dniu 5 maja 1999 r. ( k. 8564 t.
43) odnoénie przedmiotowej faktury, przeprowadzit jeszcze kilka rozméw zwracajgc uwage Z. N., iz (...) jest firmag
etyczng, to nie wygladalo etycznie i lepiej niech nie zdarza sie ponownie”. Potwierdzil, ze konsekwencja tej fikcyjnej
faktury bylo porzucenie projektu w ciggu 12 miesiecy ,, PorzuciliSmy projekt w ciggu 12 miesiecy od tego wydarzenia,



wiec bylo to czynnikiem / mialo znaczenie” Jak podal po raz pierwszy zdarzyla mu sie sytuacja, ze zostala wystawiona
falszywa faktura w kontrakcie opiewajacym na ,, setki, tysiace, miliony dolaréw”. Potem jeszcze raz podkreslit iz ,, coz,
te faktury jak juz powiedzialem, zdaje sie nie wygladaly zachecajaco do robienia intereséw w P. ,,. Kolejnym powodem
dla ktorych zdecydowali sie zerwac kontakty z (...) by} fakt, iz ich zdaniem kontrakt rzadu z (...) nie byt wiazacy (...)
miato kontrakt, w moim rozumieniu z rzgdem (...) na frakcjonowanie (...) osocza i zapewnianie czterech produktow z
powrotem do uzytku w (...) szpitalach i klinikach. Po konsultacjach z r6znymi prawnikami i thumaczami uznali$my, ze
kontrakt nie byl wigzacy ze strony Rzadu Polskiego. Wiec dla nas, inwestowanie wielu milionéw, dziesiatek milionow
dolaréw, uznali$émy, ze niekoniecznie przyniesie nam to zyski ”. Nie ukrywal tez faktu zakupienia przez (...) fabryki w
S. na poczatku 2000 r. Na pytanie dlaczego nie zostal zerwany kontrakt w sposéb natychmiastowy w takiej sytuacji jak
zalszat z faktura (...), wyjaénil, ze powodem niezerwania umowy w trybie natychmiastowych byl fakt zaangazowania
finansowego firmy (...) w ten projekt ,, My zainwestowaliémy kilkanascie milion6w dolaréw w ten projekt do czasu
gdy to wyszlo, wiec ja sadze nalezalo to rozwazy¢ zanim postanowili§my zaniechaé projektu”. Wprawdzie $wiadek nie
pamietal jaka kwota to byla, szacowal ja raczej w milionach ,, Co6z nie pamietam, ale oczekuje, ze bylto to raczej w
milionach”. Poza tym ich spoéltka zaangazowala w ten projekt wykonawcéw z zobowigzaniami. Jak podat ,, Tak wiec
aby opuscié czy wycofa¢é sie z tych zobowigzan, musieliSmy negocjowaé wyjscia i dojé¢ do porozumien”. Ponownie
zaprzeczyl by (...) otrzymalo kwote 2.100.000 USD badz on lub (...) kwote 666 750 00 USD oraz podal, ze nie
otrzymywal jakichkolwiek pieniedzy przez konta bankowe Z. N., W. W_, R. L. lub D. M.. Po okazaniu mu pisma z dnia
4 czerwca 1999 r. ( k.11 085 t. 56) zaprzeczyl by zawarte tam informacje mialy zwigzek z platno$cig kwoty 2.766.750,
00 USD na podstawie faktury (...). Swiadek wprawdzie wprost nie byl szczegélowo pytany o okoliczno$ci podane przez
oskarzonego Z. N. a dotyczace rozmo6w jakie mialy sie odbywaé w sprawie licencji na 4 produkty oraz zakupu udzialéw
w spolee (...) to dotychczasowe jego wypowiedzi przecza temu co podal oskarzony Z. N. na ten temat. Swiadek P.
T. pomimo, iz co do zasady potwierdzil, ze (...) mialo uzyska¢ udzialy w kapitale spolki (...), platnosci zwigzane
z faktura (...) nie mialy z tym zwigzku ( vide k. 23 282 -, My mieliémy kilkanascie uméw porozumien. To byly
licencje z platno$ciami w z gory, na ktoére wystawiono faktura. Byly oplaty za ustugi jak designe brief. No i byta umowa,
zgodnie, z ktéra (...) mialo dostaé ,eguity” ( udzial w kapitale sp6tki) w (...) za prace wykonane na projekcie ( ...)
nie jestem pewien czy kiedykolwiek podpisano umowe ( ...) byla taka rozmowa na pewnym etapie, ale nie jestem
pewien czy kiedykolwiek co$ postanowiono”) . Podal, ze rozmowy na temat kupowania udzialéw czy nabycia udzialow
czy tez czedci firmy z tego co pamieta byly pdzniej niz w 1997 r. a zatem, nie mogly sie odbywaé jak twierdzit Z. N.
juz w 1996 r. tj. na poczatku znajomosci obu firm. Niezaleznie od tego, faktu prowadzenia tego typu rozméw czy
podpisania umowy ,, call & put options ,, w 1996-1997 nie potwierdzili tez Swiadkowie - pracownicy (...), ktorzy z
uwagi na czynne zaangazowanie w projekt mieliby o tym wiedze. Swiadek K. L. — gléwny technolog w spélce (...)
podal, ze nic mu nie wiadomo, aby w 1996 r. lub 1997 r. zostala zawarta pomiedzy (...) a (...) umowa opcji nabycia
udzialow w spolce (...) przez przedstawicieli (...). Potwierdzil, ze styszal od Z. N., ze prowadzone byly rozmowy na
temat nabycia przez (...) udzialow w spoélce (...) i dokapitalizowania w ten sposéb (...) przez (...), ale bylo to w 1999
r. pod koniec wspolpracy z (...) (k. 22 003 t. 111). Dodatkowo nie moga polegaé na prawdzie twierdzenia oskarzonego
Z.N., by to P. T. zorganizowatl przelewy do banku (...) skoro spotkalo sie odpowiedzig negatywna ze strony $§wiadka
(k. 23 262, 23 267) a to, ze on tych zlecen nie wydawat potwierdzaja informacje uzyskane z banku (...) ( k. 15 055,
15 056-057). Jak podal §wiadek P. T., nie mial absolutnie zZadnej wiedzy dotyczacej finanséw (...) i nie zdarzylo sie,
by pan N. przekazywal mu informacje o numerze konta w banku (...) w W. (k. 23 268). Nie znajduje potwierdzenia
w zeznaniach $wiadka takze twierdzenia oskarzonego Z. N. jakoby wszelkie interesy, czy ustalenia miedzy (...) a (...)
musialy by¢ czynione za po$rednictwem (...). Wprawdzie $wiadek P. T. przyznal, iz kontakt z przedstawicielami spotki
(...) nawigzal za posSrednictwem (...) spolki (...), na pytanie czy ktérakolwiek z nastepujacych (...) firmy jak (...), (...)
czy (...) braly udzial w utworzeniu porozumienia miedzy (...) a (...Jem odpowiedziat, Nie. One — mialy oddzielne
umowy z (...). My prowadziliSmy interesy bezposrednio z (...). Ta wypowiedz §wiadka koresponduje z zeznaniami O.
L. — prawnika (...) (...), ktory potwierdzajac prowadzenie przez (...) negocjacji z (...) dotyczacych wybudowania fabryki
plazmy w P., podal, ze nigdy jednak nie zawarto zadnych wiazgcych prawnie uméw. Podpisano porozumienie (,, (...)
), ktore bylo niejako sprawozdaniem z tego co strony maja zamiar zrobié. ( k. 16 900). Jak podal Swiadek P. T.,(...)
miala juz kontrakt z (...) na wybudowanie fabryki frakcjonowania. Natomiast w zwigzku z tym, ze (...)miala dostep
jedynie do 2 z 4 produktow, jakie byly niezbedne do produkgji, potrzebne bylo zaangazowanie (...). Postanowiono,
ze (...) zainwestuje w projekt i pomoze (...) dostarczaé projekt z uzyciem posiadanej technologii. Postanowiono, ze



(...) zawrze umowe z (...) na dostawe 4 produktéw i pomimo, ze §wiadek nie pamietal juz dokladnie, kiedy to mialo
miejsca, ale jak okreslil ten czas na , gdzie§ miedzy rok, a 2 lata p6zniej” ( k.23 265-267). Zatem te okolicznosci
takze nie potwierdzaja wersji oskarzonego jakoby rozmowy co do czterech produktéw odbywaly sie juz w 1996 1.1 z
tym powiazana miataby by¢ oplata objeta faktura nr (...). Autentycznoéc¢ faktury nr (...) byla takze zanegowana przez
kolejnego pracownika spolki (...). T., kierownika dzialu administracyjnego (...) ktéry podal, ze taka faktura nigdy nie
byla wystawiona przez (...) oraz (...) nie otrzymal platnoéci za fakture (k. 8575, t. 43). Takze przedstawiciel (...) firmy
U. L. po okazaniu przedmiotowej faktury stwierdzil ,, faktura nie wyglada na prawidlowa. Ma kilka nienormalnych
cech. Nie wyobraza sobie, ze (...)1 (...) mogly razem wystawiaé faktury. Jesli zawiazaliby join venture, faktura powinna
byt wystawiona z nazwg ,ventura”. Wspolne zafakturowania na wspoélne konto bankowe jest rowniez nienormalne”.
Podal, Ze nieznane jest mu nazwisko R. F. (2) (k. 16 901). Podobne zeznania w zakresie faktury nr (...) ztozyt takze
drugi z przestuchanych z (...) $wiadkéw — L., L.-O. ( k. 16 897-898 t.79 ) Jego zdaniem w/w faktura i widoczne na
niej logo wskazuje, ze spolki (...)/ (...) byly wspolng spotka, o czym nigdy nie slyszal, mimo, ze mial z nimi bliski
kontakt. Nie zastuguja takze na uwzglednienie wyjaénienia oskarzonego Z N. w zakresie w jakim twierdzil, iz nie mial
wiedzy ( przed przekazaniem kwoty 2. 766. 750 USD ) by konto w J. B. (2) Bank nalezalo do W. W. i miat sie o tym
dowiedzie¢ dopiero w kilka lat po tej sytuacji. Okoliczno$¢ ta jest sprzeczna z wyja$nieniami W. W. ktéry podal, ze Z.
N. znane bylo konto w J. B. (2) Bank i juz wczeéniej z niego korzystal podczas wczesniejszej ich wspolpracy ,, Chee
zaznaczy¢, iz Z. N. (1) znam od polowy lat osiemdziesiatych. W tym czasie Z. N. mieszkal w P. i w H., ja za§ mieszkalem
w S.. Od samego poczatku naszej znajomosci robiliSmy wspdlnie interesy handlowe na terenie P., S., (...), H.. Byl
to handel r6znego rodzaju urzadzeniami, miedzy innymi urzadzeniami do uzdatniania wody, sprzetem medycznym,
urzadzeniami mechanicznymi. Do niektorych transakeji wymagane byto posiadanie konta w S. i takie konto pod koniec
lat osiemdziesiagtych otworzylem jako obywatel (...) w banku (...) w Z.. Konto to shuzylo mi do dokonywania réznego
rodzaju transakeji. W tym czasie ja dziatalem pod firma (...). Z. N. (1) pracowal wéwczas dla (...) spolki (...). Nie
pamietam w tej chwili numeru konta w banku (...), przy czym miato one okreslone haslto (...). Z. N. (1) znal to konto
i korzystal z niego dokonujac na nie przelewéw zaré6wno dla mnie, jak tez dla innych podmiotéw z tytulu prowizji,
zaplaty za ushugi.” (k. 1410). Podobnie podal przy wyjasnieniach z 11 wrzesnia 2007 r. ( 18 987). Kolejna okolicznoécia
jakiej nie potwierdzil drugi wspoéloskarzony W. W. w §ledztwie jest i ta dotyczaca jego wizyty w A., przekazywania
pieniedzy dla P. T. czy podpisania pisemnej umowy opcji nabycia 10 % udzialow spolki (...) przez przedstawicieli
firmy (...) ( k. 19 965 t. — Nigdy nie bylem w A.. Nic mi nie wiadome, aby na przelomie 1996-1997 roku zawarta
zostala umowa pisemna opcji nabycia (...) % udzialéw spolki (...) przez przedstawicieli firmy (...). Nie pamietam aby
kiedykolwiek kto$§ mnie informowat o podpisaniu takiej umowy z przedstawicielami spoiki (...). (...) Wykluczam
abym przekazywal T. pieniadze w tej kwocie. Nie przekazywalem nigdy P. T. zadnych pieniedzy. Nic nie wiem , aby inni
udzialowcy spolki (...) przekazywali P. T. (2) jakiekolwiek pieniadze” ). B. H. (1), ktéry wg. Z. N. mial mieé wiedze co do
negocjacji finansowych prowadzonych miedzy (...) a (...), potwierdzajac swoje uczestnictwo w negocjacjach z ré6znymi
firmami, zeznal, Ze nie jest mu nic wiadome na temat faktury nr (...) jak podal ,, Te rzeczy robione byly w P., nie bylem
w to zaangazowany. Nic mi nie wiadomo na temat tego, dokad te pienigdze szly” (k. 18 901). Nic mu nie bylo wiadome
co do powodoéw, dla ktérych pienigdze byly przelewane z (...) Bank w (...) na rachunek. Z. N., a nie na rachunek (...).
Swiadek L. O. (1) (k. 10 806, k. 19 969 t. 100) podobnie jak poprzedni §wiadkowie potwierdzil prowadzenie negocjacji
z firmg (...) oraz (...). Potwierdzajac fakt odbycia spotkania w W. w listopadzie 1996 roku z udzialem przedstawicieli
firmy (...) (H. H.) oraz P. T. z (...), nie pamietal aby podczas tych rozmoéw byla mowa na temat wniesienia przez (...)
przedplaty z tytulu dostawy licencji. Wypowiadajac sie co do faktury nr (...) potwierdzit wyjasnienia Z. N., Ze w czasie,
kiedy wplynela, przy czym nie pamietal kiedy to dokladnie bylo Z. N. przebywal za granica. Potwierdzil, ze zgodnie z
poleceniem Z. N. (wydanym telefonicznie) dokonal platnosci tej faktury rozkladajac ja na dwie czeSci. W czasie, gdy
jej dokonywal nie widzial umowy miedzy (...) a firmami, ktére wystawily fakture ( (...)i (...)). (k. 10 806, k.12 162).
O fakcie, ze rachunek wskazany na fakturze faktycznie nalezy do W. W. (1) dowiedzial sie w trakcie przestuchania,
nie wie co sie dzialo z pieniedzmi, nie potrafil tez wytlumaczy¢ dlaczego polecono mu, by najpierw z tytutu tej faktury
zaplaci¢ kwote (...) tysiecy dolaréw, a dopiero potem pozostala kwote, jednak kategorycznie wypowiedzial sie, ze nie
bylo takiej sytuacji by informowal Z. N. (1), ze na koncie spdiki (...) nie ma wystarczajacej iloci pieniedzy, aby mozna
bylo jednorazowo dokonaé platnosci za te fakture. Wg. niego na koncie (...) byly wtedy odpowiednie $rodki finansowe
(k.19 970vt. 100). Zeznal takze, ze wykonywal polecenia Z. N. (1), poniewaz traktowal go jako powaznego biznesmena,
przelozonego i kolege, do ktérego mial pelne zaufanie dlatego tez nie wyobrazal sobie, aby nie wykonal jego polecenia.



Mial pelne zaufanie do niego, do podejmowanych przez niego dzialan i w zwigzku z tym bez obaw skladal podpisy na
dokumentach dotyczacych okreslonej platnosci (k. 23 162). Wypowiadajac sie co do umowy opcji nabycia udzialéw
zeznal to samo co K. L., iz nic mu nie wiadomo, by taka umowa zostala zawarta w grudniu 1996 r, lub na poczatku
1997r. Z uwagi na tre$¢ tych depozycji wzajemnie ze soba korespondujacych, zdaniem sadu przedstawione przez
oskarzonego Z. N. tlo spotkan z kierownictwem (...) zwigzanych z faktura (...), nie jest wiarygodne. W §wietle uznanych
za wiarygodne zeznan Swiadka B. P. (k. 22 398 t. 112) nie zasluguja na uwzglednienie wyjasnienia oskarzonego Z. N.
jakoby w jej obecnoéci przedstawiciele firmy (...). T. oraz B. M. - potwierdzili w podpisanym, przez siebie dokumencie,
ze (...) wobec (...) nie ma zadnych roszczen finansowych, ze (...) otrzymala wszystkie platnoéci z tytutu licencji.
Odnoszac sie do wypowiedzi oskarzonego co do spotkania przedstawicieli (...) z P. S. (1) jakie mialo sie odby¢ latem
1999 r. oraz w czasie ktorego poruszana miala by¢ kwestia faktury z 4 grudnia 1996 r., to przestuchany na te okolicznosé
$wiadek P. S. nie mogt sobie przypomnie¢ czy doszlo do takiego spotkania. Swiadek nie wykluczyt takiej mozliwosci,
wyjaéniajac, ze mogl wowczas jedynie wystuchac tego co mieli do powiedzenia Z. N. czy przedstawiciele spolki (...) bez
mozliwo$ci zweryfikowania tych informacji (k. 19 902 t. 100). Niewatpliwie przedstawiciele spolki (...) uczestniczyli
w spotkaniu, jakie odbylo sie w dniu 26 stycznia 2000 r. w siedzibie (...) Banku SA w trakcie ktérego prowadzono
rozmowy co do objecia udzialow przez (...) w spoélce (...) oraz na temat dofinansowania projektu (k. 970 t. 5) co
takze nie legalizuje spornego dokumentu. Dla oceny wyjasnien oskarzonego Z. N. w zakresie faktury (...) niebagatelny
jest takze fakt, iz firmie powierniczej B. (...) w piSmie z dnia 16 stycznia 1997 r. (k.15349-15350), kiedy ta zwracala
sie do niego o udzielenie informacji odno$nie okoliczno$ci dotyczacych pieniedzy przekazanych w dniu 9 stycznia
1997r. z banku (...) w S. podal, iz przedmiotowe pieniadze pochodza ze zwrotu dokonanego przez ,zaprzyjaznionego”
biznesmena, ktory zwrécil je do banku (...) w S., za$ weze$niej byly przedmiotem pozyczki udzielonej przez spoétke
(...), ktora aktualnie nie potrzebowala calej sumy pieniedzy otrzymanej od udzialowcoéw. W Swietle tych pism Z.
N. (1) zatail przed firma powiernicza fakt, ze przedmiotowa platno$¢ pochodzita z zaplaty dokonanej przez spolke
(...) na podstawie faktury nr (...) z 4 grudnia 1996r. rzekomo jako przedplata na poczet oplat licencyjnych. Jak
juz podnoszono wczeéniej oskarzony Z. N. zar6wno na etapie postepowania prowadzonego przez UKS jak réwniez
p6zniej, dowodzil, iz pismo z dnia 4 czerwca 1999 r. podpisane przez Dyrektora Generalnego do Spraw Finansowych
T. C. ( k. 11 085 t. 56) potwierdza wiedze przedstawicieli sp6iki (...) co do faktury nr (...) oraz prawidlowo$c¢ jej
wystawienia czy wydatkowania pieniedzy przekazanych na podstawie tego dokumentu. Jak ustalono przestanie pisma
z dnia 4 czerwca 1999 r. do (...) wigzalo sie z toczacym sie sporem podatkowym miedzy sp6tka a Urzedem Kontroli
Skarbowej o czym m.in. $§wiadezy tytul tego pisma ,,Umowa o uniknieciu podwéjnego opodatkowania pomiedzy P. i
A.Z dokumentéw zlozonych na koncowym etapie postepowania sagdowego ustalono, iz pismo podpisane przez T. C.
zostato przestane do (...) po wezeéniejszym poproszeniu o potwierdzenie takich okolicznos$ci przez B. H. w dniu 26
kwietnia 1999 r., a zatem jeszcze przed rozmowa o fakturze (...) miedzy P. T. a Z. N. jaka odbyla sie w maju 1999
r. oraz zapytaniem (...) wladz podatkowych (...) o w/w fakture. Wraz z prosba z 26.04.1999 r. ( k. 31 374 i k. 31
398 t. 160) (...) przygotowalo takze (...)owi tre$¢ udzielonej odpowiedzi i miala m.in. brzmie¢ (...) potwierdza, iz
wszystkie wplywy od (...) sa traktowane jako opodatkowany dochéd spotki w A. i nadal beda traktowane w ten sam
sposéb w przyszloéci,,. Odpowiedz (...)u udzielona w dniu 4 czerwca 1999 r. pomimo, iz podobna w swej wymowie
do proponowanej ,odpowiedzi”, zostala przez dyrektora generalnego ds. technicznych (...)u doprecyzowana, iz jako
dochéd osoby prawnej podlegajacy opodatkowania beda traktowane przychody uzyskane od (...) na podstawie faktur
wystawionych przez (...). Zdaniem Sadu tres¢ tej odpowiedzi Swiadczy o ostroznoéci ze strony (...). Whadze (...), w tym
Dyrektor T. C., majgc wiedze o nieprawidlowej fakturze nr (...) (do jego wiadomosci zostal skierowany zapis tresci
rozmowy przeprowadzonej miedzy P. T. a Z. N. w dniu 5 maja 1999 r. k.8581-8582 t. 43), Swiadomie nie sformulowal
pod dyktando (...) zapisu ,, 0 wszystkich wplywach od (...) do (...) podajac, iz dotyczy to jedynie wplywow uzyskanych
na podstawie faktur wystawionych przez (...).

Kolejnym argumentem, ktéry zdaniem oskarzonego czy niektérych §wiadkéw ( B. K.) przemawial za autentyczno$cig
dokumentu nr (...), by} fakt trwajacej wspdlpracy miedzy (...) a (...), po maju 1999 r. Swiadek P. T. wskazal, z
jakich powod6w nie wycofali sie z projektu w momencie powziecia informacji o fakturze nr (...) i argumenty te sa
zdaniem sadu logiczne. Pomimo formalnego uczestnictwa przedstawicieli (...)u m.in. w spotkaniach zwigzanych z
dofinansowaniem przez nich spélki (...) ( vide zapis spotkania m.in. z przedstawicielami (...) Banku z k. 970 t.
5), ich stopien zaangazowania znacznie oslabl czego potwierdzeniem sa relacje licznych $wiadkow, ktérych zdaniem



(...) wyszukiwalo byle pretekstu by nie poglebia¢ wspolpracy. Zebrany w sprawie material dowodowy faktycznie
potwierdza zainteresowane (...)u co do zakupienia udzialéw w spolce (...), potwierdzil to takze Swiadek P. T.. Zdaniem
oskarzonego Z. N., forma rozliczenia miala by¢ wlasnie platnoé¢ za fakture (...), tymczasem faktu tego nie potwierdza
P. T., wskazujac, iz zaplata za udzialy w spolce (...) miala by¢ warto$¢ prac wykonanych przez (...) na rzecz (...), co
znajduje potwierdzenie w zapisach ,, memorandum o umowie na temat proponowanej wspolpracy pomiedzy (...) a
(...) zdnia 1.11.1997 r. ( k. 8234-8246 ).

Dokonanej przez sad oceny faktury (...) nie zmieniaja przedstawione przez obrone oskarzonego Z. N. na koncowym
etapie postepowania sagdowego dokumenty, w tym m.in. korespondencja z (...) (k. 31 304 — 319 t. 160), za$ tresc tej
korespondencji potwierdza tezy oskarzenia. Bowiem skoro z tre$ci korespondencji z lutego 1997 r. oraz stycznia 1998
r. wynika, iz prowadzono rozmowy w sprawie warunkéw oplat licencyjnych, zas jak wynika z pisma z 7 stycznia 1998
r. przestano do (...) egzemplarze umowy licencyjnej SD, (...) spdlka (...) nie mogla wspoélnie z (...) wystawié faktury
onr (...) z 4 grudnia 1996 r.

Podsumowujac, faktura nr (...) z 4 grudnia 1996 r., podobnie jak inne faktury (np. (...) czy (...) objete aktem oskarzenia
mialy m.in. na celu wyprowadzenie ze spoélki (...) pieniedzy, ktore czeSciowo ponownie wracaly do niej, ale z innego
tytulu. W zwigzku z tym, ze Z. N. nie dysponowal wystarczajaca ilo$cia $rodkéw finansowych na wniesienie wlasnych
doplat do kapitalu zapasowego (...), konieczne bylto postuzenie sie m.in. fikcyjng faktura o nr (...). Przekazanie przez
W. W. (1) kwoty (...) USD z tytutu fikcyjnej faktury nr (...) z dnia 4 grudnia 1996r. umozliwilo bowiem dokonanie
przelewow do (...) Oddzialu (...) Banku S.A. w W. z tytulu doplat od D. M. (1) i R. L. (1), ktérych érodki finansowe
wniesione w pazdzierniku 1996 r. zostaly wykorzystane przez Z. N..

Zarzutem objeta byla takze faktura nr (...), a w jej zakresie istotnymi dowodami byly m.in. zeznania $§wiadka E. K., czy
P.T. (2) z (...) jak rowniez zgromadzona dokumentacja, w tym dokumentacja zwigzana z operacjami finansowymi
zwigzanymi z kwota tej przedplaty.

Swiadek E. K. przestuchany w postepowaniu przygotowawczym na okolicznoéé tej platnosci (k. 9665 -9666 t. 49) oraz
wystawionej przez niego faktury o nr (...) z dnia 5 maja 1997 r. na kwote (...) USD ( k. 9182 t. 46) podal, ze faktura
ta jest faktura otwarcia, jaka przeslal za dostawy zeli ze S.. Potwierdzil otrzymanie tej kwoty. Mial lecie¢ do S. aby
negocjowac z dostawcami i zeby uzyskac najlepsze ceny. Cala transakcja nie zostala zrealizowana, poniewaz licencja
nie zostala przedluzona przez (...) wladze. Wobec niezrealizowania transakcji dyrekcja (...) zlecila aby przekazat kwote
(...) USD na rachunek prywatny N. w V. poniewaz wg. ich wyja$nien zbyt dlugo mialo trwac otwieranie rachunku dla
(...) w H.. Zgodnie z dyspozycja kwota 1.005.000 USD zostata przestana na rachunek (...) w W., a kwota 60.000 USD
zostala przeslana na rachunek (...) w M.. Jak podal na zakoniczenie swoich zeznan, zwrot kwoty w wysokoéci (...) USD
zostal potwierdzony przez (...) (...). Swiadkowi w toku tego przestuchania nie okazywano zadnych umoéw, jak rowniez
faktur, w tym faktury o tresci zblizonej do autentycznej faktury (...) (z k. 9182) majacej by¢ wystawionej przez dwa
podmioty gospodarcze (...) oraz (...) (k. 9182a t. 46).

W postepowaniu sadowym (rozprawa z 26.10.2015 r.) $wiadek E. K., co do zasady potwierdzil podjecie sie
posrednictwa miedzy spolka (...), a (...) firmami w sprawie Zeli oraz filtréw do kolumn chromatograficznych. Pomimo
niepamieci wszystkich okoliczno$ci zwiazanych z tg transakcja, kategorycznie zanegowal wystawienie faktury z 5 maja
1997 r. jaka znajduje sie na k.9182 a (t. 46), a majacej by¢ wystawionej przez (...). oraz (...). Jak podal, nie jest mu
znany skrot ,,(...) ” nie stosowal takiego skrotu, stosowal zawsze nazwe ,,(...)” ( jaki widnieje na fakturze z k. 9182 t.
46 oraz w rejestrach hadlowych tej spotki k. 9158 a t. 46). Poza faktura, skrét ,,(...).” zostal takze wpisany w (...) z
7 kwietnia 1997 r. ( k. 9170) co wg. $wiadka powoduje jego niewazno$¢ ( k. 29 442 t. 148), nadto $wiadek zglaszal
takze zastrzezenia co do treSci tej umowy (k. 29 441). Jego konsekwentne i kategoryczne zeznania co do faktury
majacej by¢ wystawionej przez (...) oraz (...) koresponduja z zeznaniami P. T., ktory po okazaniu faktury nr (...) takze
zanegowal jej autentycznosé (k 24 764-767 t. 124). W dalszej czeci przeshuchania w postepowaniu sagdowym Swiadek
E. K. potwierdzil fakt zawarcia porozumienia z dnia 14 maja 1999 r. (k. 9201) gdyz jak podal, faktycznie oczekiwanie
na licencje doprowadzilo do anulowania kontraktu. Podczas zapoznania sie tym dokumentem zglosil, uzasadnione
zdaniem sadu, zastrzezenia co do pkt. 5 tego porozumienia zgodnie z brzmieniem ktorego platnosé w wysokosci



1.065.000 USD dokonana przez (...) w dniu 13 maja 1997 r. miata by¢ zwrécona do banku (...), (...) Bank (...) SA. w
W., nie p6zniej niz 10 sierpnia 1999 r., poniewaz jak stwierdzil kwota ta zostala zwrécona w 1997 1. (k. 29 444 t. 148).
Swiadek zglosil zastrzezenia co do kolejnych dokumentéw zwigzanych z przekazaniem kwoty (...) USD, w tym czeku
bankierskiego z dnia 4 sierpnia 1999 r., jak podal nie znany jest mu ten dokument i nic z tego nie rozumie. Faktycznie
W 1999 r. na rachunek (...) wplynela kwota 1.065.000 USD, czego potwierdzeniem s3 ustalenia kontroli skarbowe;j
z dnia 23 wrze$nia 2002 r. oraz bieglego S. C. (opinia bieglego z dnia 11 listopada 2015 r. str.35-37 k. 29 585 ), przy
czym zdaniem sadu nie byt to zwrot kwoty zaplaconej w 1997 r. spoélce (...). K., bo ta kwota zostala przez ta spotke
zwrdcona zgodnie z dyspozycja Z. N. wyrazona w piSmie z dnia 20 maja 1997 r. (k. 9187-9188 t. 46) i nie bylo powodu,
by E. K. ponownie placilby te kwote. Pomimo pewnych niejasnos$ci w zeznaniach §wiadka, to w zakresie w jakim
korespondowaly co do podrobionej faktury uznaé je nalezy za wiarygodne. Niewykluczone, iz E. K. mial wiedze, badz
domysélal sie jakim faktycznie celom stuzylo przekazanie jego firmie tej przedptlaty, jednak nie ma to wplywu na ocene w
tym zakresie odpowiedzialno$ci karnej Z. N.. Co do operacji finansowych jakie mialy miejsce w 1999 r. interpretowane
przez oskarzonego czy jego obronce, jako rozliczenie tej przedplaty, to przypomnieé nalezy, ze faktycznie kwota
1.065.000 USD zostala przelana ze specjalnego konta (641 254 733) prowadzonego przez (...) do rozliczen ze spotka
(...). W Swietle analizy opinii bieglego S. C. w tym zakresie, czy zeznan Swiadka E. K. potwierdzajacego, iz przez (...)
mogly by¢ jedynie transferowane $rodki platnicze (zeznania z 29.10.2015 r.) , niewykluczone jest, iz przedmiotowy
czek uregulowany byl ze Srodk6éw wezedniej przekazanych tam przez spolke (...), a zapisanie w ksiegach ewidencyjnych
spolki (...) tej platnosci jako ,zwrot” od spoéiki (...). K. Holding, mialo zdaniem sgdu stuzy¢ ukryciu faktycznego
wykorzystania w 1997 r. kwoty przedplaty oraz wykazaé, m.in. przed kontrolujacymi spoélke (...) pracownikami (...),
iz platno$ci zwigzane z faktura nr (...) na kwote ponad 1 mln USD, sg w pelni rozliczone.

Operacja finansowa z 1999 r. nie wplywa na inng, niz dokonana przez prokuratora w a/o, ocene odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego Z. N. w zakresie tego zdarzenia. Faktura nr (...) z 5 maja 1997 r. miala jedynie na celu
s~wyprowadzenie” ze spolki (...) okreslonej kwoty pienieznej oraz wykazaniu przed bankami spelienie warunkow
niezbednych do uruchomienia kredytu tj. wniesienie wplaty wlasnej przez Z. N.. Prezentowana przez sad teze
potwierdza chronologia zdarzen zwigzanych z t3 transakcja - platnos¢ zostala dokonana w dniu 15 maja 1997 r., w
niecale kilka dni polecono E. K. jej zwrot, przy czym juz nie rachunek platnika, czyli sp6lki (...), ale innego podmiotu
gospodarczego ( (...)) oraz osoby fizycznej tj. Z. N. (1), ktory po jej uzyskaniu ( tj. kwoty (...) USD) ponownie ja wplacil
z wlasnego rachunku do spoéiki (...), jednak juz pod innym tytulem.

Reasumujgc, analiza okoliczno$ci zwigzanych z platnoécia przez spolke (...) kwoty 1 065 ooo USD z tytulu
przedplaty na dostawe zeli i filtrow do kolumn chromatograficznych wskazuje, iz operacja ta stuzyta Z. N. (1)
do wyprowadzenia ze spoétki (...) Srodkéw finansowych, celem umozliwienia mu dokonania doplaty do kapitatu
zapasowego, z kolei postuzenie sie na podrobionej fakturze logo firmy (...) i dokonanie na jej rzecz ptatnosci 60 000
USD za posrednictwem firmy (...)B.V. mialo jedynie na celu nadanie tej operacji pozoréw legalnosci. W tej sytuacji
oskarzony Z. N. przywlaszczyl te kwote, skoro dysponowal nig bez zadnego tytulu prawnego, a jednocze$nie dziatal
tym samym na szkode spolki (...). Oceny tej nie zmienia omawiana transakcja finansowa z 1999 r., albowiem na dzien
zarzutu doszto do uszczuplenia majatku spotki poprzez przywlaszczenie tej kwoty i wyrzadzenia szkody w rozumieniu
art. 296 kk. W zwigzku z tym, iz przy transakcji oskarzony Z. N. postuzyl sie podrobiong faktura nr (...), jednocze$nie
naruszona zostala norma art. 27081 kk.

Przyjetej oceny prawnokarnej nie zmienia powolywana przez oskarzonego Z. N. czy jego obronce okoliczno$c
przelania w 1999 r. kwoty 1.065.000 USD na konto (...), jak rdwniez nie mozna uznaé, by wplata tej kwoty byla
naprawieniem szkody spolce (...) przez oskarzonego Z. N. ( argumentacja w tym zakresie zostala zaprezentowana
przez obronce oskarzonego Z. N. w piSmie procesowym z dnia 7.08.2018 r. w pkt 2.2.3 ) skutkujgca uwolnieniem go
od odpowiedzialnoSci karnej, w zakresie przestepstwa dzialania na szkode spokki (...) na podstawie art. 29685 kk.

Juz w toku kontroli skarbowej przeprowadzonej w spdlce (...) w M. w okresie od 19 sierpnia 1998r. do 17 grudnia
1998r. przez B. 1. Kontroli Skarbowej w Urzedzie Kontroli Skarbowej w S. - zakwestionowano zasadno$é ponoszenia
przez spolke (...) wydatkow zwigzanych z wynajmem pomieszczen biurowych oraz obstugi sekretarskiej na terenie W..
Inspektor Kontroli Skarbowej zakwestionowala takze zaliczenie do wydatkow inwestycyjnych kosztéw poniesionych



w zwiagzku z doradztwem dla (...) udzialowcow spolki (...) $wiadezonym przez firmy (...), (...)(...) (protokoét kontroli
z 17 grudnia 1998 r k. 3051-30 87 t. 16).

Okreslajac charakter wydatkéw i ich powigzanie z prowadzong inwestycja Sad mial na wzgledzie m.in. stanowisko
wyrazone przez Wojewodzki Sad Administracyjny w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2005 r., w sprawie III SA/Wa
1676/05 zgodnie z ktorym ,, Zakres pojecia inwestycja jest szerszy od pojecia budowa i obejmuje rowniez dzialania
podejmowane przed rozpoczeciem budowy w celu stworzenia warunkéw do jej prowadzenia. Z tego wzgledu do
procesu inwestycyjnego zaliczy¢ nalezy rowniez dzialania podatnika, ktére nie wchodza w zakres jego zwyklej biezacej
dzialalnosci, a sa podejmowane w zwigzku z zamierzona budowa Srodkéw trwalych. Dlatego do dziatan inwestycyjnych
nalezy zaliczy¢ prace zwigzane z przygotowaniem placu budowy, prowadzenie uzgodnien technicznych zwigzanych z
planowang budowg, tworzenie projektéw realizacyjnych przyszlej budowy ,, Charakter inwestycji prowadzonej przez
spolke nie wiazal sie jedynie z budowa fabryki w M., ale laczyl sie takze z uruchomieniem produkcji produktow
osoczopochodnych, co z kolei wigzalo sie z prowadzeniem negocjacji przede wszystkim z firmami zagranicznymi jak
(...), grupa spotek z (...) (...) czy (...).

Co do watku zwigzanego z wynajmowaniem biura w A., sad ustalil, iz w okresie od 1 listopada 1996 r. do 31 marca
1998 r. spolka (...) faktycznie wynajmowala pomieszczenia biurowe od firmy (...), regulujac na jej rzecz platnosci,
takze z tytulu $§wiadczenia ushug biurowych (k. 3065-3067 t. 16, opinia S. C. k. 17 013- 17 014, dokumenty zwigzane ze
(...) k.6639-41, 6643-6692 t. 34). Biuro to mieécilo sie pod adresem W. H., N, (...), S. (...) (k.3134 t. 16), gdzie swoja
siedzibe miala takze spolka (...) (k. 6660 t. 34). W zakresie wynajmowania biura od (...) sad uznal je za zasadne i
zwiagzane z prowadzong inwestycja. O fakcie i potrzebie wykorzystania takiego biura wypowiadali sie m.in. §wiadek
C. A., dyrektor zarzadzajacy firma (...) ( k. 6768-6770 t. 35) ; B. H. (1) (k. 18 900 t.), D. M. ( k. 22 300 d t. ) oraz
pracownicy spoiki (...), w tym m.in. K. L., ktéry wprawdzie nie posiadal informacji co do wynajmowania biura w
L. przez (...), ale kojarzyl, iz jedno ze spotkan z przedstawicielami firm (...), (...) w ktérym bral udzial odbylo sie
w fabryce cukierkow, ktéra miala siedzibe pod L., a w rozmowach miedzy Z. N. i B. H. pojawiala sie okre§lenie (...)
(k. 12 117 t. 61). Przy czym firma (...) nie zajmowala sie wynajmowaniem biur, a posiadala wolne pomieszczenia
biurowe, ktore podnajmowala spolce (...). To okoliczno$¢ jest istotna w odniesieniu do wypowiedzi oskarzonego Z. N.,
ktoéry podal, ze w zwigzku z konieczno$cia odbywania spotkan biznesowych, prowadzenia negocjacji, wynajete zostalo
biuro od (...) firmy zajmujacej sie wynajmem biur wraz z obsluga, platnoéc za to wynajecie byla m. in. realizowana
zaréwno za poSrednictwem (...) jak réwniez (...) Ltd (k. 19 835 v t. 100, k. 19 888-19 889 t. 100). Jak wynika takze z
korespondencji przesylanej do spoiki (...) z tego okresu, jak np. korespondencji ze spo6ika (...) (k.8491-92 (...), 8566,
8585 t. 43), kierowano ja na adres (...).

Sad uznal za uzasadnione ponoszenie przez (...) wydatkow zwiazanych ze spo6lka (...). Charakter inwestycji
prowadzonej przez spotke polegal nie tylko na budowie fabryki w M., ale takze na uruchomieniu produkcji produktow
osoczopochodnych, co z kolei wigzalo sie z prowadzeniem negocjacji przede wszystkim z firmami zagranicznymi (
(...), z grupa spoélek z (...) (...)). Biorgc pod uwage, iz okres wynajmu lokalu od spéiki (...) ( od 1996 r. do 1998
r.) pokrywal sie z okresem wzmozonej dziatalnoéci (...) w tym zakresie, ponoszenie takich wydatkéw przez spotke
(...) bylo usprawiedliwione. Nie bez znaczenia dla tej oceny pozostaje fakt, iz B. H., ktory takze uczestniczyl w tych
negocjacjach na stale mieszkal w A.. Reasumujac, nalezy uznaé za zasadne wydatki na biuro wynajmowane od (...).
Natomiast nieuzasadnione bylo ponoszenie przez spélke (...) wydatkdw zwigzanych, jak wynikalo z dokumentéw, z
wynajmowaniem biura od spolki (...) Ltd. i faktycznie biuro takie nie bylo od tej spolki, czy tez za jej poSrednictwem

wynajete.

Sad uznal takze za uzasadnione wydatki poniesione przez (...) jako wydatki inwestycyjne za ustugi §wiadczone przez
firmy (...) ;(...)oraz (...). Jak ustalono spoélka (...) dokonala platnosSci w lacznej kwocie(...) USD z tytutu pieciu faktur
wystawionych przez firme (...), a mianowicie za faktury nr (...) z 11 grudnia 1996r. na kwote 54 054 USD, faktury nr
(...) z11 grudnia 1996r. na kwote 2 839,63 USD, faktury nr (...) z 24 stycznia 1997r. na kwote (...) USD, faktury nr (...) z
dnia 13 lutego 1997r. na kwote 506,17 USD oraz faktury nr (...) z dnia 13 marca 1997r. na kwote 536,89 USD. W ocenie
sadu opis faktur wystawionych przez w/w firme doradczg potwierdza zwigzek wykonanych czynno$ci z prowadzong
inwestycja. Pelne opisy w/w faktur (k.6775-6777; k.6778-6782 t. 34; k. 6930-45 ; k.6946-6950; k. 6954-6958 t. 35 )



nie potwierdzaja by dotyczyly wylacznie ustug swiadczonych dla D. M., za$ wskazuja, ze prace §wiadczone w okresie od
czerwca 1996 r. do marca 1997 r. dotyczyly takze m.in. przegladu kwestii dotyczacych umowy (...), przegladu biznes
planu oraz innych informacji dotyczacych projektu, analizy przepis6w prawa (...). Jak wynika z akt sprawy w okresie
od lipca 1996 r. do pazdziernika 1996 r. ( k. 6801-6834 t. 35) firma (...) wykonywala szereg prac za ktére wystawila
dla firmy (...) z U. nalezgcej do D. M. (1) trzy faktury. Faktury nie zostaly zrealizowane, za$ firma (...) wystawila tym
razem na rzecz spolki (...) jedna fakture zbiorcza na kwote 16 034,33 USD oznaczona numerem (...) z dnia 8 maja
1997r. (k.6831-6833 t. 35). Zdaniem Sadu opis faktur nie wskazuje by byly to platno$ci za ustugi Swiadczone jedynie
dla D. M., jako udzialowca spolki (...). Szczegbdlowy opis prac wykonywanych przez te doradcza spotke wskazuje
na ich powiazania z inwestycja w M.. Pomimo, iz jak wynika z wyszczegélnienia prac obejmowaly one analize (...)
przepiséw prawnych w zakresie odpowiedzialno$ci zarzadu spdlki z 0.0. czy umowy inwestoréw, udziatlowcow ( k.
6812), omawiano takze przepisy dotyczace inwestycji w M., prace obejmowaly takze ,badania zwiazane z produkcja
protein osocza krwi, czy obowigzujacych w P. wymagan w zakresie produkcji osocza krwi ,, (k. 6824, 6825, 6826). Nie
zmienia tego ustalenia fakt wystawienia za te prace faktur poczatkowo na firme (...). M., a dopiero potem na (...). Co
do spoiki (...) - jak wynika z akt sprawy wystawiona przez nia faktura nr (...) w kwocie (...) USD dotyczyta $wiadczenia
w sierpniu i wrze$niu 1996r. ustug w zakresie doradztwa podatkowego zwigzanych z inwestycja (...) inwestoréw w
spolke (...), w tym przegladu potencjalnych struktur organizacyjnych, lokalizacji spélek holdingu znajdujacych sie
poza S. oraz skutkéw podatkowych dla udzialowcéw przy réznych scenariuszach inwestycyjnych ( k. 6838- 68439 t.
35). Pomimo, iz uslugi wykonane przez ta firme w cze$ci wigzaly sie z (...) inwestorami dotyczyly takze spoiki (...),
a zatem w ocenie sadu wydatek ten mogl by¢ zaliczony do wydatkow inwestycyjnych, zwlaszcza w §wietle zeznan D.
M., ktorego zdaniem uslugi te byly Swiadczone w celu zapewnienia aby (...) bylo osobg prawna utworzong zgodnie
z prawem (...) (k. 22 300 f).

Z kolei nie zostaly uwzglednione, jako wydatki inwestycyjne, platnoéci zwigzane z takimi firmami jak, (...) Limited w
L., (...)oraz platnosSci zwiazane podrdézami zagranicznymi, pobytami oséb nie bedacych pracownikami spéiki (...) czy
uslugami o charakterze typowo turystycznym. Jak wynikalo z materialow zgromadzonych w aktach sprawy, spotka
(...) byla (...) sp6lka powigzang z B. H.. Nie bez znaczenia dla oceny tej okoliczno$ci jest fakt, iz przestuchany na te
okolicznos$ci w §ledztwie $wiadek B. H. potwierdzajac fakt wynajmowania pomieszczen biurowych od firmy (...), nie
potwierdzil by, z wynajmem biur byla powigzana firma (...) Ltd ( k. 18 900). W ocenie sadu gdyby faktycznie od
powigzanej z nim firmy lub za jej po$rednictwem spoélka (...) wynajmowalaby lokal, Swiadek mialby o tym wiedze,
zwlaszcza iz, (...) z tego tytulu ponioslo wieksze wydatki, anizeli z tytulu wynajmowania biura od S. F.. Wprawdzie B.
H. w postepowaniu sadowym ( rozprawa z dnia 16 marca 2016 r.) po okazaniu mu dokumentu tj. umowy z dnia 19
maja 1998 r. (k. 3141, 3140 t. 16) potwierdzil, iz doszlo do wynajecia biura od (...) Ltd, zaprzeczyl by pod umowa tego
dotyczaca znajdowal sie jego podpis. Majac na uwadze te okoliczno$ci w tym to, iz na wezeéniejsze pytanie w czasie
tego przestuchania ,,czy poza biurami wynajmowanymi od (...), (...) wynajmowalo od innych firm biura na terenie A.”
odpowiedzial przeczaco, jak rowniez z uwagi na tre$c jego depozycji ztozonych w §ledztwie, ,przypomnienie” sobie
przez Swiadka po prawie 20 latach od zdarzenia, iz (...) faktycznie wynajmowala biuro od tej sp6tki uznaé nalezy
za niewiarygodne. Zdaniem sadu nie zastuguja na uwzglednienie takze wyjasnienia oskarzonego Z. N. jakie zlozyl
w odniesieniu do tej okolicznosSci. Oskarzony, co do wynajmu biur w L. wypowiadal sie juz w toku postepowania
przygotowawczego ( k. 19 888 — 19 9889 t. 100). Podal, Zze wydano na ten wynajem kwote 132 000 ( 110 000 USD
z tytulu faktur wystawionych przez (...) Ltd oraz 22 000 USD przekazana na podstawie faktury (...) o nr (...) ). Jak
podal, kwota ta zostala przekazana na wynajem biura na terenie poludniowego L. w W. na okres 6 miesiecy i byto
to w okresie od konca 1997 r. - poczatku 1998 r. Biuro zostalo wynajete na wniosek (...) udzialowcow, a w zwigzku z
tym, ze w tym czasie (...) zawieralo liczne umowy z (...) ( ktore takze mialo biuro w L.) czy V., niezbedna byt obstuga
biurowa na terenie L.. Umowa z (...) zostala podpisana na okres 6 miesiecy i po 6 miesigcach zostala wymowiona
z uwagi na wysokie koszty wynajmu. Z dalszej czeéci jego wyjasnien wynika, ze faktycznie biuro dla (...) zostalo
wynajete przez (...) Limited z tego powodu, Ze firma ta miala w tym budynku juz swoje biuro, byla znana wlaécicielom
a gdyby je chciala wynajaé (...) musialoby dokonywacé przedplaty za caly okres wynajmu biura. Po rozwigzaniu umowy
z (...) zawarta zostala umowa ze (...), mieszczaca sie w tym samym budynku. Na podstawie umowy ze(...) korzystali
z biura przez okres 2 lat, mieli obstuge sekretarska i z tego tytulu zaplacili tej firmie 23 190, 61 GBP. W (...) biurze
pracowal B. H., on, Z. P., K. L. jak rowniez pracownicy (...). Jak podal okolicznoéci dotyczace wynajmu potwierdzit



C. A.. Podobnej treéci wyja$nienia zlozyt w postepowaniu sadowym tj. na rozprawie w dniu 14 maja 2010 r. ( k. 26
113- 131 t. 131) oraz na rozprawie w dniu 06 pazdziernika 2010 r. ( k. 26 267- 280 t. 132). Zatem wg. jego wyjasnien
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, wynajem biura od (...) mial miejsce wcze$niej anizeli wynajem
biur od (...). Tymczasem ta okoliczno$¢ nie znajduje potwierdzenia w dokumentacji zwigzanej z wynajmowaniem
biura w L., czy w tresci wyja$nien jakie zlozyl jako prezes zarzadu (...) na potrzeby kontroli skarbowej - k. 3154 t. 16
» Wobec wymobwienia umowy ze(...) zaistniala potrzeba dalszego utrzymania biura w L. ze wzgledu na prowadzone
przetargi ... ,,.. Z kolei z dokumentéw dotyczacych wynajmu od (...)Limited mial on miejsce od 1 lutego 1998 r. ( k.
3136 t. 16 ), za$ faktury wystawione przez (...) Limited obejmowaly wynajem oraz obstugi administracyjno- biurowe w
lutym, marcu, maju i czerwcu 1998 r., z czego zatem wynikaloby, iz w lutym i marcu 1998 r. (...) mialoby wynajmowa¢é
rownocze$nie dwa biura. Jak podal takze w tym wyjasnieniu z 9.10.1998 r. Z. N. ( k. 3154 t. 16) za pierwszy miesiac
tego wynajmu tj. za styczen 1998 r. za biuro zaplacila firma (...) ( faktura (...) ). Ustalenia co do faktury (...) wykluczaty
podang przez oskarzonego sytuacje. Wskazaé rowniez nalezy, ze wg. zapisow umowy spoélka (...)miata wynajaé biuro
na potrzeby (...) pod adresem (...) ( k. 10 111 t.51) czyli w swojej siedzibie (k. 3136 t. 16). Z kolei faktury wystawiane
przez spolke (...) dotyczyly zaplaty za korzystanie z biura potozonego w (...) k. 3137 t. 16) czyli w miejscu gdzie swoja
siedzibe miala spoélka (...) ( nie za$§ (...) Ltd) i jak ustalono wynajmowata pod tym adresem w okresie od listopada
1996 r. pomieszczenia na potrzeby spolki (...) (k. 3134). Ponadto, pomimo podobnych warunkéw umoéw obie umowy
roznily sie znaczaco ceng za wynajem, no co zwrocili uwage kontrolujacy spotke inspektorzy (k. 3066 t. 16). Wskazaé
nalezy, ze (...) regulowalo platno$ci za opisane w fakturach ustugi na prowadzone do 6 lipca 1998 r. dla firmy (...)
konto o nr (...)w (...) Bank w W. przy ul. (...) ( vide kopia faktury nr (...) k. 3137 t. 16 oraz historia rachunku z k.
10 129- 10 200 t. 51, zeznania $wiadka J. P.), do ktorego upowaznienie mial poza B. H. takze Z. N. (k. 10 113 t. 51).
Do odbioru korespondencji oraz udzielania informacji o stanie konta pelnomocnictwo miata K. N.. Dodatkowo jak
wynika z dokonywanych w okresie od lutego do maja 1998 r. operacji bankowych i polecen wyplat na tym koncie, to
podobnie jak w przypadku konta (...), dyspozycje wydawane byly przez Z. N., za§ kwoty byly m.in. pobierane przez K.
N.. (k. 10 129- 10 200 t. 51 i k. 10 201). Systematyzujac zgromadzone dane, (...) faktycznie nie wyjmowalo biura od
tej spoiki, nie powinno by¢ obcigzane tymi wydatkami, za$ Z. N. jako prezes zarzadu spolki (...) podejmujac decyzje
o wyplacie z tego tytulu kwot - dzialal na szkode (...).

Kolejnym wydatkiem poniesionym przez spolke (...) zaliczonym do kosztow realizacji inwestycji byla platno$é¢ w
kwocie 2 500 GBP na rzecz firmy (...) zW..

Oskarzony Z. N. co do tej faktury podal, iz firma ta juz wcze$niej Swiadczyla ustugi dla niego i jego rodziny zwigzane
ze sprawami wizowymi oraz w sprawie jego statusu w W.. Jak podal, w zwiazku z zgdaniem (...) udzialowcéw (...)
posiadania ubezpieczenia na zycie na kwote (...) USD, z czego(...) mialo zosta¢ wykorzystane w razie jego $mierci
dla (...) na pokrycie kosztow zwigzanych z zastgpieniem jego osoby, a (...) dla jego rodziny, do zawarcia umowy
ubezpieczeniowej potrzebna byla opinia prawna na temat jego statusu w A., ktéra uzyskal od G. H.. Ostatecznie jednak
nie doszlo do wykupienia ubezpieczenia z uwagi na wysokie koszty ( k. 19 889 v t. 100). W postepowaniu sgdowym
podtrzymal te twierdzenia dodajgc, iz decyzja o poniesieniu tego wydatku przez spolke (...) nalezala do zarzadu,
czego potwierdzeniem jest opinia rewidenta J. P.. Wyja$nienia oskarzonego w zakresie korzystania przez niego z ustug
firmy (...) koresponduje z zebranymi w tym zakresie dowodami m.in. w postaci zeznan przestuchanego w charakterze
swiadka M. H. ( k.6749-6750,6765-6767 t.34). Z uznanych za wiarygodne zeznan tego prawnika oraz opisu faktury
wynikalo, iz platno$¢ za nig dotyczyla oceny wplywu Ustawy Imigracyjnej W. z 1971r. na osobe Z. N. (1). W zwiazku
z tym, iz $wiadek ten nie kojarzy} firmy (...), malo prawdopodobne jest by w/w porada wiazala sie z ta sp6tka. To, iz
chciano te platno$¢ powigzaé z prowadzong inwestycja Swiadezy m. in. treS¢ wyjasnien jakie zlozyl w dniu 9.10.1998
r. Z. N. jako prezes zarzadu (...) ( k. 3129-3130 t. 16). Wowczas, platnosé kwoty (...) funtéw na rzecz w/w firmy Z.
N. wiazal z obsluga prawng wykonywana na terenie W., majaca dotyczy¢ ,, legalizacji uméw (na dostawe urzadzen)
zawieranych pomiedzy firma (...) (...) a innymi firmami zagranicznymi zgodnie z prawem (...)". Przeprowadzone
w postepowaniu dowody, w tym wyjaénienia oskarzonego Z. N. ( k. 19 889 v t. 100) wykazaly nierzetelno$¢ tej
odpowiedzi. Faktycznie ustuga nie byla bowiem powigzana z prowadzona inwestycja, w tym zawieranymi umowami
miedzy spolka (...) a innymi spotkami m.in. na dostawe urzadzen, a za porade prawng zlecona przez i na rzecz Z. N.
jako osoby fizycznej, ktory juz wezeéniej korzystal z pomocy tej kancelarii w zakresie przepiséw imigracyjnych ( vide



zeznania $§wiadka ,, Dzialalem dla niego juz weczeéniej w 1993 r.” k. 6766 t. 34 oraz wyjasnienia oskarzonego Z. N.
). Wprawdzie oskarzony w postepowaniu laczyl te porade prawna z umowa ubezpieczeniowa jakiej zawarcia zadali
(...) udzialowcy, to w $wietle przytaczanych argumentéw, wersja ta jest przyjeta przez niego linia obrony. Niemniej
jednak, nawet przy przyjeciu wiarygodnoéci podanego przez oskarzonego Z. N. scenariusza, zdaniem sadu nadal nie
bylo podstaw by to spolka (...) ponosila koszty tej porady. Podobna ocene wyrazila takze Swiadek B. P. przestuchana
na rozprawie w dniu 8 lipca 2013 r. Wskazane wyzej okolicznoSci bezspornie dowodzg, iz platno$é w wysokoéci 2 500
GBP poniesiona przez spoélke (...) narzecz firmy (...) za porade prawng dla Z. N. (1) w zakresie przepisow (...) ustawy
imigracyjnej, nie powinna by¢ realizowana przez (...) i nie powinna zosta¢ zaliczona do wydatkoéw inwestycyjnych
spoiki.

Kolejnymi nieuzasadnionymi wydatkami jakimi zostala obcigzona spolka (...) byly platnoéci za bilety lotnicze czy
ustugi m.in. hotelowe. Platno$ci te powigzane byly z nalezaca do Z. N. spotka (...).

Jak wynika z opinii bieglego S. C. oraz zeznan $wiadkoéw, w tym gtownej ksiegowej R. W. (1) ( k. 12 944- 945 t. 65)
spolka (...) dokonala przedplaty na organizacje wyjazdu do A. w kwocie (...)zt w dniu 25.11.1997 r. W zwigzku z tym,
iz wyjazd nie doszed} do skutku Z. N. podjat decyzje by (...) nie zwracala do spolki (...) wniesionej przedplaty, lecz
miala by¢ wykorzystana na poczet biezacych i przyszlych platnosci. Decyzje co do obciazenia (...) danymi ptatnoSciami
podejmowane byly przez Z. N.. ( zeznania R. W. z 19 czerwca 2013 r.” Decyzje o tym, co ma by¢ zafakturowane na
(...) podejmowal prezes czyli Z. N. (1) ”). Kwota wniesionej przez (...) przedplaty zostala rozliczona fakturami z 1997
r. oraz z 1998 r., szczegdtowo wymienionymi przez bieglego S. C. w opinii z dnia 29 lipca 2006 r. (k. 17 009 — 17 013 ).

Przy czym wydatkami jakimi nie powinna zosta¢ obciazona spolka (...) byly platnosci z tytulu uslug typowo
turystycznych oraz platnosci za ustugi hotelowe czy bilety lotnicze 0s6b nie bedacych pracownikami spéiki (...) tj. W.
iL. L., J.K. (1), T. P. (1), I. C. = N,, osoby o nazwisku S., S. L., M. N. (1) i R. N. (1).

I. B. P., ktora takze zakwestionowala te wydatki jako wydatki inwestycyjne wskazala, ze dokonane przez spolke
rozliczenie kosztow zagranicznych podrdzy stuzbowych dla oséb nie bedacych pracownikami spotki bylo niezgodne
z postanowieniami §1 ust. 1 zarzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 29 maja 1996 r. w sprawie zasad
ustalania oraz wysokos$ci nalezno$ci przystugujacych pracownikom z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju,
gdyz naleznoSci z tytulu zagranicznej podrozy stuzbowej przystuguja jedynie pracownikom, nadto opisane wydatki
nie mialy bezpos$redniego zwigzku z prowadzona inwestycja. (protokoét kontroli z 17 grudnia 1998 r k. 3051-30 87 t.
16). J. S. (1) - dyrektor finansowy spoiki (...), o ile dopuszczal mozliwo$¢ pokrywania oplat os6b nie zwigzanych ze
spotka umowami o prace tzw. ekspertow czy konsultantéw, jego zdaniem nie mozna bylo zaliczy¢ w koszty podrdzy
czlonkow rodziny pracownika (...), nawet w sytuacji gdy taki wyjazd czlonka rodziny jest uzasadniony charakterem
wyjazdu (k. 27 398 t. 138)

Zdaniem oskarzonego Z. N. (1) pomimo, iz faktycznie w/w osoby nie byly zwigzane ze sp6ika (...) umowami o prace,
wykonywane przez nich ustugi wigzaly sie z prowadzong przez (...) inwestycja, ponoszenie zatem w tym zakresie
kosztow bylo uzasadnione. Sad nie podziela zaprezentowanego przez Z. N. pogladu, w tym co do tego, iz wskazane
przez niego osoby ( poza S. L.) wykonywaly na rzecz sp6iki ustugi powigzane z prowadzong inwestycja. W odniesieniu
do W. L. oskarzony podal, ze (...) wspolpracowalo z nim, czego wynikiem bylo podpisanie w dniu 3 stycznia 1999
r. umowy na przedstawicielstwo (...) w R., stad zasadne bylo tez pokrycie jego kosztéw, przed i po tej dacie. Jak
podal, W. L. (1) byl deputowanym do (...) a w zwiazku z tym, iz (...) w swoim biznes planie przewidzialo, ze nadmiar
wyprodukowanej immunoglobuliny zostanie sprzedany na rynkach trzecich tj. w R. i na U, takie kontakty byly
uzasadnione. Na potwierdzenie tych okoliczno$ci oskarzony w postepowaniu sagdowym zlozyl umowe z 3 stycznia 1999
r. zawartg pomiedzy (...) a podmiotem gospodarczym o nazwie (...) Ltd w imieniu ktorej dzialal jej dyrektor W. L. (k.
30 325- 326 t. 154). W ocenie sadu wyjasnienia oskarzonego co do wspoélpracy W. L. z (...) nie sg wiarygodne, skoro
osoby, ktore z uwagi na pelione stanowiska w (...), jak np. Z. P. - nie znal W. L. ( zeznania z 29.12.2016 r.); B. H.
(1) znajac go okreslil, iz jego powigzania ze spotka (...) mialy charakter towarzyski (zeznania z 16.03.2016 r.), K. L.,
gtowny technolog spdiki (...), wypowiadajac sie w §ledztwie co do W. L. podal, ze pobyty jego czy jego zony w P. mialy
zwiazek z podejmowanym przez nie leczeniem (k. 12 117 t. 61 ,, Znalem W. L. (1). Poznalem go za posrednictwem Z. N.



(1). Wiedzialem, ze oni znali sie znacznie wcze$niej. Byla to ich prywatna znajomos$é. W. L. (1) chorowal na chorobe
nowotworowa trzustki i byl leczony w P.. Wraz z nim przyjezdzala jego zona, ktora leczyla sie we W. ,,). Wprawdzie
$wiadek K. E. w postepowaniu sagdowym tj. na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 r. podal, iz osoba L. wigzala sie
planowanymi inwestycjami w R., to jak okreslil bylo to jedynie w sferze planoéw i nieznana byla mu tre$¢ umowy z 3
stycznia 1999 r. ( zeznania z 12 stycznia 2017 r. - Padaly takie stwierdzenia, ze bedziemy robi¢ co$ z L. w R., ale nigdy
nie widzialem juz konkretnych porozumien, czy tez umoéw, notatek. Mozliwe, ze to sie zakonczyto na tym piSmie, gdzie
byly podawane te ceny, wydajnosSci produktow, bo z uwagi na jego chorobe moglo to sie juz skonczy¢”). Zakladajac
jednak wiarygodno$¢ przedstawionej przez strone umowy z 3 stycznia 1999 r. to pomimo, iz wg. jej zapisOw strony
umowy zobowigzane byly pokrywaé koszty biletow lotniczych czy pobytéw w hotelach dla przedstawicieli w/w spotek,
to z uwagi na czas obowigzywania tych zapisow ( od 2 stycznia 1999 r. do 2 stycznia 2001 r. ) w/w umowa nie moglaby
by¢ podstawa platnosci przez (...) pobytow W. L. 1ijego zony w okresie weze$niejszym tj. w 1997 .

Co do J. K. (1) czy T. P. (1) jak wynika z ich zeznan ( szczegélowo omawianych przy wydatkach zwiazanych z faktura
(...)) nie wspoélpracowali, jak rowniez nie planowali wspolpracy z (...) a sponsorowanie im biletow czy wyjazdow laczylo
sie z potrzeba reklamowania nalezacego do Z. N. biura (...). Na dow6d wykonywania pracy przez M. N. (1) oskarzony
przedstawil pismo z 13 lipca 1999 r. podpisane przez G. N. z (...)u, zgodnie z ktérym P. M. N. (1) opracowywala
projekty koncepcyjne dotyczace strefy Odbioru Osocza Zakladu (...) w P. (k. 27 549 t. 139, thumaczenie k. 30590-591
t. 156). Pismo to nie czyni z niej pracownika spolki (...) w rozumieniu kodeksu pracy. Poza tym sponsorowany byl
jej bilet lotniczy, nie tylko na trasie W.-W. w 1998, ale takze bilet lotniczy na trasie L.-V.. Wprawdzie w prace w W.
zaangazowany byt S. L. ( vide zeznania K. L., Z. P., B. H. z k. 18 902, D. M. z k. 22300 f czy G. S. z k. 8948) to
finansowanie biletu lotniczego zwiazanego z jego podréza na trasie F. — W. w dniu 6 stycznia 1999 r. nie mogl byc
powiazany z pracami ze spoika (...), skoro prace te odbywaly sie w okresie wcze$niejszym ( tj. od lutego 1998 r. do
jesieni 1998 r. — zeznania G. S. k. 8945-49 t. ). Niezaleznie od tego L. nie byl pracownikiem sp6iki (...) a podmiotu
gospodarczego R. L. — (...) ( zeznania D. M. z k. 22300 ,, S. L. byl pracownikiem firmy (...) 7, zeznania B. H. z k. 18
902 ). Pracownikami spolki (...) nie byli takze R. N. (1), I. N. (1) czy osoba o nazwisku S., co przyznal takze oskarzony
Z.N. (wyjasnienia z 13.10.2000 r. ,, Nastepna faktura (...) 677 z 13 maja 1998 roku na kwote 3704 zl i 86 gr. za bilet
lotniczy dla osoby o nazwisku S. nie bedacy pracownikiem spolki (...), jedyne co pamietam to, ze jest to lekarz ktory
mial pracowaé w (...) i zostal wyslany przez doktora O. na jakie$ szkolenie, nie pamietam jakie, bo to bylo caltkowicie
poza mng” ).

Nie ma racji oskarzony Z. N. by faktury o numerach: (...) z dnia 18 sierpnia 19977 roku na sume 12 tys. 886 zl, (...) z dnia
18 sierpnia 1997 roku na sume 3719 z} oraz 567 z 31.12.1997 roku na kwote 16 tys. 128, 25 gr, nie dotyczyly imprezy o
charakterze turystycznym, za$ wigzaly sie z odbywanymi spotkaniami shuzbowymi w sprawie fabryki w M.. Oskarzony
odnoszac sie do tej okolicznoéci podal, ze np. faktura numer (...) z dnia 18 sierpnia 1997 r. na sume 12 tys. 800 zt ( k.
12 735) dotyczy wynajmu busa z kierowca dla czlonkdw zarzadu, dodajac ,, My wtedy jezdziliSmy przez W., M. , R.,
K., do W. nastepnie do G. i z powrotem, w ciagu tygodnia mieliSmy kilkanascie spotkan zwigzanych z budowaniem
fabryki w M. ,, Wbrew twierdzeniom oskarzonego opis przebiegu wycieczki oznaczonej symbolem ,, (...)”, opis ushug
Swiadczonych na rzecz uczestnikow tego wyjazdu ( pobyty w hotelu, zwiedzanie z przewodnikiem) $wiadczy, ze wyjazd
ten byt typowym wyjazdem turystycznym, jaki odbywat sie w sierpniu 1997 r. w réznych miejscach kraju, w ktorym
brali udzial nie tylko udzialowcy, ale takze ich rodziny (k. 12 693- 12 720 t. 64). Przedmiotowy wyjazd jako impreza
turystyczna po kraju zostal takze zakwalifikowany przez pracownikéw spoiki (...) ( vide zeznania R. W. z k. 12 944
v t. 65 ). Dodatkowym potwierdzeniem turystycznego charakteru tej ustugi bylo czeSciowe jej oplacenie przez inne
podmioty powigzane z D. M. oraz R. L., zatem gdyby faktycznie wyjazd mial charakter czysto stuzbowy nie byloby
przeszkod do pokrycia jego kosztow wylacznie przez (...). Oskarzony Z. N. podnosil takze, iz cze$¢ objetych zarzutami
faktur zwigzanych z czlonkami jego rodziny ( R. N., M. N., I. N.) zostala przez niego uregulowana. Okoliczno$¢ ta byla
przedmiotem oceny bieglego S. C. w wydanej przez niego opinii z dnia 11 listopada 2005 r. ( k. 29 551-595 t. 148).
Biegly w pkt X ( str. 38) oraz pkt 10 ( str. 44-45) w/w opinii powolujgc sie na ustalenia jakie zawarl w pisemnej opinii
z dnia 29 lipca 2006 r. na str. 27-31, ponownie przypomnial, iz wymienione tam faktury ( 15 sztuk) na sume (...) z}
zostaly zaplacone przez spolke (...), przy czym:



- faktury oznaczone nr (...), (...) , (...), (...) nalaczng kwote (...)z} zostaly uregulowane przelewami bankowymi,

- pozostale faktury w iloéci 11 sztuk na lgczna sume (...) zt zostaly rozliczone z przedplaty dokonanej przez spolke
(...) do firmy (...) co znajduje potwierdzenie w zeznaniach R. W., gléwnej ksiegowej (...) (k. 12 944 — 946 t. 65).
Jak podat biegly, oskarzony powolywat sie na uregulowanie 5 faktur czyli wydatkami z tytulu tych faktur nie zostala
obcigzona spoélka (...). Biegly, bazujac na ewidencji ksiegowej spolki (...) za 1998 r. ustalil, iz kwoty wymienione w w/w
fakturach zostaly w caloSci zaksiegowane na koncie wydatkow inwestycyjnych i do dnia 31 grudnia 1998 r. ( koficowa
data zarzutu) nie bylo ono korygowane (zmniejszane) w zakresie dotyczacym kwot wynikajacych z w/w faktur. Zatem
gdyby oskarzony Z. N. w jakiekolwiek formie regulowal w/w kwoty to musialy by zosta¢ skorygowane ( zmniejszone)
sumy na koncie wydatkow inwestycyjnych — co nie nastgpilo. Dlatego tez jego zdaniem Z. N. nie uregulowal kwot
wymienionych na w/w 5-ciu fakturach. Majac na uwadze ustalenia bieglego, poczynione na podstawie dokumentacji
ksiegowej dwoch spolek, twierdzenia Z. N. o uregulowaniu tych biletow nie znajduja potwierdzenia, zwlaszcza, iz
nie podal on kiedy oraz w jaki spos6b kwoty te mialaby by byé¢ uregulowane, zarzucajac ogélnie biegtemu, iz ten nie
sprawdzit jego osobistego konta w (...), na ktérym odnotowana nadwyzka ewentualnie pokrywalaby nieuzasadnione
wydatki ( vide wyjasnienia oskarzonego Z. N. z 13.10.2010 1. — ,, Biegly Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu pomija
analize mojego konta osobistego w (...) co jest niedopuszczalne dla bieglego sadowego. Gdyby zostalo to zrobione
to zobaczylby, ze na koniec dzialalno$ci w (...) na moim koncie osobistym jest nadptata w wysokoSci (...) gr. oraz
nalezno$¢ ktorej nie pobralem z (...) w postaci zalegltych wynagrodzen w wysokoéci ok. (...). zt oraz wplata (...) dolarow
ktora jest odnotowana w protokole UKS z 2002 roku i gdyby nawet ktorykolwiek z kosztéw byl niezasadny to moja
nadplata pokrywa to z nawigzka.). Faktycznie, w okresie od 1999 r. do 2004 r. odnotowane zostaly na koncie spoiki
(...) wplaty dokonane przez Z. N., w tym wplata kwoty 150 tys. USD z tytulu pozyczki udzielonej przez niego spdlce
(...) (opinia bieglego S. C. z 4 lipca 2016 r. oraz protokét UKS z 23 wrzesnia 2002 r. ) jednak nie mialy one zwigzku
z (...), co potwierdzil takze Z. N. na rozprawie w dniu 22 lipca 2016 r. ( k. 30 406V t. 154). Nawigzujac do wyjasnien
oskarzonego, co do regulowania przez niego okre§lonych platnoéci, nalezy przyznadé, iz takie sytuacje mialy miejsce,
wowcezas takimi wydatkami nie bylo obciazane (...), jednak jak wynika z zeznan gtéwnej ksiegowej R. W. (k. 14 399
— 14 400 t. 65) platno$ci dokonane przez Z. N. nie byly zwigzane z fakturami objetymi aktem oskarzenia, lecz innymi
zwigzanymi z pobytem turystycznym w T. ( faktura (...) ) oraz na M. ( (...)).

Systematyzujac co do zaliczenia na poczet nakladéow (...) spoiki (...) wydatkéw dotyczacych wynajmu pomieszczen
biurowych i uslug sekretarskich w L. od (...) Ltd, porad prawnych $§wiadczonych na rzecz Z. N. (1) przez firme (...)
z W., a nadto wydatkow z tytutu ustug turystycznych dla os6b nie bedacych pracownikami spélki (...), w tym dla
czlonkéw rodziny Z. N. (1), to decyzje w tym zakresie podejmowal Z. N. (1). Jak wykazala analiza dowodéw wydatki
nie mialy bezposredniego zwiazku z inwestycja prowadzong w M. i nie powinny by¢ ponoszone przez spotke (...).
Zatem podjecie przez Z. N. (1) decyzji w przedmiocie obciazenia spdlki (...) w zakresie okre$lonych doprowadzilo do
powstania w tej spolce szkody majatkowej w wysokosci (...) zt a w zwiazku z tym, iz dzialania te podjete byly w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej w rozumieniu art. 11584 kk (korzyscia majatkowa lub osobista jest korzysé zar6wno
dla siebie, jak i dla kogo innego) zachowanie Z. N. (1) nalezy zakwalifikowaé w kategoriach przestepstwa okreslonego
w art. 296 § 1 kk w zw. z art. 296 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk

Istota przestepstwa okre§lonego w art. 296 k.k. jest naruszenie przez sprawce obowiazku lojalno$ci wobec podmiotu,
ktory powierzyl mu swoje interesy majatkowe do prowadzenia i wyrzadzenie tym interesom szkody. Naduzycie
zaufania jest przestepstwem indywidualnym, jego podmiotem moze byé¢ jedynie osoba szczegblnie zobowigzana
do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalnoScia gospodarcza osoby fizycznej, prawnej albo jednostki
organizacyjnej niemajacej osobowos$ci prawnej, przedmiotem ochrony sa interesy majatkowe tych podmiotow.

Zajmowanie sie cudzymi sprawami majatkowymi lub gospodarczymi oznacza obowigzek ich prowadzenia, dbania o
interesy mocodawcy oraz podejmowanie lub uczestniczenie w podejmowaniu decyzji dotyczacych tego majatku. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 277 kwietnia 2001 r. (I KZP 7/01, OSNKW 2001, nr 7—-8, poz. 55) stwierdzil, ze
za osobe zajmujaca sie cudzymi sprawami majatkowymi mozna uznac tylko tego, kogo obowiazki nie ograniczaja sie
do ochrony mienia przed utratg lub uszczerbkiem, lecz polegaja takze na wykorzystywaniu tego mienia w procesie



gospodarowania w taki sposob, aby zostalo ono powiekszone lub wzrosta jego warto$¢. Podstawa prawna obowiazku,
o ktérym mowa w art. 296 § 1, moze by¢ przepis ustawy, decyzja odpowiedniego organu lub umowa cywilnoprawna.
Znamieniem wykonawczym omawianego przestepstwa jest naduzycie udzielonych uprawnien lub niedopelienie
obowiazkéw. Ocena tego, czy prowadzacy cudze sprawy majatkowe naduzyl udzielonych mu uprawnien lub nie
dopeknil ciazacych na nim obowigzkéw, powinna uwzgledniaé ich tre$¢, ktora sprecyzowana jest w przepisie ustawy,
decyzji wlasciwego organu lub umowie.

W ujeciu art. 296 kk przestepstwo naduzycia zaufania ma charakter skutkowy, gdyz warunkiem jego dokonania
jest wyrzadzenie znacznej lub wielkiej szkody majatkowej podmiotowi, w ktérego imieniu lub na ktérego rzecz
sprawca zobowigzany byl dzialaé¢. Uzyte w tym przepisie okre$lenie "wyrzadza szkode" wymaga ustalenia zwigzku
przyczynowego miedzy dzialaniem lub zaniechaniem sprawcy, a powstala szkodg. Biorac pod uwage, ze w sferze
gospodarczej na powstanie szkody majatkowej sklada sie zwykle wiele czynnikéw, za wypelniajacy wymagania
odpowiedzialnoSci karnej trzeba uzna¢ istotny (relewantny) wplyw zachowania sprawcy na ten skutek (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 roku sygn. akt V KKN 557/99). Szkoda majatkowa, o ktorej mowa w w/
w przepisie obejmuje zaré6wno efektywny uszczerbek w majatku ( damnum emergens) polegajacy na zmniejszeniu
aktywow (tj. ubytkach lub stratach w substancji majatkowej) albo zwiekszeniu pasywdéw (obcigzeniu majatku
dlugami), jak i udaremnienie przez sprawce osiagniecia korzys$ci ( lucrum cessans). Podkre§lenia wymaga iz
"kazde dzialanie os6b obowiazanych do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza
innej osoby (fizycznej lub prawnej) albo jednostki organizacyjnej, stanowigce naduzycie udzielonych uprawnien lub
niedopelnienie obowigzku, moze by¢ oceniane w kontekscie odpowiedzialnosci z _art. 296 k.k., o ile skutkowalo
uszczupleniem majatku wyrazajacym sie w roznicy pomiedzy stanem majatkowym osoby fizycznej lub prawnej
albo jednostki organizacyjnej, jaki zaistnialby, gdyby do naduzycia uprawnien lub niedopelienia obowiazkow
nie doszlo, a stanem jaki istnieje po zaistnieniu tych uchybien. Szkodg w tego typu przestepstwach bedzie wiec
kazde nieuzasadnione uszczuplenie stanu majatkowego jednostki niezaleznie od tego, czy w konsekwencji dzialania
stanowiace naduzycie udzielonych uprawnien lub niedopelnienie obowiazku przynioslo tej jednostce jakie$ realne
korzysci" (wyrok SA w Rzeszowie z dnia 17 wrze$nia 2013 r., IT AKa 72/13, LEX nr 1375850)

Przedmiotowym warunkiem odpowiedzialno$ci za omawiane przestepstwo jest warto§¢ wyrzadzonej szkody
majatkowej - szkody ,,znacznej” - § 1 ( powyzej 200 000 z}) lub ,wielkiej” - § 3 ( powyzej 1 000 000 z}). Jedna z odmian
tego czynu zabronionego jest dzialanie w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej ( art. 29682 kk)

Okreslone w art. 296 § 1 i 3 k.k. przestepstwo ma w caloéci charakter umy$lny - zamiarem bezpos$rednim lub
ewentualnym objete musi by¢ nie tylko naduzycie uprawnien lub niedopelienie cigzgcych na sprawcy obowigzkéw,
lecz takze spowodowanie skutku w postaci znacznej lub wielkiej szkody majatkowej, co w ocenie Sadu w $wietle
zebranego w sprawie materialu dowodowego poddanego ocenie prawnokarnej w my$l art. 7 kpk oraz w kontekscie
przestanek art. 296 kk pozwala na przypisanie winy zaréwno oskarzonemu Z. N. jako Prezesowi Zarzadu oraz W. W.
jak czlonkowi zarzadu. Nie ulega watpliwosci, iz obaj oskarzeni s3 podmiotami mogacymi ponosi¢ odpowiedzialnoéc
karng z art. 296 kk. Ich dzialania podjete wspoélnie oraz w porozumieniu w zakresie podrobionej faktury o nr (...),
a przez Z. N. w zakresie przedlozenia do realizacji przez spoélke (...) szeregu podrobionych faktur firmy (...), faktur
wystawionych przez nieistniejaca a zalezna od Z. N. spélke (...), fakture nr (...) z dnia 5 maja 1997r. na kwote 1 065 000
USD, z treéci ktorej wynikalo, ze zostala wystawiona przez firmy (...) i (...) z tytulu przedplaty na dostawe zeli i filtrow do
kolumn chromatograficznych, co do ktérej to faktury material dowodowy wskazuje, ze byla ona fikcyjna i w ten sposéb
wytransferowaniu z majatku spolki (...) okre$lonych w zarzucie kwot pienieznych, bylo dzialaniem szkode spotki
(...) i spowodowalo uszczerbek w jej majatku. Przeprowadzone postepowanie wykazalo takze, iz Z. N. (1) dysponowal
§rodkami finansowymi wyplaconymi ze spoélki (...) na podstawie opisanych wyzej fikeyjnych faktur firmy (...) oraz
faktur nr (...). W okresie od 6 grudnia 1996r. do 20 stycznia 1998r. Z. N. (1) na podstawie opisanych wyzej fikcyjnych
faktur wyprowadzil ze spotki (...) kwote (...) USD, stanowiacg réwnowarto$¢ kwoty (...) zL. Zatem zachowanie
oskarzonego Z. N. (1) nosilo nadto cechy przywlaszczenia ktérego, jak stwierdzil Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 15.10.2018 r. IT Aka 173/18, istota jest ,, zewnetrzne zachowanie sie sprawcy, ktore w przypadku cudzej
rzeczy ruchomej przejawia sie wlaczeniem rzeczy do swojego majatku albo wykonywaniem w stosunku do niej w



inny spos6b uprawnien wlaécicielskich, a w przypadku cudzego prawa majatkowego na obiektywnym i zewnetrznym
zamanifestowaniu przez sprawce, ze przystuguje mu to prawo majgtkowe, czyli upozorowanie przez sprawce swojego
uprawnienia z tytulu tego prawa majgtkowego. Tak samo jak sprawca "przywlaszczeniowego" zamachu na rzecz
ruchoma nie nabywa wlasno$ci tej rzeczy, sprawca przywlaszczenia cudzego prawa majatkowego nie uzyskuje tego
prawa, a jedynie postepuje z nim tak, jak gdyby prawo to jemu przystugiwalo.

Celem jaki przy$wiecal oskarzonemu Z. N. bylo m.in. sfinansowanie doptat wlasnych, jakie zobowigzany byt wnieéé
do kapitalu zapasowego spolki (...). Zatem nie ulega watpliwosci, iz Z. N. (1) postlugujac sie fikeyjnymi fakturami, co
do ktorych wydawal polecenia ich realizacji przez spolke (...), dzialal takze w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
zatem jego dzialanie w omawianym zakresie wyczerpalo znamiona przestepstwa okreslonego w art. 284 § 1 kk w zw. z
art. 204 § 1 kk wzb. z art. 296 § 2 kk w zw. z art. 296 § 3 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Ponadto ocena prawna dowodow wykazala, iz Z. N. (1) podejmujgc dzialania zmierzajace do uzyskania kredytu
bankowego na realizacje przez spoélke (...) inwestycji w M., wprowadzit w blad konsorcjum bankowe reprezentowane
przez (...) Bank S.A. w W. przez to, ze dwukrotnie dokonal doplat na poczet kapitalu zapasowego spotki (...) w
kwotach(...) USDi(...) USD, ktére to $rodki finansowe pochodzily z pieniedzy spolki (...) wyprowadzonych uprzednio
przez niego na podstawie fikcyjnych faktur i zostaly przez niego ponownie wplacone do spotki jako udzial wlasny.
Nadto, Z. N. (1) przekazywal do (...) Banku S.A. w W. informacje, z ktérych wynikalo, ze poniesione przez spolke
(...) wydatki z tytuhlu realizacji fikcyjnej w rzeczywisto$ci faktury nr (...) z dnia 4 grudnia 1996r. na kwote(...) USD
oraz fikcyjnej faktury firmy (...) nr (...) z dnia 29 wrzeénia 1997r. na kwote (...) USD i okre§lonych wyzej fikcyjnych
faktur firmy (...), byly wydatkami przeznaczonymi na cele zwiazane z realizacja inwestycji, co bylo jednym z
warunkéw uzyskania kredytu. Okolicznosci te mialy istotne znaczenie dla podjecia przez konsorcjum bankowe decyzji
o udzieleniu kredytu, a nastepnie w zakresie podjecia decyzji o uruchomieniu kredytu i wyplacaniu kolejnych transz
kredytowych.

Opisanym dzialaniem Z. N. (1) doprowadzil do udzielenia spélce (...) kredytu

inwestycyjnego w kwocie (...) USD, w ramach ktérego konsorcjum bankowe wyplacilo na rzecz spélki (...) }aczna kwote
(...) USD. Pozostalej kwoty kredytu konsorcjum bankéw nie wyplacito ( stad kwalifikacja takze z art. 1381kk w zw. z
art. 28681 kk). W zwiazku z tym, iz $§rodki finansowe wyplacone przez banki na rzecz spolki (...) w ramach kredytu
inwestycyjnego stanowily wlasno$¢ spotki (...) a Z. N. (1) wydajac polecenia realizacji przez spolke (...) z tych $rodkow
fikeyjnych faktur firmy (...) nr (...) z dnia 16 marca 1998r. czy (...) z dnia 26 pazdziernika 1998r., a nadto podrobione;j
faktury firmy (...) nr (...) z dnia 2 lutego 1998r., wyprowadzit ze sp6iki (...) Srodki finansowe w lacznej wysokoéci (...)
zl, nie tylko doprowadzil konsorcjum bankowe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci, lecz
takze przywlaszczyt jako Prezes Zarzadu spéiki (...) mienie znacznej warto$ci i doprowadzit do powstania w mieniu tej
spoiki szkody majatkowej w wielkich rozmiarach, w zwigzku z tym jego zachowanie wypelnilo znamiona przestepstwa
opisanego w art. 286§ 1kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art.
297 § 1 kk i art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 270 § 1 kk i art. 296 § 2 kk w zw. z art. 296 § 3 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kK,

Przypisanie oskarzonemu Z. N. realizacji znamion z art. 286 § 1 k.k. jest w ocenie Sadu zasadne, albowiem do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem dochodzi rowniez w sytuacji, w ktérej po zawarciu umowy kredytowej nawet
nie powstaje rzeczywista strata w sensie materialnym. Juz bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 stycznia 2006
r., III K K 198/05, Wokanda 2006/10/22) wskazywal, ze ,, niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przy zawarciu
umowy kredytowej nie musi by¢ powstanie rzeczywistej straty w sensie materialnym, lecz np. juz sam fakt przyznania
takiego kredytu bez odpowiedniego zabezpieczenia, z ryzykiem utraty wyplaconych srodkéw i nieuzyskania odsetek.
Ustawowe bowiem znamie niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zostaje spelnione wowczas, gdy sprawca dzialajac
w sposob okreslony w art. 286 k.k. doprowadza inng osobe do takiego rozporzadzenia mieniem, ktore jest niekorzystne
z punktu widzenia jej interesdéw, za$ powstanie szkody w mieniu nie jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze
doszto do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia” (takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 sierpnia 2000
r., VKKN 267/00, OSP 2001/3/51). Bank dokonywal oceny wniosku kredytowego, zalaczonej do niego dokumentacji



i rozliczal jego prawidlowe wykorzystanie. Bank zostal wprowadzony w blad, w tym wypadku falszywymi fakturami,
ktore nie odzwierciedlaly faktycznych zdarzen gospodarczych, a to, iz podawane informacje mialy istotne znaczenie
dla celow kredytowych, wynika m.in. z zeznan M. Z. (k. 21 967), H. B. , Gdyby faktura (...) z dnia 4 grudnia 1996 r.
na kwote(...) USD z tytulu zakupu przez (...) licencji byla falszywa to z cala pewnoScia kredyt dla (...) nie zostalby
uruchomiony gdyz nie bylyby spelnione warunki do jego uruchomienia wynikajace z umowy kredytowej. W przypadku
stwierdzenia nieautentycznej faktury automatycznie zachwiana bylaby wiarygodno$¢ kredytobiorcy” k. 13 947v t. 70
czy R. R. (k. 13 798)

Nadto nie nalezy zapominad, iz oskarzony Z. N. wprowadzil w blad (...) Bank jako instytucje. Nawet jesliby uznaé, iz
pracownicy (...) Banku S.A. w W. niewta$ciwie ocenili sktadane dokumenty finansowe, badz nie podjeli odpowiednich
dzialan nadzorczych, w tym zwlaszcza po uzyskaniu od Ministerstwa Finanséw informacji o zagrozeniach zwigzanych
z kredytowaniem projektu ( pismo z dnia 29 grudnia 1998 r. k. 5403-5404 t. 28, pismo z dnia 17 maja 1999 r.
z k. 5410-5411 t. 28) nie mialoby wplywu na ocene odpowiedzialnosci karnej oskarzonego Z. N., w zakresie tego
zarzutu. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz to (...) Bank jako przedstawiciel konsorcjum bankowego, jako instytucja, zostal
wprowadzony w blad i to bank jako instytucja zostal doprowadzony do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a nie
poszczego6lni pracownicy banku. Dlatego tez kwalifikacja tego czynu m.in. z art. 286 § 1 k.k. jest w pelni zasadna.

Kompleksowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego wykazala, iz oskarzony Z. N. w zakresie stawianych
mu zarzutéw z pkt. I czy II a/o dzialal z zamiarem bezposrednim - kierunkowym, mial takze pelng Swiadomosé
poslugiwania sie podrobionymi dokumentami, zatem w pelni uzasadniona byla kwalifikacja jego zachowania, takze
z art. 27081 kk w przypadku tych czynéw. W odniesieniu do terminu ,uzycie podrobionego dokumentu” to w
rozumieniu art. 27081 kk jest nim: przedstawienie lub przedlozenie podrobionego czy przerobionego dokumentu
osobie prywatnej albo instytucji, czyli wykorzystywanie funkcji, jakie moze peié taki podrobiony czy przerobiony
dokument. Faktycznie jak wskazuje sie w doktrynie nie jest karalnym uzyciem dokumentu okazanie np. osobie
znajomej podrobionego czy przerobionego $wiadectwa maturalnego, aby pochwali¢ sie zdaniem matury, czy tez
zachowanie mlodego czlowieka, ktory pokazuje podrobiona legitymacje szkolna koledze, aby wprowadzié¢ go w blad
co do swojego wieku (por. Piorkowska-Flieger [w:] System, t. 8, s. 1013). Taka jednak sytuacja w $wietle zebranego
materialu dowodowego nie zachodzi. Dla wyczerpania znamion czynu z art. 270 kk nie jest konieczne by oskarzony
Z. N. kazda podrobiona, a wymieniong w a/o fakture osobiécie przedlozyl do realizacji w banku, ktéry dokonywal
okreslonych platnosci.

Przedmiotem ochrony art. 300 kk sa roszczenia uprawnionych wierzycieli i ich zabezpieczenie przed nieuczciwymi
zachowaniami dluznikéw zmierzajacymi do uniemozliwienia im zaspokojenia tych roszczen (Bojarski, Przestepstwa,
s. 127; Gorniok, Prawo, s. 54; Majewski [w:] Buchata, Kardas, Majewski, Wrobel, Komentarz, s. 114; Majewski [w:]
Wroébel, Zoll 111, s. 712 i n.; Ratajczak, Ustawa, s. 58; por. Zawlocki [w:] System, t. 9, s. 636). Ubocznym przedmiotem
ochrony w § 2 jest dobro wymiaru sprawiedliwo$ci (Majewski [w:] Buchala, Kardas, Majewski, Wrobel, Komentarz,
s. 114; Majewski [w:] Wrobel, Zoll III, s. 713; Ratajczak, Ochrona, s. 56—59) za$ czynno$§é sprawcza polega na
uszczuplaniu lub udaremnianiu zaspokojenia wierzycieli. Udaremnienie oznacza calkowite wylaczenie mozliwosci
zaspokojenia, uszczuplenie za§ — zmniejszenie naleznoSci (Gorniok [w:] Goérniok i in., t. 2, s. 461). Czyn ten moze
by¢ popelniony przez usuwanie, ukrywanie, zbywanie, darowanie, niszczenie, rzeczywiste lub pozorne obcigzanie albo
uszkadzanie skladnikéw wlasnego majatku.

Oceniajac tre$¢ tego zarzutu z art. 30083 kk jaki zarzucany jest obu oskarzonym nalezy mieé¢ na uwadze w jakich
okoliczno$ciach faktycznych doszlo do podjecia uchwaly z dnia 26 listopada 2002 r. ukazuje to bowiem intencje os6b ja
podejmujacych oraz wyklucza by dzialaly one w bledzie co do prawa, na istnienie ktorej powolywal sie m.in. oskarzony
W.W.(k.11869t.,k.17754)

Zgodnie z ustaleniami sadu podjecie uchwaly w dniu 26.11.2002 r. nastgpilo po wypowiedzeniu umowy kredytowej
przez konsorcjum bankéw oraz wezwaniu spolki (...) do splaty zobowigzan wobec bankéw uczestniczgcych w
konsorcjum z tytutu naleznych na dzien 30 kwietnia 2001r. rat kapitalu w kwocie (...) USD, rat odsetek w kwocie (...)
USD oraz prowizji od zaangazowania w kwocie (...) USD i prowizji rekompensacyjnej w kwocie (...) USD wynikajacych



zumowy kredytowej z dnia 4 marca 1997r. Jednoczeénie spotka zostala poinformowana, iz w przypadku braku splaty,
(...) Bank moze, na podstawie art. 19 umowy kredytu, wypowiedzie¢ kredyt, oglosi¢ wymagalno$¢ transz oraz podjaé
czynnodci egzekucyjne. ( k.22027 t. 111) W dniu 27 sierpnia 2001 r. zostal wystawiony bankowy tytul egzekucyjny
obejmujacy nalezno$é¢ gtéwna w kwocie 91. 313.230, 93 zl ( k. 22 075 t. 111), ktdéry zgodnie z treScia postanowienia
Sadu z dnia 25.10.2001 r. oraz uzyskatl klauzule wykonalnosci ( k. 22 076 t. 111). Na skutek wniesionego pozwu przez
(...) pozbawiono wykonalno$ci bankowy tytul egzekucyjny z dnia 27.08.2001 r. na lgczna kwote 102.154.261, 80 zi
czes$ciowo tj. co do kwoty 252.377, 13 zt (k. 22 078- 099 t. 111)

Jak wynika z zeznan pracownikéw banku, w tym S. P. (2) — 6wczesnego Prezesa Zarzadu (...) Banku S.A. w 2002
r. (...) Bank w ramach czynnoS$ci windykacyjnych rozwazal mozliwo$é przejecia kontroli nad spolka (...) poprzez
wykorzystanie praw wynikajacych z zastawéw na udzialach w spoélce (...) i w zwiazku z tym prowadzil rozmowy z
firma farmaceutyczna (...) w sprawie kontynuowania przez te firme inwestycji rozpoczetej przez spoétke (...). Rozmowy
zostaly przerwane, gdy okazalo sie, ze spoélka (...) umorzyla udzialy, na ktorych ustanowione byly zastawy na rzecz
bankow ( k.1282-1284). (...) Bank uzyskujac wiedze o zapadlych uchwalach zglosil zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa z art. 300811 3 kk (k. 11 201- 2021 k. 11 279 t. 57).

Zatem w celu uniemozliwienia przejecia inwestycji przez inng firme farmaceutyczna ( w tym wypadku (...))
zdecydowano sie na podjecie krokéw polegajacych z jednej strony na umorzeniu udzialéw, za§ z drugiej na
wprowadzeniu do sp6tki nowego udzialowca tj. K. L. (1), najblizszego wspolpracownika Z. N. oraz pracownika spoltki
(...). To zapewnialo dalsza kontrole nad sp6lka przez uprzednie kierownictwo spolki. Potwierdzeniem tej intencji sg
takze wyja$nienia oskarzonego Z. N. ,, Jezeli dobrze pamietam to 29 lub 30 sierpnia 2002 roku zadzwonilem do prezesa
firmy (...) pana W. B., znalem go z okresu kiedy prowadziliémy negocjacje z (...) na temat zakupu od nich technologii
i to od niego dowiedzialem sie, ze firma (...) ma przejaé nasze porozumienie z Ministrem Zdrowia. Inicjatorem tego
dzialania byt pan Minister M. L., ktéry wimieniu firmy (...) prowadzil negocjacje z panem prezesem P. z (...) Banku. W
tym momencie zorientowatem sie, ze (...) minister zdrowia nie patrzac na poreczenie i zobowigzania skarbu panstwa
bawi sie handlem udzialami naszej spolki. W tym okresie dotarlo do mojej wiadomosci, ze objecie przez nowego
udzialowca K. L. (1) (...) nowych udzialow ktére stanowily (...) % wszystkich udzialdbw uniemozliwia w przysztosci
wrogie przejecie spolki (...) przez (...). W tej samej rozmowie z B. dowiedzialem sie, ze (...) Bank w porozumieniu
z Ministrem Zdrowia zamierza sprzeda¢ zastawione udzialty (...) firmie (...). W tym okresie (...) Bank posiadala
zastaw na 83,5 % wszystkich udzialow, gdyz Sad uniewaznil zastaw na udzialach R. L. (1), sa to karty numer (...) i
(...). W tej rozmowie tel. powiedzialem B., ze jest to niemozliwe dlatego, ze po 1 jeszcze nikt nie przejrzal naszych
udzialéw i rowniez powiedzialem, ze bank nie ma zastawu na 100 % udzialéw. W tej rozmowie nie powiedzialem B.,
ze wprowadziliSmy do sp6tki nowego udzialowca, gdyz udzialy te nie zostaly jeszcze zarejestrowane. B. poinformowat
mnie, ze wybiera sie do W. aby sfinalizowa¢ umowe z (...) Bankiem i Ministrem Zdrowia, i je§li prawda jest to co mu
powiedzialem, ze kredyt bank nie przejal naszych udzialéw to on zrezygnuje z tej transakeji ze wzgledu na to, ze jest
w posiadaniu pisemnego zapewnienia, ze (...) Bank jest wlascicielem 100 % udzialow. Powiedzial mi rowniez, ze nie
bedzie robil zadnych intereséw z bankiem ktéry wprowadza go w blgd.” — rozprawa z dnia 14 pazdziernika 2010 r. (k.
26 300- 307 t. 132) czy wyjasnienia ze §ledztwa z 26.10.2007 1. ,, ze swej strony (...) Bank usilowal doprowadzi¢ do nie
zarejestrowania podjetych przez nas w dniu 26.11.2002 r. uchwal, jednakze sad rejestrowy zarejestrowal te zmiany,
podczas postepowania rejestrowego (...) Bank podnosil, ze (...) nie mialo prawa zgodnie z umowa kredytowa z 4
marca 1997 r. podnieé¢ kapitatu spotki. Sad rejestrowy podzielil nasz punkt widzenia i zarejestrowal dokonane zmiany.
Okazalo sie, ze umowa kredytowa nie przewidywala mozliwo$ci ustanowienia zastawéw na udzialach przyszlych.
Myémy znali ten fakt i wykorzystaliSmy dokonujac zmian w dniu 26.11.2002 r. zgodnie z opinia radcy prawnego Z. J.
(1) ” k. 19 316 ). Kolejnym dowodem potwierdzajacym faktyczne zamiary oskarzonych byla takze wypowiedz Swiadka
K. L., ktéry wyjasnil okoliczno$ci objecia nowych udzialéw w spélce (...) ,, Objecie przeze mnie udzialéw w spotcee (...)
zaproponowal mi Z. N. (1) i cala operacja miala na celu uratowanie spoélki (...) przed przejeciem jej przez (...) Bank
i kontynuowanie budowy w M. , k. 22 004 t. 111.

Ocena podjetych przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow spolki (...) uchwal byla przedmiotem opinii bieglego
S. C. (2) oraz bieglego G. D. (1). Biegly S. C. (2) w ekspertyzie z dnia 22 kwietnia 2003 r. ( k. 11 297-11 304 t. 54) na



pytanie czy podjete przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikéw spolki (...) uchwaly w dniach 12 sierpnia 2002
r. oraz 26 listopada 2002 r. w zakresie umorzenia i zbycia udzialéw w spoétce, obnizenia i rownocze$nie podwyzszenia
kapitalu zakladowego byly zgodne z obowiazujacymi przepisami oraz czy powyzsze dzialania nie naruszaly interesow
(...) Banku SA, ktoéry posiadal zastawy na udzialach dotychczasowych udzialowcéw — uznal, iz interesy (...) Banku
SA poprzez zastaw na udzialach wspolnikow nie zostaly naruszone i jego zdaniem (...) Bank powinien podpisac
ze wspoOlnikami aneksy do uméw ustanowienia zastawu rejestrowego na udzialach ze wzgledu na podwyzszenie
warto$ci nominalnej udzialow. Jak wynika z opinii tego bieglego jego analiza zmiany w strukturze udzialow byla
rozpatrywana jedynie w aspekcie podwyzszenia wartoSci nominalnej dotychczasowych udzialow a zatem analiza
struktury wlasnoSciowej nie byla pelna.

Kolejny biegly G. D. (1) analizujac w opinii z dnia 30 lipca 2004 r. ( k. 2782- 2790 t. 14) zmiany w strukturze
wlasno$ciowej spolki (...) z punktu widzenia podjetych w dniu 26 listopada 2002 r. decyzji podal, iz dla zabezpieczenia
udzielonego spdlce (...) kredytu konsorcjanci ustanowili zastawy rejestrowe na wszystkich udzialach nalezacych do
wspolnikow i tak:

-Z.N. (1) - (...) udzialéw - wartos¢ (...) z1
-W. W. (1) (...) udzialéw - wartosc¢ (...) zt

- B. H. (1)(...) udzialéw - wartose¢ (...) zt
-R. L. (1) (...) udzialéw wartosc¢ (...) z1

- D. M. (2)(...) udzialow wartosc¢ (...) z1

- (...) sp. z 0.0. (...) udzialow warto$c (...) z

Umowy o ustanowienie zastawdw przewidywaly nastepujace sposoby zaspokojenia zastawu:
- w stosunku do wszystkich udzialéw — przejecie na wlasnoéc¢ zastawionych udzialéw przez Bank Wiodacy —
Administratora zastawu;

- w stosunku do udzialéw B. H., R. L. i D. M. réwniez zaspokojenie poprzez sprzedaz zastawéw w drodze sadowego
postepowania egzekucyjnego. W wyniku podjetych uchwal walnego zgromadzenia wspo6lnikéw kredytobiorcy
obnizono kapital zakladowy spoélki. Elementem walnego zgromadzenia bylo réwniez podwyzszenie kapitalu
zakladowego, podwyzszenie wartoSci nominalnej udzialow i objecie udzialbw w spolce przez dotychczasowych
wspolnikow, oraz przez K. E. (1) wiloSci 600 udzialdéw o wartosci (...) zt . Pomimo, iz warto$¢ udzialow dotychczasowym
wspolnikow nie ulegla zmianie i dalej sumarycznie wynosila (...) zl, nowy wspoélnik K. L. (1) obejmujac 600 udzialow
o wartosci (...) zl przejal kontrole nad spotka, posiadajac przewage glosow na walnym zgromadzeniu. Jak podal,
w dalszej czedci opinii, konsorcjanci prowadzac egzekucje mogli przeja¢ na wlasnoéé udzialy, a nastepnie sprzedaé
je za (...) zt lub nie sprzedawaé ich i kontrolowa¢ w zupeloséci firme kredytobiorcy. Ten sposéb prowadzenia
egzekucji, pozwalajacy np. na przeprowadzenie wlasnego programu sanacyjnego przez konsorcjantow moglt byé w
efekcie skuteczniejszy. Po zarejestrowaniu zmian dokonanych przez walne zgromadzenie z dnia 26.11.2002 r. nawet
zakladajac, ze bank wiodacy doprowadzilby do wpisania zastawoéw na udzialach objetych przez dotychczasowych
wsp6lnikow, to zastawem objetych by zostalo 25 % udzialow w spdlce (...) ( k. 2782-2790 t. 14) . W opinii zlozonej
do protokolu w dniu 3 marca 2005 r. ( k. 2800a-2800c t. 14) podal, iz pomimo ze dokonane zmiany wlasnoSciowe
nie naruszaly prawa, jednakze w spos6b zdecydowanie zmienialy na niekorzy$¢ mozliwoséci dzialania bankow
kredytujacych w zakresie realizacji swych praw z zastawéw rejestrowych na udzialach w (...). Przed dokonaniem
zmian wlasnoéciowych, z uwzglednieniem bezskutecznoSci zastawu na udzialach R. L. (1), banki potencjalnie
posiadaly mozliwosé przejecia 835 udzialow na og6lna liczbe 1 000 udzialow w spolce. Po dokonaniu przeksztalcen
wlasno$ciowych banki kredytujace, realizujac swe uprawnienia wynikajace z zastawow rejestrowych mogly przejac na
wlasno$¢ 167 udzialéw (...) na ogdlng liczbe 800 udzialéw. Nie zastawionych zostalo 600 udzialéow K. L. i 33 udzialy
R.L..



Reasumujac, po dokonaniu zmian banki mogly przejac¢ kontrole nad 21% udzialéow, gdy przed dokonaniem tych
zmian banki mialy mozliwo$¢ przejecia kontroli nad okolo 83% udzialow w spdlce. Tym samym, jego zdaniem
zniweczona zostala mozliwo$¢ przejecia przez banki kontroli na firmg kredytobiorcy i ograniczona zostala mozliwo$é
prowadzenia przez banki postepowania egzekucyjnego. Biegly odniost sie takze do podanego w opinii prawnej Z.
J. (1), na ktérg powoluja sie oskarzeni, modelu dokonania zmian w umowie spdlki (...). Okreslil go jako zgodnego
z prawem i go nie kwestionowal ale zaznaczyl, iz ujemne skutki dla bankéw kredytujacych jakie wywolala zmiana
stosunkow wilasnoéciowych w (...) wynikala z faktu nie objecia nowych udzialow w spolce (...). Nowy wspoélnik
obejmujacy udzialy w (...) dla ustanowienia zastawu na jego udziatach musialby podpisa¢ umowe z administratorem
zastawu i zastaw musialby by¢ uwidoczniony w rejestrze zastawow. ( k.2782-2790,2800a-2800d t. 14). Biegly G. D.
na rozprawie w dniu 10 marca 2015 r. podtrzymat swoje opinie oraz wnioski, jeszcze raz podkreslajac iz podjete przez
(...) czynnoSci rozbily sie na dwa pakiety tematyczne. Pierwszy, to dostosowanie umowy spdiki (...) do obowiazujacego
prawa poprzez podwyzszenie warto$ci nominalnej udzialow i to jest legalne i dla banku obojetne, patrzac pod katem
ochrony jego intereso6w w aspekcie zastawow rejestrowych. Natomiast druga z czynno$ci polegajaca na podwyzszenie
kapitalu zakladowego i objeciu nowych (...) udzialéw przez K. L. (1), pomimo legalnoéci takiej operacji nie bylo
obojetne dla banku. Jego zdaniem umorzenie zastawionych udzialéw byto réwnoznaczne z ich usunieciem. Biegly G.
D. odniost sie takze do wydanej wezesniej opinii S. C. (2). Juz w toku postepowania przygotowawczego nie zgadzal
sie z jej koncowymi wnioskami ( k. 2800b t. 14 ). Dodatkowo jak wyjaénil G. D. w postepowaniu sadowym, tak jak
rozumial tre$¢ tego wniosku wyrazonego przez innego bieglego, S. C. twierdzil, ze skoro poprzez zmiane umowy spoiki,
dotychczasowi wspdlnicy objeli udzialy o lacznej wartosSci 100 tysiecy zlotych, czyli nominalnie w takiej wysoko$ci
co przed zmianami umowy sp6lki, to interesy (...) Banku S.A ,poprzez zastaw na udzialy wspdlnikéw, nie zostaly
naruszone”. Jak podal prezentuje odmienny od bieglego S. C. punkt widzenia. Biegly C. uwaza, ze skoro nominalna
warto$¢ zastawionych udzialow byla taka sama przed i po operacji zmiany umowy spdlki, to prawa zastawienia sg tak
samo chronione. Natomiast jego zdaniem, skoro jednym z mozliwych scenariuszy korzystania z zastawu przez bank
bylo przejecie na wlasnoéé udzialow i tym samym przejecie kontroli nad firma kredytobiorcy, to sytuacja banku ulegla
istotnej zmianie, na jego minus po zmianie umowy spoiki.

Sad w calo$ci podziela opinie wyrazong przez bieglego G. D., byla ona pelna, logiczna oraz szczegdlowa. Z kolei analiza
S. C., jako ograniczona do jednego z aspektéw podjetych w dniu 26.11.2001 r. uchwal, nie zostala wzieta pod uwage,
w tym sformulowane przez bieglego wnioski.

Obaj oskarzeni powolywali sie iz podjete przez nich dzialania byly w pelni legalne i zgodne z prawem, oparte byly
bowiem na wydanej przez radce prawnego Z. J. opinii (k. 11 400 t. 57), ktora jako nie prawnicy kierowali sie przy
podejmowaniu decyzji w dniu 26.11.2002 r. Zdaniem sadu opinia ta, pomimo iz przedstawiala teoretyczny, zgodny
z prawem model postepowania w zakresie dostosowania struktury i warto$ci udzialéw w spoélce do obowigzujacych
wowcezas przepisow Ksh, nie uwalnia oskarzonych od odpowiedzialnoSci karnej w zakresie zarzutu z art. 300
kk. Intencja tych uchwal, bylo nie tyle dostosowanie wartoéci kapitalu zakladowego oraz udzialu do wymogow
wprowadzonych przez nowe przepisy Ksh, ale pozbawienie Banku (...) ( (...) Banku SA) mozliwo$ci uzyskania kontroli
nad spoika (...), co wynika takze z cytowanych juz dowodéw osobowych ( wyjasnienia oskarzonego Z. N. czy zeznania
Swiadka K. L.).

Reasumujac, oskarzeni nie moga powolywac sie na dzialanie w bledzie co do prawa. Z. J. nie rozwazal w swojej opinii
prawnej dokonanych zmian w strukturze wlasnos$ciowej w kontekscie art. 300 Kk, jak rowniez nie analizowal pozycji
(...) Banku po takich zmianach struktury wlasnosciowej (...), co wynika wprost z jej tre$ci. Powolywanie sie obecnie
tj. w postepowaniu sagdowym przez Swiadka Z. J., iz zapewnial Z. N. o braku konsekwencji na gruncie prawa karnego,
jest proba ochrony oskarzonych przez odpowiedzialno$cig karna.

Pomimo, ze uchwaly zostaly podjete przez (...) spotki (...), to obaj oskarzeni byli czlonkami jej zarzadu (k.
11 326 t. 57), a zatem zgodnie z trescia uregulowan kodeksu spoélek handlowych osobami odpowiedzialnymi
za prowadzenie jej spraw majatkowych. W tej sytuacji ich odpowiedzialnoé¢ z art. 300 kk powigzana jest z
art. 308 kk, ktory stanowi, iz za przestepstwa okre$lone w rozdziale — czyli przestepstwa przeciwko obrotowi



gospodarczemu - odpowiada jak dtuznik lub wierzyciel, kto na podstawie przepisu prawnego, decyzji wlasciwego
organu, umowy lub faktycznego wykonywania, zajmuje sie sprawami majatkowymi innej osoby prawnej, fizycznej,
grupy osob lub podmiotu niemajacego osobowos$ci prawnej. W odniesieniu do oskarzonych nie zachodzi sytuacja
jaka byla przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego w orzeczeniu z dnia 6 marca 2009 r. II KK 283/08, ktory
podat ,, Jezeli ustawodawca nie przewidzial w ramach odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej mozliwosci pociagniecia
wspoélnikéw (cztonkéw zgromadzenia) do odpowiedzialnoSci za podjete dzialania, to tym bardziej nie uprawniony
wydaje sie wniosek o dalej idacej odpowiedzialnosci karnej, ktociloby sie to bowiem z zasada subsydiarnoSci
prawa karnego gospodarczego. W Swietle powyzszego, co do niemoznosci uznania wspolnikéw spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia - czlonkéw zgromadzenia wspolnikow za osoby zajmujace sie sprawami majatkowymi spolki, a
tym samym wykluczenie ich z kregu podmiotéw przestepstwa z art. 308 k.k. w zw. z art. 300 § 11 3 k.k,, jest w
pelni zasadne.” Z przedstawionych przez Sad Najwyzszy motywoé6w wynikalo, iz przedmiotem rozwazan bylo ustalenie
czy odpowiedzialno$¢ karna z art. 300 kk ponosza wspolnicy spolki, nie zajmujacy sie jej sprawami majatkowymi w
rozumieniu odpowiednich uregulowan kodeksu spolek handlowych.

Oskarzony Z. N. powolywal sie takze, iz skoro spolka (...) posiadata aktywa w wysokoS$ci 161 mln. zt i zobowigzania
wobec bankdéw w wysokos$ci 102 mln z} nie znajdowala sie w stanie niewyplacalnoSci bowiem jej aktywa przewyzszaly
zobowigzania (k. 19 316 ). Odnoszac sie do tej okoliczno$ci w kontekscie spelnienia znamion czynu z art. 300 §1i 3 kk
nie jest wymagane by taka niewyplacalno$¢ nastapila, lecz by bylo jej zagrozenie ( vide Komentarz do art. 300 kk Marka
Kulika — ,, Nie jest konieczne, aby upadlo$¢ lub niewyplacalno$é rzeczywiscie nastapily. Wystarczy, jezeli powstanie
stan zagrozenia nimi. Wydaje sie, ze zagrozenie to pojawia sie wtedy, kiedy istnieje wysokie prawdopodobienstwo
wystapienia niewyplacalnosSci lub upadtoéci, przy czym niekoniecznie stany te musza wystapié¢ w bliskiej przyszlosci ,,)

Dodatkowo, oskarzeni zdecydowali o zmianach w strukturze wlasnoSciowej (...), nie informujac o tym banku, czym
nie dostosowali sie do zapisobw umowy z dnia 4 marca 1997 r.

(...) Bank S.A. nie mial wiedzy o dokonanych w 2002 r. zmianach, czego potwierdzeniem sa m.in. zeznania 6wczesnego
dyrektora Departamentu (...) K. S. ,, (...) dla banku wazna sprawa jest z punktu widzenia windykacji — by posiadal
zastaw rejestrowy na wiekszoéci udziatow (...) Udzialowcy (...) mieli pelng tego Swiadomos$é i w zw. z tym w 2002
r. dokonali umorzenia udzialébw na ktérych ustanowiony by} zastaw — bez wiedzy i zgody bankéw. W efekcie tych
dzialan (...) Bank zlozyl odpowiedni wniosek do prokuratury ,, (k. 1299) . B. K. jedynie wyrazila przypuszczenie, iz
bank byl o takich zmianach informowany (k. 28 460- 461 t. 143 ,, wydaje mi sie ,ze byla korespondencja z (...) Bankiem
na temat podwyzszenia kapitatu ( ...) wydaje mi sie ze ja wysylalam faksem lub mailem projekt uchwaly przed tym
zgromadzeniem ). Faktycznie, zdarzalo sie informowanie banku o zmianach lecz dotyczylo to okresu wezesniejszego
(vide pismo z dnia 6 marca 2000 r. k. 28 454- 455 t. 143- pismo Kancelarii (...), podpisane przez T. K., o zmianie aktu
zalozycielskiego ). Reasumujac obaj oskarzeni, dzialajac zamiarem bezpos$rednim dopuscili sie czynu wyczerpujacego
znamiona z art. 30083 kk

Poddajac ocenie prawnokarnej zachowanie Z. N. (1) polegajace na podaniu w piSmie spolki (...) z dnia 20 marca
1997r. adresowanym do Ministerstwa Finansow, ktore stanowilo zalacznik do wniosku spéiki (...) z dnia 21 marca
1997r. o udzielenie poreczenia splaty kredytu bankowego ze Srodkéw Skarbu Pahstwa nieprawdziwych informacji o
zakupieniu i oplaceniu licencji od firm (...) na podstawie faktury (...), a nadto o dokonaniu przedplaty w wysokosci (...)
na zakup zeli i filtréw do kolumn chromatograficznych skoro informacje te mialy istotne znaczenie dla podjecia przez
Ministerstwo Finanséw o pozytywnym zaopiniowaniu wniosku spoélki (...) o udzielenie poreczenia, a w konsekwencji
podjeciem przez Rade Ministrow w dniu 27 maja 1997r. uchwaly o udzieleniu poreczenia splaty kredytu bankowego
przyznanego spolce (...) na realizacje projektu budowy fabryki frakcjonowania osocza w M., wyczerpalo znamiona
przestepstwa okre$lonego w art. 297 § 1 kk.

Z. N. przedkladajac te dane oéwiadczyl, iz wszystkie informacje przedstawione we wniosku o udzielenie poreczenia
oraz zalgczonej do wniosku dokumentacji sa prawdziwe i osobiécie potwierdza ich wiarygodnosé. ( k. 20 149 t. 101),
a to ze dane te byly danymi istotnymi wynika z niekwestionowanych zeznan P. S. ( k. 19 900-903 t. 100).



Przy czym w odniesieniu do tego czynu Sad zobligowany byl do umorzenia postepowania na podstawie art. 1781 pkt
6 kpk , z uwagi na przedawnienie karalno$ci czynu ktore nastapito w dniu 21 marca 2017

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego ustalono, ze spotka (...) B.V z H. faktycznie
poséredniczyta w umowach zwigzanych z takimi spétkami jak (...) oraz (...), co potwierdzili takze przestuchani w
charakterze swiadkow E. K. (,, Byla jeszcze jedna (...) firma, ale nie pamietam juz jej nazwy. Nazwy (...)i (...)nie
przypominam sobie, ale moze to byla firma, ktéra miata dostarczy¢ linie produkecyjna do produkcji osocza. Nie kojarze
firmy (...). Prostuje kojarze firme (...) z N.. Ta firma dostarczala cysterny i pojemniki wielkogabarytowe. Firma
(...) wspolpracowala z tymi firmami. SkladaliSmy zaméwienia w tych dwdch firmach na aparature, otworzyliSmy
akredytywe dla tych dwoch firma, ale, ze nie bylo licencji to ta dostawa nie doszla do skutku z (...). Ta aparatura,
ktéra byla w (...) zamowiona to chyba zostala dostarczona do granicy (...), do urzedu celnego i tam oczekiwala, ale
z braku licencji zostala odeslana do producenta przez (...), z tego, co wiem to pewnie z jaka$ stratg. Poniewaz te
urzadzenia staly w urzedzie celnym jaki$ czas to (...) musialo zaplaci¢ za koszty skladowania Urzedowi Celnemu. Te
transakcje z tymi firmami byly zwigzane z projektem (...), te urzadzenia byly zamowione wylacznie dla tego projektu.
Poniewaz w (...) nie bylo specjalisty, ktory by sie znal na dokumentacji handlowych to uzyto (...), jako poérednika, ktory
gwarantowal, Ze dostawa dojdzie do skutku, ze wszystkie dokumenty handlowe i dokumenty finansowe i transportowe
beda prawidlowo sporzadzone. (...), jako poérednik od transakcji odpowiadal za dokumenty finansowe i handlowe i
od transakcji otrzymywal wynagrodzenie w wysokosci od (...) procent. Nie pamietam tego, bo to bylo kilka procent
od transakcji. Za te transakcje od firmy (...) i (...) zostala wplacona zaliczka. Te pieniadze na pewno byly w H.
zeby mozna bylo wystawi¢ potwierdzona akredytywe, zeby wystawi¢ potwierdzenie, ze otrzyma wynagrodzenie. Nie
wiem jak to dokladnie przebiegalo, ale wydaje mi sie, ze to wynagrodzenie za pos$rednictwo (...) zostalo dokonane,
maly procent. Po 18 latach nie moge sobie tego dokladnie przypomnie¢. Wezesniej przed ta transakcja, o ktorej
mowie, przed zamoéwieniem aparatur dla projektu (...), (...) nie wspolpracowala z tymi dwiema firmami), czy M.
R. (k. 9777 - 9779 t. 49), jak rowniez dokumenty w postaci uméw. Wg. wyjasnien oskarzonego Z. N. korzystanie z
posrednictwa (...) spoiki bylo korzystne dla polskiej spotki, chociazby z tego powodu, iz za po$rednictwem spéiki (...),
jako przedstawiciela spoiki (...), (...) otrzymalo znacznie nizsza cene na dostawe i instalacje linii butelek infuzyjnych
( wyjasnienia oskarzonego Z. N. z 28.02. (...). ,, Jezeli dobrze pamietam, ta instalacja to bylo cztery i p6l milion
dolaréw, kupiona przez (...) bylo 2 miliony 100. My dostali$my, czyli (...), oferte z (...) firmy, z (...) oraz jakiej$ (...)
firmy. Ja sie zapytalem przez S., ktory wtedy byl przedstawicielem B. na P. i dostaliSmy o wiele inna, taiisza oferte. Ze
wzgledu na to, ze (...) uzywa w A. tych samych urzadzen, czyli (...), oraz (...) firme, z ktérej byli niezadowoleni, (...)
byl zawsze drogi na rynku, bo jego produkty byly najlepsze tej spoiki ,,). Podane przez oskarzonego w tym zakresie
okoliczno$ci nie zostaly potwierdzone przez pracownikow spolki (...), ktorzy zgodnie zeznali, iz przed podjeciem sie
posrednictwa w zakresie dostaw konkretnych urzadzen od (...) oraz (...) na potrzeby projektu (...), nie mieli z tymi
podmiotami kontaktow handlowych, nie wspolpracowali, czyli tym bardziej nie mogli by¢ przedstawicielami jednej
z nich ( vide zeznania E. K. oraz M. R. z k. 9778-9779 t. 46). Zasadno$¢ korzystania z poérednictwa (...) firmy w
kontaktach z (...)oraz (...) podwazal takze gldowny technolog w spoélce (...). L. (k. 22 004 ). Dodatkowo z zeznan Z. P.
(k.12 144), K. L. (k. 12 117), czy M. R. (k. 9778-9779 t. 46) nie wynika by pracownicy spo6iKki (...) zaangazowani byli
w prace zwigzane z firmami (...) czy (...). Wprawdzie wg. zeznan E. K. z postepowania sagdowego wynika, iz spolka
(...) za swo6j udzial w tym poérednictwie tj. przygotowanie dokumentéw handlowych miala otrzymac od (...) niewielki
procent od kontraktu, okoliczno$¢ ta nie znajduje potwierdzenia w analizach biegtego. Jak wynika z opinii bieglego
S. C. spodlka (...) bez angazowania firmy (...) w realizacje dostaw przez firme (...) czy w posrednictwo z firma (...),
ponioslaby znacznie mniejsze wydatki. (k. 17 031).

Niekorzystne bylo takze z punktu widzenia intereséw (...) zawieranie porozumienia z dnia 20 maja 2000 r. gdzie
m.in. (...) legalizowalo dokonanie platnoéci za faktury nie odzwierciedlajacych faktycznych zdarzen gospodarczych.
Wg. treéci porozumienia Z. N. w imieniu spolki (...) zobowigzal sie m.in. do pokrycia przez (...) poniesionych przez(...)
kosztow przygotowania dokumentacji procesowej na potrzeby kontraktu z (...) oraz (...), jak réwniez ustalono iz (...)
pokryje poniesione przez (...) koszty prac przeprowadzonych w A., N. i N. polegajacych na nadzorze inwestycyjnym
w kwocie 988 177 USD, a nadto zaplaci na rzecz firmy (...) prowizje z tytulu odstapienia od kontraktow zawartych
pomiedzy tymi firmami w kwocie 1 104 707,30 USD. Tymczasem jak wynika z zeznan juz cytowanych §wiadkow Z. P.,



K. L. czy M. R., spoélka (...) nie prowadzila nadzoru inwestycyjnego w A., N. czy N., a zeznan K. czy J. wynika, Ze nie
zajmowala sie takze opracowywaniem dokumentacji technicznej czy technologicznej, a jedynie handlowe;j.

W odniesieniu do tego czynu, zakwalifikowanego w a/o z art. 585 §1 ksh, Sad z uwagi na tre$¢ art.481 kk przyjat
wzgledniejszg dla oskarzonego Z. N. kwalifikacje prawna z art. 30081 kodeksu handlowego ( Rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.06.1934 r. Dz. U. z 30 czerwca 1934 r. ), a z uwagi na przedawnienie tego
przestepstwa postepowanie karne nalezalo umorzy¢, zgodnie z treScig art.1781 pkt 6 kpk.

Wiekszo$¢ zarzutdéw dotyczylo oskarzonego Z. N., jako prezesa zarzadu spétki (...), calo$¢ materialu dowodowego
wykazala, iz to on podejmowal strategiczne decyzje finansowe w spoélce, nawigzywat kontakty z przedstawicielami
bankéw, instytucji panstwowych, zagranicznych spolek. Pomimo, iz rola W. W. byla zdecydowanie mniej
eksponowana, zagraniczni udzialowcy ttumaczyli jego obecno$é w spolce jego rozlegltymi kontaktami politycznymi
jakie wowczas posiadal, nie oznacza, ze nie mial wiedzy o biezacych sprawach zwiazanych ze spdtka. Mial wiedze,
co do probleméw spolki (...), jak rowniez uczestniczyl w rozmowach jakie odbywaly sie miedzy przedstawicielami
(...) ainnych instytucji, w tym banku ( zeznania K. S. k. 1298). Kompleksowa analiza materialu dowodowego, w tym
takze zaprezentowanych w tym zakresie zmiennych wyjasnien oskarzonego W. W. potwierdzila, iz jego zachowanie
jako czlonka zarzadu spolki (...) podczas realizacji przez te spotke platnoéci z tytutu faktury nr (...) z dnia 4 grudnia
1996r., realizowane bylo w porozumieniu z Z. N. (1) i mial on S§wiadomosé¢, jaki byl rzeczywisty cel przedmiotowej
transakcji. Skutkiem jego dzialania bylo przywlaszczenie ( w rozumieniu art. 28481 kk) przez niego kwoty 2 766 750
USD (réwnowarto$é 7 916 304,90 z1), a tym samym wyrzadzit spolce (...) szkode majatkowa w wielkich rozmiarach,
nadto dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej - zatem popehil on przestepstwo okreslone w art. 284 § 1 kk
wzw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 296 § 2 Kk w zw. z art. 296 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Analiza przeprowadzonych przez sad dowodéw, wykazala takze, iz oskarzony W. W. przyjmujgc w dniu 12 grudnia
1996 r. kwote 50.000 USD, oraz w dniu 16 grudnia 1998 r. kwote 200 000. USD popeknil przestepstwo paserstwa
umys$lnego. Jak wynika z jego wyjasnien mial §wiadomo$¢, iz nie przystuguje mu kwota 200 0oo USD, bowiem
nie mogla stanowi¢ zaplaty za udzial w posiedzeniach zarzadu spétki (...). Dodatkowo, z jednej strony analiza
tych platnoéci, sposobu ich wykorzystania (kwota 200 tys. USD przyjeta przez niego w dniu 16 grudnia 1998 r,
ponownie zostala wplacona do (...) juz jako jego wplata do kapitalu spolki) a z drugiej strony niekonsekwentne i
zmienne relacje oskarzonego oraz brak tytulu prawnego do dysponowania tymi §rodkami platniczymi §wiadcza, ze
dowody w zakresie zarzutow z pkt VIII i IX a/o0, oceniane przez pryzmat przestanek okre$lonych w art. 7 kpk tj. na
podstawie przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - moga stanowi¢ podstawe przypisania winy w zakresie postawionych
mu zarzutbw przestepstwa paserstwa i dopuscit sie ich z zamiarem umy$lnym.

Przy czym z uwagi na przyjeta w zarzucie nr VIII a/o rownowarto$¢ kwoty 50.000 USD na kwote w wysokosci 142 672
z}, czyn obecnie nie stanowi przestepstwa paserstwa kwalifikowanego takze z art.29481 kk, skoro zgodnie z art. 11585
kk mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktorego warto$¢ w czasie popelnienia czynu zabronionego przekracza 200
000 zl. Przy przyjeciu kwalifikacji jedynie z art. 29181 kk, czynu zagrozonego kara do 5 lat pozbawienia wolnosci, czyn
ulegl przedawnieniu, a zatem postepowanie karne nalezalo umorzy¢ zgodnie z treScig art.1781 pkt 6 kpk.

W odniesieniu do oskarzonego Z. N., to juz na etapie postepowaniu przygotowawczego byla wydana wobec niego
opinia sagdowo-psychiatryczno- psychologiczna w dniu 24.10.2007 r. Biegli nie rozpoznali u opiniowanego choroby
psychicznej w rozumieniu psychozy ani uposledzenie umystowego, stwierdzili przebyte zaburzenie lekowo-depresyjne
uwarunkowane sytuacja stresogenng. Nie kwestionowali poczytalno$ci w zakresie postawionych zarzutow (k. 19
920- 927). Kolejna opinia wydana na etapie postepowania sadowego uzupelniona zostala o informacje co do
leczenia oskarzonego od 2009 r. do 2017 r. Zdaniem bieglych aktualny stan zdrowia psychicznego oskarzonego
jest wyrébwnany, umozliwiajacy mu bez ograniczen udzial w postepowaniu sagdowym. Poczytalno§é oskarzonego w
trakcie postepowania sgdowego nie budzi watpliwo$ci i aktualny stan zdrowia psychicznego pozwala na jego udzial w
postepowaniu i prowadzenia obrony w sposob samodzielny i rozsadny ( k. 30 881-892 t. 157)



Prokurator zazadal w niniejszej sprawie wymierzenia oskarzonemu Z. N. (1) za czyn opisany: w pkt I a/o kary 6 lat
pozbawienia wolno$ci, w pkt IT a/o kary 8 lat pozbawienia wolnosci, w pkt IV a/o kary 2 lat pozbawienia wolnoéci
iw pkt VI a/o kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i orzeczenie kary lacznej 12 lat pozbawienia wolnosci.
Odnoénie oskarzonego W. W. (1) Prokurator wniost o wymierzenie oskarzonemu za czyn opisany: w pkt VII a/o kary 6
lat pozbawienia wolnoéci, w pkt IX a/o kary 2 lat pozbawienia wolno$ci, a w pkt X kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnosci.

Sad okreélajac wymiar kary, obowigzany jest uwzglednia¢ dyrektywy okre§lone w art. 53 k.k., tj. kierowaé sie
glownie tym, by dolegliwo$¢ orzeczonych kar nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniala stopien spotecznej
szkodliwoéci, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcow, sposéb
zycia przed popelnieniem przestepstwa jak i zachowanie po jego popelnieniu. Kluczowe jest takze ksztaltowanie
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Kara powinna byé¢ sprawiedliwg odplata za uczynione zlo, a jednoczeénie
wzbudza¢ wsrdd innych szacunek do obowiazujacych przepiséw prawa, przestrzegaé przed ich lekcewazeniem i
popehianiem przestepstw.

Istotne jest, by polityka karna nie byla skupiona na izolowaniu wylacznie tej grupy sprawcow, ktéra dopuscila sie
przestepstw przeciwko zyciu, czy recydywistow notorycznie lamigcych obowigzujace prawo. Wazna jest zatem zmiana
takiego pogladu i ponoszenie wlasciwej kary nie tylko za przestepstwa kryminalne, ale takze za czyny okreélane jako
~przestepstwa w bialych koklierzykach”. Co prawda, przestepstwa te nie dotykaja tak bezpos$rednio obywatela jak
przestepstwa kierowane przeciwko zyciu i zdrowiu, to jednak dotycza one kwestii finansowych, istotnych dla ochrony
interesO6w panstwa.

Orzeczona kara nie moze jednak opierac sie wylacznie na zalozeniach prewencji generalnej, ale winna réwniez miec¢
na uwadze motywacje i sposob zachowania sie sprawcy. Nie mozna zatraci¢ z pola widzenia, Ze w niniejszej sprawie
gléwng motywacja oskarzonych nie bylo przywlaszczenie pieniedzy, celem wylgcznie powiekszenia majatku wlasnego,
a dzialania zmierzajace do pozyskania Srodkéw niezbednych do wybudowania fabryki osocza. Podkresli¢ nalezy,
ze samo dokoniczenie projektu nie bylo zalezne jedynie od ich woli i checi, a mialo §cisly zwiazek ze wspoélpraca
z panstwem oraz licznymi Ministerstwami, a w tym Ministerstwem Zdrowia. Co wiecej, jak ustalil Sad, oskarzony
Z. N. czy W. W. dopuscili sie m.in. przywlaszczenia mienia, natomiast nie odbylo sie to kosztem innej spolki czy
0s06b fizycznych, lecz kosztem nalezgcego takze do nich podmiotu prawnego, ktérego majatek w 1996 r. skladal sie
z doplat udzialowcow. W zwigzku z tym, uznac nalezy, ze oskarzonym towarzyszyt gtowny cel jakim bylo stworzenie
fabryki osocza, nie za$ osiagniecie wylacznie wlasnych, osobistych korzy$ci. Znaczna czesé kredytu udzielonego przez
konsorcjum bankowe zostala wydatkowana w spos6b prawidlowy. Powyzsze okolicznosci bez watpienia wplywaja na
stopien zawinienia oskarzonych i maja znaczenie dla oceny motywacji, jaka sie kierowali.

Zdaniem Sadu, oskarzeni z uwagi na stopien ich zawinienia, dotychczasowa niekaralnoé¢ ( k. 31 731, 31 732 t. 162),
pozycje zawodowa jaka zajmowali, obecny wiek czy stan zdrowia nie zasluguja na wieloletnia, tj. 12 i 7 letnia izolacje.
W zwiazku z tym, Sad majac na uwadze réwniez i te okolicznoSci, uznal, ze wymierzenie kar zaproponowanych przez
prokuratora byloby nadmierne surowe i lamiace zasady okreslone w art. 53 k.k., zwlaszcza ze wzgledu na czas jaki
uplynat od zdarzen bedacych przedmiotem oskarzenia.

Kierujac sie wszelkimi powyzszymi okoliczno$ciami, Sad uznal, ze laczna kara 4 lat pozbawienia wolnosci dla
oskarzonego Z. N. oraz kara laczna 1 roku i 6 miesiecy dla oskarzonego W. W., beda karami sprawiedliwymi, zwlaszcza,
ze przy karach izolacyjnych, zostaly wymierzone oskarzonym kary dodatkowe — zakaz zajmowania okre$lonych
funkcji oraz wysokie kary grzywny. Na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Uwzglednione nie mogly zosta¢ wnioski prokuratora dotyczace obowigzku naprawienia szkody poszczegbdlnym
bankom oraz przepadek rownowartoSci korzys$ci majatkowej jaka osiagneli oskarzeni. Sad nie mogl orzec obowiazku
naprawienia szkody na rzecz poszczegdlnych bankéw, wobec tresci art. 415 kpk, ktory stanowi, iz m.in. obowiazku
naprawienia szkody nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popelienia przestepstwa jest przedmiotem innego



postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. W zwiazku z tym, ze roszczenie wynikajace z wyludzenia
kredytu objete bylo bankowym tytulem egzekucyjnym, w sprawie zachodzi przeszkoda o jakiej mowa w powyzszym
artykule. Co prawda, tytul egzekucyjny zostal wystawiony nie na oskarzonych lecz na spétke (...), co nie zmienia faktu,
iz w obiegu prawnym nie moze by¢ réznych tytulow prawnych dotyczacych tego samego zobowiazania.

Ze wzgledu na tre$é art. 4 kk, Sad nie mogt sie przychyli¢ do wniosku prokuratora odno$nie orzeczenia Srodka z
art. 45 kk. Zgodnie z wyrazona norma w art. 4 KKk, jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popemhienia przestepstwa, co do zasady stosuje sie ustawe nowa. W przepisie zawarty jest wyrazny nakaz stosowania
ustawy poprzedniej, w przypadku, gdy bylaby ona wzgledniejsza dla sprawcy. Analizujac natomiast zmiany art. 45 kk
na przestrzeni lat 1996 r. — 2018 r., 6wczesny artykul sprzed zmian dokonanych ustawa z dnia 09 wrze$nia 2000 r.
( Dz. U. 2000.93.1027) nie przewiduje mozliwoéci orzeczenia takiego srodka wobec wszystkich przestepstw, poprzez
ktore osiggnieto taka korzysc.

Sad dodatkowo obciazy} oskarzonych kosztami postepowania, w tym oplata sadowa.

Agnieszka Wysokinska-Walczak



