Sygn. akt XII K 154/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2016 r.
Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Jarosz Protokolant: sekretarz sadowy Tomasz Siehkowski

przy udziale - Doroty Ositek - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie po rozpoznaniu na rozprawie w dniu
14 wrze$nia 2016 r. sprawy B. Z.,

syna W. i H. z domu K., urodzonego w dniu (...) w W.
skazanego prawomocnie:

1. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 6 czerwca 2002 r. sygn. akt VIII K 305/00 za przestepstwo z art.
280 § 1 k.k. popelnione w- dniu 17 lipca 2000 r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art.
63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 19 lipca 2000 r. do dnia 06 czerwca 2002 r.;

2. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 czerwca 2003 r. sygn. akt XVIII K 115/03 zmienionego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 listopada 2003 r. sygn. akt IT AKa 428/03:

a) za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w' zw. z art. 11 § 2 k k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu
4 stycznia 2003 r. na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci;

b) za przestepstwo z art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. popelnione w dniu 6 stycznia 2003 r. na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci;

Na podstawie art 85 k.k. i art. 868i k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci; na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres tymczasowego aresztowania
od dnia 06 stycznia 2003 r. do dnia 12 listopada 2003 r.;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6lnoc w Warszawie z dnia 28 lutego 2014 r. sygn. akt VIII K
929/13 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 20 listopada 2013 r. na kare 2 1at pozbawienia wolnosci; na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie w dniu 4 grudnia 2013 r.;

4. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 03 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII K 107/11, utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 listopada 2015 r. sygn. akt IT AKa 208/15 za przestepstwo z art.
59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od
listopada do grudnia 2002 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

orzeka:

I. rozwiazuje kare laczna pozbawienia wolnoéci wymierzong skazanemu B. Z. wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 16 czerwca 2003 r. sygn. akt XVIII K 115/03 i na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 569 § 1i 2 k.p.k. laczy kary jednostkowe
pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wyrokami w sprawach: Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 czerwca 2003 T.



sygn. akt XVIII K115/03 i Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 03 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII K 107/11 1 wymierza
skazanemu B. Z. kare laczna 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt. I kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu
okres odbywania kary pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. XVIII K115/03 od dnia 06 stycznia 2003 r. do dnia 08
lipca 2004 r. i od dnia 20 lutego 2005 r. do dnia 20 sierpnia 2008 r.

III. Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego co do kar wymierzonych wyrokami
w sprawach o sygn. VIII K 305/00 i VIII K

929/13;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. F. kwote 120 (sto dwadzieécia) zlotych plus podatek VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu skazanego B. Z.;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego B. Z. od uiszczenia kosztéw sagdowych i obcigza nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt XII K 154/16

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 27 lipca 2015 r. skazany B. Z. zwrdcil sie o0 wydanie wyroku lgcznego i polaczenie kar na zasadzie
pelnej absorpcji. W dniu 4 grudnia 2015 r. zapadl wobec skazanego wyrok laczny w sprawie XII K 132/15, uchylony
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 czerwca 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT AKa 83/16. Sad
Apelacyjny wskazal na konieczno$¢ rozwazenia zastosowania art. 4 § 1 k.k. i polgczenia orzeczonych wobec skazanego
Z. kar pozbawienia wolnoéci w oparciu o przepisy o karze lacznej obowiagzujace przed dniem 1 lipca 2015 r., co
hipotetycznie mogloby tworzy¢ dla skazanego sytuacje korzystniejsza.

Sad Okregowy ustalil, ze B. Z. zostal prawomocnie skazany wyrokami:

1. wyrokiem Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 6 czerwca 2002 r. sygn. akt VIII K 305/00 za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 17 lipca 2000 r. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 19 lipca 2000 r. do dnia 06 czerwca 2002 r.;

2. wyrokiem Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 16 czerwca 2003 r. sygn. akt XVIII K 115/03
zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 listopada 2003 r. sygn. akt IT AKa 428/03:

a) za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu
4 stycznia 2003 r. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

b) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 6 stycznia 2003 r. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczng 5 lat pozbawienia wolnoéci; na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono okres tymczasowego aresztowania
od dnia 06 stycznia 2003 r. do dnia 12 listopada 2003 r.;

3. wyrokiem Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie z dnia 28 lutego 2014 r.
sygn. akt VIII K 929/13 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 20 listopada 2013 r. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 4 grudnia 2013 r.;



4. wyrokiem Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 03 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII K 107/11,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 listopada 2015 r. sygn.
akt IT AKa 208/15 za przestepstwo z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od listopada do grudnia 2002 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Analizujac zapadle wobec skazanego B. Z. wyroki skazujace i orzeczony w nich wymiar kary, Sad uznal, ze w stosunku
do skazanego nalezy zastosowaé przepisy ustawy Kodeks karny obowiazujacej przed dniem 1 lipca 2015 r. W tym
bowiem przypadku weztem kary lacznej moga by¢ objete kary 4 lat pozbawienia wolnoéci i 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczone wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie sygn. akt XVIII K 115/03 i Sadu Okregowego w Warszawie o sygn.
VIII K 107/11, gdzie kara laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci (orzeczona w sprawie o sygn. XVIII K 115/03) zostala juz
wykonana w calo$ci, gdy tymczasem stosujgc obecnie obowigzujace przepisy laczeniu podlegaja niewykonane jeszcze
w caloéci kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Pélnoc sygn.
VIII K 929/13 i Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K 107/11.

Nie budzi watpliwo$ci mozliwo$é stosowania wobec skazanego przepiséw ustawy obowiazujacej przed dniem 1 lipca
2015 1., nie tylko w $wietle wyroku Sadu Apelacyjnego uchylajacego uprzedni wyrok laczny, ale tez popierajacego
zawarte tam argumenty postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r. sygn. akt IV KK 70/16: ,W my$l
ogoblnej zasady kodeksowej, normujacej kwestie tzw. kolizji ustaw w czasie, ustanowionej w art. 4 § 1 k.k., laczac po
wejSciu w zycie noweli z dnia 20 lutego 2015 r. wezlem kary lacznej kary prawomocnie orzeczone przed wejSciem
w zycie tej noweli nalezaloby stosowac "ustawe nowg", czyli przepisy rozdzialu IX w brzmieniu nadanym rzeczona
nowela, a "ustawe obowiazujaca poprzednio"”, czyli przepisy rozdzialu IX w dotychczasowym brzmieniu, tylko wtedy,
gdyby byla ona wzgledniejsza dla sprawcy. Przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 396) wprowadza odstepstwo od tej zasady. Wyraza
sie ono w tym, ze w rozwazanym zakresie wylacza sie stosowanie ustawy nowej do kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem jej wejsScia w zycie z tym, ze owo wylaczenie nie obejmuje wypadkdéw, w ktorych zachodzi potrzeba orzeczenia
kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem juz po tym dniu. W takim i tylko takim zakresie przepis ten wylacza
stosowanie art. 4 § 1 k.k.”

W art. 85 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. uregulowano instytucje okre$lang pojeciem
realnego zbiegu przestepstw. Zbieg taki zachodzi, gdy ten sam sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, ktore
podlegaja lacznemu rozpoznaniu. Warunkiem lgcznego rozpoznania jest, aby sprawca za zadne ze zbiegajacych sie
przestepstw nie byl dotad osgdzony, chociazby nieprawomocnym wyrokiem.

Wyrok laczny jest instytucja karnoprocesowa, ktorej zadaniem jest realizacja prawa karnego materialnego w zakresie
kary lacznej wobec osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw na kary tego samego rodzaju lub inne
podlegajace laczeniu. Istota tego wyroku sprowadza za$ skazania za przestepstwa objete r6znymi wyrokami do takiej
sytuacji, jaka miataby miejsce gdyby wszystkie popelnione przez sprawce i pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa
byly ujawnione i nastepnie objete jednym postepowaniem i tym samym zachodzily warunki do orzekania w wyroku
skazujgcym kary lacznej (wyrok SA w Szczecinie z dnia 14 grudnia 2006r., sygn. akt AKa 150/06, LEX nr 283399).

W niniejszej sprawie data wyznaczajaca realny zbieg przestepstw jest dzien 16 czerwca 2003 r. tj. data wydania wyroku
przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. XVIII K 115/03. Czyny, za ktore B. Z. zostal skazany niniejszym
wyrokiem, nie pozostawaly w realnym zbiegu z przestepstwem, za ktore zostal on skazany wyrokiem w sprawie o sygn.
VIII K 305/00, zostaly bowiem popelnione po dniu 6 czerwca 2002 r. (w dniu 4 stycznia 2003 r. i 6 stycznia 2003
r.). Czyn, za ktory B. Z. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Péinoc z dnia 28 lutego 2014
r. sygn. akt VIII K 929/13, zostal za$§ popeliony w dniu 20 listopada 2013 r. Zatem w realnym zbiegu z czynami
osadzonym w sprawie o sygn. XVIII K 115/03 pozostaje czyn, za ktory B. Z. zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2014 r. sygn. akt VIII K 107/11, popelniony w okresie od listopada do grudnia 2002 .

Uzasadnienie wymiaru kary:



Wobec skazanego B. Z. Sad wymierzyl kare laczng 6 lat pozbawienia wolnoéci. Dokonujac takiego rozstrzygniecia,
Sad kierowal sie trescia art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. oraz wszelkimi
okoliczno$ciami istotnymi dla kary lacznej wymierzanej w oparciu o te przepisy. Z tre$ci wskazanego przepisu wynika,
ze Sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak — w przypadku kary pozbawienia wolnoci - 15 lat pozbawienia wolnoéci. W realiach
tej sprawy Sad byl wiec zwigzany granicami od 4 lat (najwyzsza z kar jednostkowych, czyn pierwszy z wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie XVIII K 115/03) do 8 lat (suma kar jednostkowych) pozbawienia wolnoSci.

Jak wskazuje sie powszechnie w orzecznictwie dotyczacym stanu prawnego obowigzujacego przed dniem 1 lipca 2016
r., zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej w ramach wyroku lacznego
uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, przy
czym relacje te sprowadzaja sie do okreslenia, jak bliski jest zwigzek przedmiotowo-podmiotowy lgczacy te czyny oraz
w jakich odstepach czasu zostaly one popelione. (tak. np. wyrok SA w Lodzi z dn. 09.05.2001 r. sygn. akt IT AKa
63/01, LEX nr 54680).

Zdaniem Sadu, w odniesieniu do przestepstw popeklionych przez B. Z., za ktére wymierzono kary pozbawienia
wolnoSci podlegajace laczeniu w niniejszym postepowaniu, zwigzek czasowy jest bliski, skoro popelniane byly one
na przestrzeni 2 miesiecy — miedzy listopadem 2002 r. a 6 stycznia 2003 r. Czyny te byly jednak niewatpliwie
roznorodzajowe, skierowane przeciwko réznym dobrom prawnym: rozboje, udzielanie innej osobie $rodkow
odurzajacych.

Na wymiar kary orzekanej wyrokiem lacznym wplyw ma takze zachowanie skazanego w zakladzie karnym. Z tego
powodu Sad przeprowadzil dowdd z opinii o skazanym z Aresztu Sledczego W. B.. Opinia ta jest pozytywna i
dowodzi, ze proces resocjalizacji skazanego przebiega bardzo dobrze. Z udzialem skazanego nie odnotowano zadnego
negatywnego incydentu, nie byt on karany regulaminowo. Byt natomiast kilkukrotnie nagradzany, a nadto podjal
zatrudnienie. Posiada pozytywna opinie z miejsca pracy. Utrzymuje kontakt z rodzing i nie wchodzi w konflikty z
wspoétosadzonymi. Nie deklaruje przynalezno$ci do podkultury przestepczej.

Sad musial mie¢ jednak takze na uwadze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa.
Kara, takze orzeczona w wyroku lacznym, powinna wplywac¢ na przekonanie, ze popelnianie przestepstw nie moze
uj$¢ bezkarnie oraz ze spotka sie ze sprawiedliwa kara. Byl to jeden z powoddéw, dla ktérych Sad nie oparl
swojego rozstrzygniecia na zasadzie pelnej absorpcji. Zdaniem Sadu ktociloby sie to z powyzszymi celami prewencji
indywidualnej i ogolnej, a dla skazanego stanowiloby w rzeczywistosci forme nieuprawnionej nagrody. Nalezy
bowiem podkresli¢ wielo$¢ przestepstw popetlionych przez skazanego, w tym dzialanie w warunkach powrotu do
przestepstwa.

Majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary, a takze wzglad, iz kara laczna powinna speliaé¢ pokladane w niej cele i
stanowi¢ dla skazanego realng dolegliwo$¢, Sad uznal, ze wymierzona skazanemu kara laczna jest w pelni adekwatna.

Reasumujac, nie bylo mozliwe uwzglednienie w zakresie wymiaru kary wniosku obroncy o zastosowanie zasady pelnej
absorpcji. Pozytywna opinia o skazanym i zwigzek czasowy miedzy przestepstwami, ktére obejmowane sa wyrokiem
lacznym, daja podstawy do tego, by kary lacznej nie wymierzaé tez w rozmiarze blizszym zasadzie kumulacji.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad zaliczyl skazanemu na poczet kary lacznej okresy odbywania kar pozbawienia
wolnoSci ze sprawy XVIII K 115/03 od dnia 6 stycznia 2003 r. do dnia 8 lipca 2004 r. i od dnia 20 lutego 2005 r. do
dnia 20 sierpnia 2008 r.

Sad umorzy}t postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie kar jednostkowych wymierzonych
wyrokami o sygn. VIII K 305/00 i VIII K 929/13 wobec braku przestanek do wydania wyroku lacznego.



O kosztach obrony z urzedu Sad orzekl na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 i § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej adwokatowi z urzedu.

Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., w zwiazku z sytuacja finansowa skazanego, Sad zwolnil go od zaplaty kosztow
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



