Sygn. akt. XII K 237/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wysokinska-Walczak

Protokolant: Lukasz Wojciechowski, Tobiasz Deja, Mirostaw Grzeda

w obecnosci prokuratora Elzbiety Karwowskiej, Tomasza Pyzary, Katarzyny Szeskiej

po rozpoznaniu w dniach: 10 sierpnia 2017 roku, 10 paZdziernika 2017 roku, 10 listopada 2017 roku, 5 stycznia 2018
r., 12 marca 2018 r., 27 marca 2018 r.

sprawy:
M. K. (1) urodzonego w dniu (...) w B. syna R. i H. zd. H.
oskarzonego o to, ze

I) w dniu 31 stycznia 2016 r. w W., wspoélnie i w porozumieniu z D. K. (1) oraz inng nieustalona osoba, uzywajac
m. in. nogi od taboretu, dokonal pobicia P. R. (1), powodujac u niego liczne obrazenia calego ciala, w tym obrazenia
w obrebie glowy w postaci m.in. wieloodlamowego zlamania w obrebie tuski kosci skroniowej lewej z wglobieniem
odlamoéw kostnych i z niewielkim rozerwaniem opony twardej, sthuczenia mézgu w lewej okolicy skroniowej i obrzeku
mozgu, wieloodlamowego zlamania koSci nosa oraz zlamania tuku jarzmowego lewego, jak tez obrazenia konczyny
gbrnej lewej, w postaci w szczeg6lnoSci zmiazdzenia i odwarstwienia tkanki podskérnej z wytworzeniem kieszeni
wypelnionej krwia w obrebie przedramienia lewego i zZlamania lewej koSci lokciowej, co doprowadzito do wstrzasu
urazowo-krwotocznego z zatorowoscia thuszczowa pluc, skutkujacych zgonem tj. o czyn z art. 158 § 3 kk

II) w dniu 14 maja 2015 r. w W. na terenie hipermarketu (...), w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal
uszkodzenia mienia poprzez zerwanie klipséw zabezpieczajacych ze spodni damskich marki (...) o wartosci 65 zl, co
spowodowalo ich rozdarcie a ponadto uszkodzil spodnie marki (...) w ilo$ci 7 sztuk o wartosci 109 zt kazda i legginsy
damskie o wartosci 75 zl, poprzez oddanie na nie moczu, czym spowodowatl straty o 1acznej wartoéci 903 zl na szkode
w.w sklepu

Y. o czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka:

1. oskarzonego M. K. (1) w ramach zarzucanego czynu z pkt I a/o uznaje za winnego tego, ze w dniu 30 stycznia
2016 r. w W. na terenie ogrodkéw dziatkowych przy al. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. K. (1) oraz inng
nieustalong osoba wzigl udzial w pobiciu P. R. (1), narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
w postaci naruszenia czynno$ci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia trwajacego dluzej niz 7 dni tj. czynu z art. 15881
kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk skazuje go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego M. K. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu z pkt IT a/o i na podstawie art. 28881 kk w zw. z art.
12 kk skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoé$ci;



3. na podstawie art. 85 kk, art. 86§1 kk wymierza oskarzonemu M. K. (1) lacznag kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu M. K. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 14 maja 2015 r. do dnia 15 maja 2015 r. oraz od dnia 16
marca 2016 r. do dnia 20 pazdziernika 2016 roku;

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego M. K. (2) kwote 2 400 ( dwa tysiace czterysta)
zlotych powiekszona o nalezny podatek VAT - tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego M. K. (1)

6. zwalnia oskarzonego M. K. (1) od ponoszenia oplat i kosztow postepowania, ktérymi obcigza Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XII K 237/16

UZASADNIENIE

W dniu 30 maja 2016 r. wplynat akt oskarzenia wobec D. K. (1) i M. K. (1), oskarzonych o czyn z art. 158 § 3 k.k. Nadto,
Prokurator oskarzyt M. K. (1) o czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2016 r. Sad Okregowy zawiesil postepowanie w sprawie zarzucanego M. K. (1) czynu
z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na podstawie art. 11 § 2 k.p.k., za$ postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2016
r. Sad wylaczyt do odrebnego postepowania sprawe o ww. czyn. Sprawe wpisano pod sygn. XII K 237/16.

W zakresie zarzucanego obu oskarzonym przestepstwa z art. 158 § 3 k.k., Sad Okregowy prowadzil postepowanie pod
sygn. akt XII K 111/16. Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2016 r. uniewinnit M. K. (1) od zarzucanego mu czynu z
art. 15883 kk. Oskarzony D. K. (1) zostat skazany za czyn z art. 15883 kk na kare 8 lat pozbawienia wolnosci i wyrok
co do niego uprawomocnit sie, zadna ze stron nie wnosila apelacji. W wyniku apelacji wniesionej przez Prokuratora
na niekorzys¢ oskarzonego M. K. , Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 13 marca 2017 r. uchylil wyrok w
zakresie dotyczacym M. K. (1) i zwroécil sprawe Sadowi Okregowemu celem ponownego rozpoznania. Sprawa dotyczaca
oskarzenia M. K. z art. 158 § 3 k.k. zostala ponownie zarejestrowana pod sygn. akt XII K 84/17.

Z uwagi na rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego i konieczno$¢é ponownego prowadzenia wobec M. K. postepowania w
sprawie o czyn z art. 158 § 3 k.k., postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2017 r. — podjeto zawieszone postepowanie karne
wobec M. K. (1) w przedmiocie o czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., prowadzac postepowanie w zakresie obu
czynéw pod sygn. akt XII K 237/16 ( postanowienie o polaczeniu z dnia 7.08.2017 r.)

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy i na podstawie ujawnionego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

W zakresie czynu z art. 288 kk w zw. z art. 12 kk :

W dniu 14 maja 2015 roku okolo godziny 6.00 rano M. K. (1) znajdujac sie na terenie sklepu (...) przy ulica (...) wW.,
oderwal klipsy zabezpieczajace z jednej pary spodni damskich marki (...) o wartoéci 65 zl czym doprowadzil do ich
zerwania. Rozerwane spodnie odrzucil w kat, a nastepnie oddal mocz na wiszace opodal spodnie damskie marki (...)
w iloéci 8 sztuk oraz na legginsy damskie. Kiedy pracownicy sklepu zauwazyli zachowanie M. K. (1) zostal on przez
pracownika ochrony R. K. wyprowadzony z hali sklepu do pomieszczenia ochrony, gdzie wezwano patrol policji. M.
K. (1) zostal zatrzymany. Jak ustalono uszkodzone spodnie nie nadawaly sie do ponownej sprzedazy, a warto$¢ strat,
jakie sklep ponidst wyniosta 903 zt. M. K. (1) w czasie zdarzenia byt pod wplywem alkoholu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w oparciuo ¢

zeznania §wiadkow: R. B. (k. 6-7); A. G. (k. 10-11); K. R. (1) (k. 24); oraz protokotu zatrzymania M. K. (1) z 14.05.20157
(k. 2), kopii paragonéw fiskalnych (k. 9, 14) ( dowody zgromadzone w aktach opisanych jako zalgcznik (...) )



Oskarzony M. K. (1) po przedstawieniu mu zarzutu z art. 28881 kk w zw. z art. 12 kk w postepowaniu przygotowawczym
przyznal sie do zarzuconego mu czynu, wyjasnil, od 2010 r. choruje na zaburzenia psychiczne, co powoduje, ze pod
wplywem alkoholu ,, robi r6zne ghupie rzeczy”, nad ktéorymi nie panuje i potem ich nie pamieta. Jak wyjasnil, juz
wcze$niej mu sie zdarzalo oddawa¢ mocz w mieszkaniu czy na ulicy. Do W. przyjechat 6 maja 2015 r. chcgc spedzié
tutaj urodziny, nie ma stalego miejsca zamieszkania i §pi na Dworcu. Jak podal, nie pamieta co sie dzialo w dniu 14
maja 2015 r., w tym czy byt w sklepie ( k. 22-23 akt (...)). W postepowaniu sagdowym przyznal sie do zarzucanego mu
wystepku potwierdzajac wyjasnienia zlozone w §ledztwie ( k. 1004, 1006).

W zakresie czynu z art. 158 kk Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. K. (1) ps. (...), przez swojego znajomego B. ( okreslanego jako (...)) uzyskal klucze do altany dzialkowej potozone;j
na terenie ogrodkow dziatkowych polozonych w poblizu ul. (...). Poczatkowo D. K. (1) na dzialce mieszkal z B..
Kiedy B. wyjechal do pracy, a K. poklocil sie z dziewczyna zaczal juz na stale mieszkaé na terenie w/w dzialki. Przed
Swietami Bozego Narodzenia 2015 r. i planowanym wyjazdem poza W. K. pokazal altane P. R. (1), gdyz wiedzial, ze
R. nie ma gdzie mieszka¢. P. R. (1) nigdzie nie pracowal, byt osobg bezdomna, utrzymywatl sie z zebractwa. D. K.
(1) zaproponowal mu, ze moze nocowaé na terenie dzialki jednoczesnie zastrzegl, ze ma na niej pilnowaé porzadku
i zabronil wprowadzania na teren dzialki ,,obcych”. P. R. (1) zamieszkal w altance dzialkowej. Okolo polowy stycznia
2016 roku D. P. (1) takze bezdomny, poprosit P. R. (1) o mozliwo$¢ nocowania w w/w altanie ogrodowej na co R.
wyrazil zgode. D. P. (1) utrzymywat sie z prac dorywcezych, pomagal w zaladunku samochodéw na terenie bazaru (...),
do altany przychodzit wieczorem by w niej przenocowac, w ciggu dnia w niej nie przebywal. W czasie kiedy w altanie
zamieszkiwali D. P. (1) z P. R. (1) odwiedzali ich A. S. oraz J. W., przynosili im rézne rzeczy ( typu koldra czy ubrania),
jak rowniez zdarzalo mim sie tam nocowa¢. Ostatni raz S. i W. widzieli D. oraz P. w czwartek 28 stycznia 2016 .

W piatek 29 stycznia 2016 roku D. P. (1) jak zwykle pracowal na terenie bazaru na (...). Po zakonczonej pracy, okolo
godziny 19.00 przyszed! prosto do altanki dzialkowej, gdzie byt juz P. R. (1). D. P. (1) zaproponowal zakupienie
alkoholu i w tym celu udali sie do sklepu (...) przy skrzyzowaniu ulic (...), gdzie zakupili 2 wina. Powro6cili do altany
i polozyli sie do swoich ,16zek”. P. R. (1) polozyt sie na materacu, lezacym w glebi pomieszczenia, natomiast D. P. (1)
na legowisku zrobionym z kocoéw tuz nieopodal wejécia. Nie rozbierali z wierzchnich ubran, zdjeli tylko buty. Lezac
rozmawiali, pili zakupiony alkohol, palili papierosy.

Tego dnia, D. K. (1) ps. (...) po powrocie z rodzinnej miejscowosci do W., w okolicach Dworca (...) spotkat M. K. (1)
ps. (...) oraz mezczyzn o pseudonimie (...) oraz (...), ich blizszych danych osobowych nie udalo sie ustali¢. Mezczyzni
zaczeli wspoélnie spozywac¢ alkohol. W zwiazku z tym, ze byli glodni, pijani oraz bylo zimno D. K. (1) zaproponowat
swoim kompanom udanie sie do altanki ogrodowej na terenie (...), w ktorej weze$niej mieszkal z B. a potem przekazal
R. pod opieke. Mezczyzni przystali na propozycje. Na miejsce przyjechali okolo 22.00-23.00 wieczorem. Po przybyciu
zauwazyli panujacy na dzialce balagan i nieporzadek. D. K. (1) zdenerwowatl sie tym co zobaczyl, zwlaszcza, ze P. R.
(1) mial dbac o porzadek i nie sprowadza¢ obcych na dzialke, a w altanie poza P. R. (1) przebywal D. P. (1). D. K. (1)
kazal P. opuscié altanke, nadto mial pretensje do R. o niedotrzymanie ,,umowy” jaka ich laczyla. P. nie sprzeciwial sie
zadaniu K., zwlaszcza, iz mezczyzni byli pijani oraz agresywni np. w czasie zakladania butéw zostal uderzony przez
M. K. oraz D. K. (1). Mezczyzni uspokoili sie w stosunku do niego, dopiero wtedy kiedy D. P. przypomnial D. K., ze
przeciez sie znaja i razem mieszkali u wspodlnego znajomego W.. W tym czasie P. R. (1) lezal na swoim materacu, nie
spal ale tez sie nie odzywal i w zaden sposob nie reagowal na powstala sytuacje. D. P. (1) opuscil dzialke i okolo 23.00
tramwajem udal sie do centrum W.. Tej nocy wldczyl sie po miescie, §piac po okolicznych klatkach schodowych. D. P.
(1) wiecej na dzialke nie wracal, o Smierci P. R. dowiedzial sie od przestuchiwanej w tej sprawie J. W. (2).

Po opuszczeniu przez D. P. (1) dzialki, w sobote 30 stycznia 2016 r. doszlo do co najmniej dwukrotnego pobicia P.
R. (1). W jednej z pierwszych faz pobicia bral w nim udzial M. K. (1), D. K. (1) oraz mezczyzna o ps. (...). Pomimo,
ze czwarty z mezczyzn (...) byt obecny w tym czasie w altance nie bral aktywnego udzialu w tym zdarzeniu. Pierwsze
pobicie P. R. mialo miejsce juz opuszczeniu przez D. P. (1) dzialki tj. w sobote 30 stycznia. Inicjatorem byl D. K. (1),
ktoéry zdenerwowany na P. R. o niedotrzymanie umowy jaka ich laczyla, jako pierwszy pchnat go na $ciane, nastepnie
R. uderzyl reka w glowe M. K. (1). Po tym K. uderzyl R. kilka razy w tuléw wyrwana wcze$niej noga od stotka, kiedy



R. prosil o zaprzestanie bicia K. odsunat sie, natomiast R. kilka razy zostal jeszcze uderzony przez K. i (...). Po tym
mezczyzni przystapili do spozywania alkoholu, w godzinach popotudniowych w sobote udali sie do pobliskiego (...)
po kolejna porcje alkoholu. Kiedy D. K. (1) razem z (...) i (...) opuszczali altane na stwierdzenie K. skierowane do P.
R. (1) by ten ,, wyp....” R. odpowiedzial ,, dobrze dajcie sobie spokdj”. Poza R., w altance na dzialce zostal takze (...).
K., K. oraz K. po zakupieniu alkoholu w (...) wypili go w pobliskim parku. Po tym wroécili na dzialke, (...) juz nie bylo
w altanie, byt jedynie P. R.. M. K. (1) po odebraniu telefonu zaraz po wejsciu do altany wyszed! z niej i wiecej tam juz
nie wracal. Na dzialce zostali pozostali mezczyzni. W tym czasie doszlo do jeszcze jednej sprzeczki miedzy P. R. a D.
K. (1) i dalszego pobicia P. R. przez D. K. (1) takze przy uzyciu nogi od stotka oraz drewnianego kija, bylo to pobicie
znacznie silniejsze od tego poprzedniego, a w czasie tego pobicia P. R. byl uderzany takze w okolice glowy i twarzy.

M. K. (1) ponownie spotkal sie z D. K. (1) w niedziele 31 stycznia 2016 r. w godzinach porannych. M. K. (1), D.
K. (1) oraz G. Z. (1) byli legitymowani tego dnia przez funkcjonariuszy (...) w W. przy ul. (...) _o godz. 10:19 (k.
301). G. Z. (1) nigdy nie zostal przestluchany w niniejszym postepowaniu, jak wynika z ustalen sagdu zmart on w
dniu 25 kwietnia 2016 r. ( k.1025). D. K. (1) wrdcil do altany natomiast M. K. (1) spedzit dalszg cze$¢ niedzieli z
G. Z.. D. K. (1) przebywajac w altance w godzinach wieczornych zorientowal sie, ze lezacy na swoim poslaniu P. R.
(1) nie daje znaku zycia, ta uwaga podzielil sie z przebywajacym na dzialce (...). Postanowili, bylo to po 19 —tej,
udat sie po pomoc do mieszkajacego na stale na dzialkach J. K.. J. K. (2) razem ze swojg konkubing J. K. (3) juz
od kilku lat mieszkal na terenie ogrédkéw dziatkowych. D. K. informujgc J. K., ze w sasiedniej altance ,lezy trup”
poprosit by ten zadzwonil na policje czy pogotowie. (...) nie mogac zadzwoni¢ z uwagi na rozladowana baterie w

telefonie komoérkowym, skierowal K. do pobliskiej zajezdni tramwajowej, po czym K. odszed}. Jak ustalono, jeszcze
tego wieczoru K. spotkal sie z M. K. na Dworcu (...) i poinformowal go, ze R. nie zyje. Tymczasem J. K. po uplywie
kilku minut od odejécia K., postanowil sprawdzié¢ czy faktycznie proszgcy o pomoc mezczyzna méwit prawde. Gdy po
wej$ciu do altanki ogrodowej zobaczyl lezacego na postaniu P. R. zadzwonil na policje. W altanie nie bylo innych oséb.
Funkcjonariusze policji przybyli na miejsce zdarzenia okoto godz. 20.00. Po wejéciu na wskazang dziatke ujawnili,
ze wewnatrz altanki, w jej ostatnim pomieszczeniu na podlodze obok materaca lezal w pozycji na plecach P. R. (1).
Mezczyzna byl nagi, mial na sobie jedynie szare skarpetki i rozpieta czerwong bluze, tak, ze klatka piersiowa byla
odslonieta. Teren ogrodzonej dzialki byl zaniedbany, wokdl rozrzucone byly $mieci, panowat ogdlny nieporzadek, w
altanie takze panowat balagan, byly porozrzucane rzeczy — butelki i puszki po alkoholu, resztki jedzenia. P. R. lezal
przy materacu. Na koldrze oraz materacu widoczne byly brunatno czerwone plamy, na podlodze lezala drewniana
kantowka takze z widocznymi czerwonymi plamami. Obok materaca lezaly drewniane elementy koloru niebieskiego
z polamanego stolka. Jak ustalono, na drewnianej kantéwce/ belce ( §lad nr (...)) oraz elementach niebieskiego stolka
drewnianego ( §lad nr (...)) byly §lady biologiczne (krew) nalezace do P. R. (1), a dodatkowo na jednym z sze$ciu
elementéw drewnianego stolka ( §lad nr(...)) byly §lady biologiczne D. K. (1). Sladéw biologicznych nalezacych do
innych os6b nie ujawniono. Jak ustalono na drewnianej kantowce/ belce ( §lad nr(...)) oraz elementach niebieskiego
stotka drewnianego ( §lad nr (...)) nie ujawniono §ladéw linii papilarnych.

Wezwany na miejsce lekarz z zespoltu ratownictwa medycznego stwierdzil zgon P. R.. Na miejsce zdarzenia przybyla
grupa dochodzeniowo §ledcza. Przeprowadzajaca ogledziny ciala lek. med. A. D. oszacowala czas zgonu pomiedzy
10-12 h a okolo 2 doby przed godzing oceny znamion $mierci tj. 0:45 dnia 01.02.2016 r.( poniedzialek).

U P. R. stwierdzono m.in. nastepujgce obrazen: ,Rany tluczone i otarcia naskorka okolicy czolowej glowy, zasinienie
obu oczodoléw, okolicy czolowej oraz policzkowej lewej, podbiegniecie krwawe w tkance podskoérnej glowy po
stronie lewej, wieloodlamowe zlamanie w obrebie tuski kosci skroniowej lewej z wglobieniem odlamoéw kostnych, z
niewielkim rozerwaniem opony twardej przez odlamy kostne, obecno$¢ niewielkiej iloéci krwi nad opona twarda w
okolicy ztamania, niewielkie wylewy krwawe pod opona twarda i oponami miekkimi moézgu i mo6zdzku, stluczenie
mozgu w lewej okolicy skroniowej, niewielkie ognisko krwotoczne w moScie, zaznaczony obrzek mozgu, obecnoéc
krwisto podbarwionego plynu w ukladzie komorowym mézgu, wieloodlamowe zlamanie koSci nosa, ztamanie tuku
jarzmowego lewego.

- Rozlegle zasinienie obejmujace lewa okolice lopatkowa i barkowa, lewe ramie i przedramie oraz grzbietowa
powierzchnie reki lewej, podbiegniecia krwawe w tkance podskornej i mieéniach na wysokosci opisanych zasinien,



zmiazdzenie i odwarstwienie tkanki podskornej z wytworzeniem kieszeni wypelnionej krwia w obrebie przedramienia
lewego, zlamanie lewej kosci tokciowej, zwichniecie w stawie promieniowo-lokciowym dalszym lewym i barkowo-
obojczykowym lewym,

- Réznoczasowe zasinienia grzbietu, podbiegniecia krwawe w tkance podskoérnej i miesniach grzbietu gléwnie po
stronie lewej, zasinienie lewej okolicy biodrowej podbiegniete krwawo w tkance podskornej i mie$niach, niewielkie
zasinienia: okolicy biodrowej i posladka prawego, przedniej powierzchni klatki piersiowej, konczyn dolnych,
grzbietowej powierzchni reki prawej, niewielkie otarcia naskérka prawej konczyny dolnej i lewej koficzyny gornej

Jak ustalono przyczyna Smierci P. R. byly nastepstwa doznanych obrazen konczyny goérnej lewej w postaci wstrzgsu
urazowo-krwotocznego z zatorowoScia tluszczowa pluc u osoby obciazonej ponadto skutkami doznanych obrazen
glowy. Stwierdzone podczas sekcji zwlok obrazenia byly nastepstwem licznych, tepych urazéw godzacych w rézne
okolice ciala z sila od niewielkiej do znacznej ( zlamanie ko$ci przedramienia i ko$ci czaszki). Zasinienia grzbietu tj.
brudno sinawo-brunatnawe powstaly na pewien czas przed zgonem, podobnie jak otarcia naskdrka konczyn dolnych
i nie mialy one wplywu na mechanizm zgonu. Pozostale obrazenia ciala, w tym skutkujace zgonem obrazenia glowy
i konczyny gbrnej lewej powstaly w czasie rzedu od kilkudziesieciu minut do kilku godzin przed zgonem. Badania
metoda chromatografii gazowej wykazaly we krwi P. R. obecnos$¢ 2,0% alkoholu etylowego, a w jego moczu obecnoéc
2,5 % alkoholu etylowego.

W nocy z 2 na 3 lutego 2016 r. do altany dzialkowej przyszli J. W. oraz A. S.. Mimo panujacego w altanie balaganu
oraz nieobecnoéci P. i D. postanowili w niej przenocowaé¢. W dniu 3 lutego 2016 r. o godz. 10.00 zostali obudzeni
przez funkcjonariuszy policji, ktorzy ich zatrzymali do wyjasnienia. Jak ustalono, ani J. W. ani A. S. nie mieli zadnego
zwiazku z pobiciem P. R. (1), a o tym co sie stalo w altanie dowiedzieli sie od policji.

D. K. (1) zostal zatrzymany w dniu 12 lutego 2016 r. w W. ( protokoét zatrzymania k. 167). Na zatrzymanej tego dnia
czeéci garderoby D. K. ( bluzie oraz spodniach) ujawniono §lady biologiczne P. R. (1) ( w tym krew).

M. K. (1) zostal zatrzymany w dniu 16 lutego 2016 r. w Z. ( k. 326) Nie udalo sie ustali¢ danych mezczyzn o ps. (...)
oraz o ps. (...).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w oparciu o: cze$ciowo o wyjaénienia oskarzonego M. K. ( k. 322-323,
427-428, 436, 654-656, 1004-1006, ), czeSciowo o zeznania Swiadka D. K. (1) (, 217-225, 3030-304, 425-426,
652-654, k. 1007-1009), zeznania $wiadka D. P. (1) ( k. 151-152, 178-180, 1064-1066); zeznania Swiadka J. K. (3),
( k. 48-49, k. 657 ); zeznania $wiadka J. W. (2) ( k. 116-1170); zeznania §wiadka A. S. (2) ( k. 111-112); czeSciowo
o zeznania $wiadka J. K. (2) ( k. 1062-1063, 16-17, 266-267, 656v-657) oraz inne dokumenty w postaci : karte
czynnoéci medycznych czynnoSci ratunkowych,(k.4) protokot ogledzin rzeczy — zwlok mezczyzny ( k. 5-7 ) protoko6t
ogledzin miejsca ujawnienia zwlok, k. 8-9; k. 20-30 material fotograficzny z ogledzin ujawnienia zwlok wraz z
plyta, k. 106-107, 165 informacje z przeprowadzonych badan genetycznych z 05.02.2016r.; protokét ogledzin i
otwarcia zwlok z 4.02.2016r. k. 137, opinie wydana na podstawie przeprowadzonych badan daktyloskopijnych z
09.02.2016r1. 209-210,k. 273a-276 ; protokél sadowo-lekarski ogledzin zwlok z 04.02.2016r., k. 288-296, wynik
badania histopatologicznego z 19.02.2016r. k. 297; wyniki badan dotyczace zawarto$ci alkoholu etylowego z k.
298-299; opinie uzupekiajgca dotyczaca P. R. (1) ZMS z 11.05.2016r. z k. 348-350; opinie z zakresu genetyki sagdowe;j
716.06.2016r. Z k. 717-721; opinie z przeprowadzonych badan z zakresu genetyki sadowej z 14.06.2016r. z k. 724-763 ;
wyniki badan z 30.05.2016r. na zawarto$é glikolu etylenowego i alkoholu metylowego z k. 1089-1092; opinie ZMS z
05.03.2018r. dotyczaca P. R. (1) z k. 1125-1131; opinie bieglej S. T. (1) m.in. z k. 1060-1062,1124-113; opinie bieglej
A.D.zk.1084-1026.

Oskarzony M. K. (1) w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do postawionego mu zarzutu i przedstawil
przebieg zdarzenia . Wyjasnil, ( k 322, 323) ze spotkal D. K. (1) w nocy z 29 na 30 stycznia 2016r. Wraz z kolega o
ps. (...) spozywali z D. K. alkohol, nastepnie pojechali do niego na dzialke, gdzie dotarli okolo 2.00 w nocy. Zastali
tam dwdch mezczyzn, starszego oraz mlodszego ( jak ustalono byli nimi P. R. (1) i D. P. (1)). Ja wyja$nil nie znal ich
wezesniej. (...) zD. K. (1) wyprosili ich z dzialki, weze$niej sie z nimi szarpige. Zaréwno P. R. jak i D. P. opuscili dzialka.




Oni pozostali w altance gdzie dalej spozywali alkohol. Podal, ze razem z nimi by} jeszcze czwarty mezczyzna (...),
znajomy (...). Okolo 4-5 nad ranem zasneli. Od rana znowu zaczeli spozywaé alkohol, na zmiane $piac albo pijac. (...)
z D. co najmniej dwukrotnie udawali sie do sklepu po alkohol. M. K. wyja$nil, Zze wraz z mezczyzng o ps. (...) okolo
16.00 w sobote opuscili dzialke, w okolice ktorej, po paru godzinach, wrdcili. Pod pobliskim sklepem, prawdopodobnie
(...) ponownie spotkali D. K., z ktorym spozyli alkohol — 2 nalewki. M. K. zaznaczyl, ze wraz z mezczyzna o ps. (...),
wsiedli do tramwaju, w ktérym zasnat a kiedy sie obudzil (...) juz nie byto. Dojechal na Dworzec (...), gdzie spotkat sie
zkolega G.. Dodal, ze z D. K. ponownie spotkal sie w niedziele rano w sklepie (...) na (...), gdzie chcieli ukrasé jedzenie.
Nastepnie udali sie z powrotem na Dworzec (...) a stamtad na dzialke, przy okazji caly czas spozywajac alkohol.

Odpowiadajac na pytania przyznal, ze ,, w niedziele byla chyba jaka$§ awantura na tej dzialce” w czasie ktorej kogo$
uderzyt tj. ,, pana ktéry tam umarl” ale potem poszed} do sklepu i po powrocie ze sklepu juz nie wchodzil na teren
dzialki. Ponownie potwierdzil swoja obecno$¢ na dzialce w niedziele. Poza nim na dzialce byt D. K. (1), (...) oraz K.,
ktéry jedynie siedzial i sie nie odzywal. Przyznal, ze uderzy! jednego z tych mezczyzn, ktorych wezeéniej przegnali z
dzialki. Sprzeczka zaczela sie miedzy D. K. a tym starszym mezczyzna. Awantura zaczela sie od wyzwisk. D. K. zaczal
bic¢ jakim$ przedmiotem tego mezczyzne. M K. zaznaczyl, Zze on oraz mezczyzna o ps. (...) rowniez zaczeli go bié. Nie
potrafil okresli¢ jak dlugo by} ten mezczyzna bity, z tego co pamieta uderzyl tego mezczyzne 5-6 razy, ciosy zadawal
reka, w twarz oraz ramie. Nie potrafil okresli¢, gdzie uderzat tego mezczyzne (...). Z tego co pamieta poszkodowany
moéwil cos w czasie gdy byt bity ale nie pamietal jakie kierowat do nich slowa. Nastepnie z D. K. i mezczyzna o ps. (...)
udali sie do sklepu. Z relacji M. K. wynika, ze mezczyzna o ps (...) zostal z poszkodowanym P. R.. Podal takze, ze kiedy
wychodzili do sklepu pobity mezczyzna ,, normalnie funkcjonowal, méwil co$.” Nie potrafil powiedzieé¢ czy krwawil
poniewaz nie przygladal mu sie. Wychodzit z dzialki okolo godz. 18-19.00, w tym czasie bylo juz ciemno. Oskarzony K.
nie wrocil juz na dzialke, pojechal na Dworzec (...). M. K. wyjasnil, ze o Smierci R. dowiedzial sie dzien przed zlozeniem
wyjaénien czyli 16 lutego 2016r. Z (...) widzial sie w poniedziatek rano i z jego wiedzy wynikalo, ze (...) mial wyjechaé
z W. a on wyjechal do Z. w polowie stycznia.

W postepowaniu sgdowym M. K. ( k 652 - 657) potwierdzit wyjasnienia z postepowania przygotowawczego i dodal,
ze poznal K. w pigtek 29 stycznia 2016r. Wspoélnie spozywali alkohol. Nastepnie udali sie na dzialke. Dookola altany
panowal balagan. Zastali tam dwbch mezczyzn i wowcezas D. K. stwierdzil, Zze nie powinno ich tam by¢. Jeden z
mezczyzn w po$piechu opuscit dziatke. K. zaczal sie kldcié z drugim mezezyzna, doszlo do szarpaniny, do ktérej po
chwili dolaczyl sie mezezyzna o ps. (...). M. K. zaznaczyl, ze P. R. uciekl a oni wraz z (...) i (...) w dalszym ciagu
spozywali alkohol. Spedzili noc na dzialce. Rano znowu spozywali alkohol. Okolo 17 udali sie do sklepu (...), gdzie
ukradli butelki wodki, ktéra nastepnie spozyli. M. K. dodal, ze odebral telefon i udal sie na spotkanie z kolega na
Dworcu (...). W nocy z soboty na niedziele M. K. spotkat sie z D. K. w okolicy Dworca (...). Spedzili wspolnie czas
do poludnia kolejnego dnia spozywajac alkohol i kradngc. Oskarzony M. K. stwierdzil, ze D. K. odlgczyl sie od nich,
natomiast on, wraz z kolega udali sie z powrotem w okolice Dworca (...). Dodal, Ze wieczorem ponownie spotkal tam
D. K., ktory powiedzial, ze nastgpilo zdarzenie w wyniku ktorego pokrzywdzony P. R. nie zZyje.

Mimo dzialan policji nie udal sie ustali¢ tozsamo$ci pozostalych uczestnikow zdarzenia zwigzanego z pobiciem P. R.
tj. mezezyzn o ps. (...)i (...). Wystepujacy w sprawie §wiadkowie nie byli bezpoSrednimi obserwatorami wydarzen,
ktore rozegraly sie na dzialce w okolicach(...).

W ostatnich sktadanych wyja$nieniach (k. 1004-1006) nie przyznat sie do pobicia ze skutkiem §miertelnym a jedynie
do zniszczenia mienia. Podal podobnie jak wczeé$niej, iz na dzialke przyjechali z pigtku na sobote, doszlo wowczas
jedynie do poszarpania pokrzywdzonego, popchnal go moze dwa czy kilka razy i to w obecnosci D. P., po czym P. R.
mial opudci¢ dziatke. Zaprzeczyl by w jego obecnosci byt atakowany D. P.. Ponownie podal, ze na dzialce byt do soboty
do godz. 16-17 oraz, ze K. spotkal w niedziele rano przy (...) gdzie zostali spisani przez policje. Byl z nimi takze G.,
ktory wg. jego wiedzy obecnie juz nie zyje.

Oskarzony M. K. (1) byl karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.



Oskarzony M. K. byt badany w postepowaniu przygotowawczym przez bieglych lekarzy psychiatrow. Biegli po
zapoznaniu sie z calo$cig materialu dowodowego oraz wyniku badania sadowo-psychiatrycznego nie stwierdzili u M.
K. (1) choroby psychicznej, upos$ledzenia umystowego i zespolu psychoorganicznego. Rozpoznali u niego uzaleznienie
od alkoholu z cechami psychodegradacji. Ten stan psychiczny w odniesieniu do zarzucanych czynéw, nie znosil ani
nie ograniczal jego zdolnoéci do rozpoznania znaczenia czyn6éw ani zdolnosSci pokierowania sowim postepowaniem.
Biegli okreslili, ze moze on bra¢ udzial w czynnoSciach postepowania karnego i jest zdolny do prowadzenia obrony w
spos6b samodzielny i rozsadny. Z uwagi na rozpoznane uzaleznienie od alkoholu wskazanym jest podjecie przez niego
leczenia odwykowego przeciwalkoholowego. ( k. 396-409 t. I1I)

Sad zwazyl co nastepuje:

W odniesieniu do zdarzenia zakoniczonego $émiercig P. R. najistotniejszymi dowodami osobowymi byly wyjasnienia
oskarzonego M. K. (1) oraz zeznania $wiadka D. K. (1). Pozostale zeznania swiadkow tj. J. K. (2), J. K. (3), T. D.
(2),J. W. (2), A. S., M. R. jako, ze nie byli bezpo$rednimi §wiadkami zdarzenia pozwalaly jedynie na ustalenie stanu
faktycznego w zakresie tego, kiedy mialo miejsce zdarzenie, kto wezwal policje na miejsce zdarzenia, tego, Ze na dzialce
zamieszkiwali bezdomni czy trybu zycia prowadzonego przez P. R. (1). Sad ocenil zeznania w/w §wiadkéw za zeznania
wiarygodne, jako pochodzace od 0s6b bezstronnych, nie zainteresowanych podawaniem nieprawdziwych informacji w
tym, w zakresie zdarzen w ktorych uczestniczyly. Wprawdzie pierwsze zeznania §wiadka J. K. (k. 16v) nie byly zgodne z
faktycznym przebiegiem wydarzen tego wieczoru, co przyznal sam §wiadek ( k. 266-267) jednak dotyczyly one kwestii
drugorzednych, a w Swietle zlozonych w tym zakresie zeznan $§wiadka D. K. ( k.224-224v ) nie ulega watpliwosci, iz
to po jego rozmowie ze $wiadkiem, K. udal sie do altany, a nie z wlasnej inicjatywy jak to przedstawil w pierwszym
przestuchaniu w $ledztwie.

Istotne dla sadu byly zeznania D. P. (1), wprawdzie $§wiadek nie byl obecny podczas pobicia P. R. (1), ale jego zeznania
pozwolily na odtworzenie zdarzenia w jego poczatkowej fazie, kiedy oskarzony M. K. wraz z innymi mezczyznami
przyszed! na dzialke. Zeznania Swiadka pozwolily na ocene wyjaénien oskarzonego oraz zeznan $wiadka D. K. w
zakresie tej fazy zdarzenia.

W ocenie sadu po bezpos$rednim przestuchaniu D. P. (1) oraz zapoznaniu sie z jego relacja zlozona w $ledztwie
oraz przed sadem, nie ma zadnych watpliwoéci co do wiarygodnoSci tego dowodu. Zdaniem Sadu $wiadek mowil
prawde, niczego nie ukrywajac i opisujac zdarzenie w sposob w jaki faktycznie przebiegalo. Pomimo, ze $wiadek byt
przestuchiwany w postepowaniu sgdowym w kilka lat po zajéciu i nie pamietal juz szczeg6loéw to zlozona przez niego
relacja co do zasady byly zbiezna z tym co powiedzial w postepowaniu przygotowawczym. Inne dowody tj. wyjasnienia
oskarzonego M. K. jak rowniez zeznania Swiadka D. K. (1) ( obecnie juz prawomocnie skazanego) byly zmienne.

Jednak ocena caloéci materiatu dowodowego pozwala wyselekcjonowac kilka bezspornych faktow, nie ulega
watpliwosci, iz:

- P. R. (1) od kilku tygodni mieszkal w altanie na terenie ogrodkéw dziatkowych i mial on dbaé o dzialke i nie
sprowadza¢ zadnych os6b ( zeznania §wiadka D. K. (1) k. 221). To, ze mezczyzn laczyla taka nieformalna umowa
Swiadczy takze zachowanie D. K. (1) po przybyciu do altanki, o czym m.in. zeznawal takze D. P. (1) ( vide jego zeznania
z k. 152 ,, wiec jak oni przyszli do tej altanki to tak jak méwilem ten D. kazal mi wsta¢ a do P. powiedzial cyt. — ,, P.
miale$ nikogo tutaj nie sprowadzac” )

- D. K, razem z M. K,, (...) i K. w piatek 29 stycznia 2011 r. spotkali sie w okolicach Dworca (...), gdzie spozywali
alkohol- (vide — zeznania $wiadka D. K. (1) z k. 221 czy wyja$nienia oskarzonego M. K. k. 322)

- w dniu 29 stycznia 2016 r. oskarzony M. K. (1) razem z D. K,, (...) i K., po wcze$niejszym spozywaniu alkoholu w
okolicach Dworeca (...), przyszedl na dzialke przy al. (...). Przy czym ich przyjécie mialo miejsce okolo 22.00 jak twierdzi
Swiadek D. P. (1) (k. 151 —,, Ok. 22.00 do domku przyszly trzy osoby, byli to trzej mezczyzni” ), nie za§ w nocy jak
twierdzi M. K. ( k.322) czy w sobote po potludniu, jak podal D. K. ( k. 219, 221). Pomimo, ze wszyscy zeznajacy co



do tej okolicznosci byli w tym czasie pod wplywem alkoholu, to z zeznan $§wiadka D. P. wynika, ze kiedy wsiadat do
tramwaju po wypedzeniu z dzialki sprawdzat godzine i byla 23.00. Ponadto gdyby faktycznie K. z kolegami przyszli,
tak jak podaje K. o 2 .00 w nocy, P. nie wrdcilby juz tramwajem linii 23 z tego miejsca na ul. (...) gdzie spedzil dalsza
cze$é nocy (k. 152).

- w obecnosci D. P. (1), mezczyzni zachowywali sie agresywnie. D. K. (1) mial pretensje do P. R. o niedotrzymanie
umowy i sprowadzanie obcych oséb, nadto przedmiotem ataku zostal takze D. P.. Taka okoliczno$¢ wynika zaréwno z
zeznan P., K. (k. 222) jak rowniez czeSciowo z wyjasnien M. K. (k. 322 - W altance przebywato dwbch panéw, ktoérych
(...)iD. K. (1) przegonili. Oni przepychali sie z nimi i kazali im wyj$¢” )

- w altance nie bylo elektrycznos$ci, $wiatla, pomieszczenie nie bylo ogrzewane, palily sie jedynie Swieczki ( vide —
wyjasnienia M. K. k. 322, zeznania $wiadka D. P. k. 1064, czy material pogladowy z miejsca zdarzenia)

- wszyscy mezczyzni, w tym D. K. oraz przebywajacy na terenie dzialki P. R. spozywali alkohol i byli pod jego znacznym
wplywem

- D. K. (1) razem z M. K. (1) oraz G. Z. (1) zostali zatrzymani w niedziele 31 stycznia 2016 r. w godzinach porannych
na ul. (...) w W. (co wynika nie tylko z wyjasnien oskarzonego M. K. ale takze z notatki urzedowej z k. 301)

- na skutek pobicia pokrzywdzony P. R. (1) doznal obrazen opisanych w protokole sekcji zwlok oraz w opinii bieglej.

Pozostale kwestie byly sporne i w tym zakresie sad analizowal zeznania D. K. i M. K. w oparciu o calo$¢ materialu
dowodowego, w tym wspomagajac sie opinia biegtej S. T. (1) czy A. D. (2).

Przystepujac do oceny wyjasnien oskarzonego M. K. oraz zeznan D. K. zlozonych w §ledztwie oraz dwukrotnie w
postepowaniu sagdowym, Sad uznal, ze cze$¢ relacji tych oséb zastuguje na uwzglednienie ( w tym co okoliczno$ci
bezspornych wymienionych juz przez sad) albowiem znajduja oparcie w pozostalych dowodach. Jednak czeéc
podawanych przez nich informacji nie znalazly potwierdzenia w zebranych dowodach i nie zostaly uznane za
wiarygodne. Dotyczy to, juz poza wymienionymi ( co do daty i godziny przybycia na dzialke) takich okoliczno$ci jak:

- Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego M. K. co do tego, ze P. R. (1) w niedlugim czasie po ich przybyciu
opuscit dziatke. Wprawdzie M. K. co do tej okolicznoSci skladal konsekwentne wyjasnienia tak w Sledztwie jak i w
postepowaniu sadowym, to raz podal, ze P. R. wyszedl razem z D. P. (k. 322 — ,, Oni wyszli razem we dwdch” ) a przed
sadem wskazal, iz R. wyszed! z dzialki zanim jg opuscil D. P. ( k. 1005 ,, Najpierw wyszed! ten starszy pan a potem
te drugi” ). Majac na uwadze te rozbiezno$ci, to dodatkowo w Swietle kategorycznych w tym zakresie zeznan D. P.,
twierdzeniom oskarzonego o opuszczeniu dzialki przez R. nie mozna daé wiary. Gdyby faktycznie P. R. razem z D. P.
(1), tak jak twierdzil M. K. razem opuécili altane, badz R. jeszcze przed P., nieracjonalnym dla sadu byloby ukrywanie
tego faktu przez D. P.. Swiadek D. P. juz w §ledztwie podal, ze opuécil dzialke sam a P. R. pozostal w altance - nawet
nie wstawal ze swojego materaca, nie ubieral sie, nawet nie reagowal na zachowanie agresywnych mezczyzn. P. wprost
stwierdzil, ze ,, P. zostal tam” i nie wie co sie dalej z nim dzialo. Okoliczno$ci tej byt pewien zeznajac takze przed sadem
w kilka lat po zdarzeniu (,, Jestem pewien co do tego, ze dziatke opusScilem sam nie z P. , k. 1065 )

- Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego M. K. (1), by pobicie P. R. (1) w ktérym uczestniczyl, a ktore opisywal w
swoich wyja$nieniach ( k. 1004-1005 ) mialo miejsce tak ja podawal - z pigtku na sobote zaraz po przyjéciu na dziatke
ijeszcze w obecnoéci D. P. (1), za$ po pobiciu P. R. mial opuscié¢ dzialke i to jeszcze przed jej opuszczeniem przez D. P.
(1). Taka chronologia wydarzen jest niezgodna z zeznaniami D. P. (1), ktére sad uznal za wiarygodne. Swiadek D. P.
(1) odnoszac sie do tej okolicznosci podal, ze nie zauwazyt by w jego obecnoSci ktorys$ z mezezyzn uderzyl P., dodajac,
ze gdyby taka sytuacja miala miejsce zauwazylby ja. Nadto ponownie zapewnil o pozostaniu P. R. (1) w altanie w
momencie gdy on ja opuszczal( k. 1065)



- Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego M. K. z ktérych wynikalo, ze w momencie wejscia do altany P. R. juz
spal ( k.1004 v), okolicznos¢ ta jest sprzeczna z wiarygodnymi zeznaniami Swiadka D. P., ktory podal, ze w czasie
przyj$cia mezczyzn on z R. rozmawiali, spozywali alkohol;

- Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom D. K. (1) by do pobicia P. R. (1) doszlo w niedziele, w
tym w godzinach popotudniowych, a nawet jak twierdzil D. K. (1) na okolo 2,5 do 3 godzin przed zawiadomieniem J. K..
Taka mozliwoé¢ wyklucza przede wszystkim opinia bieglej A. D. ( omdéwiona zostanie w dalszej czeSci uzasadnienia).
Skoro z pewnych ustalen wynika, ze D. K. zawiadomil J. K. o $§mierci R. w niedziele 31 stycznia 2016 w godzinach
wieczornych tj. okolo 20.00 r. pokrzywdzony (przy przyjeciu minimalnego czasu zgonu przez A. D. ) juz nie zyt
od co najmniej 7- 8 godzin. W kontekscie twierdzen wyrazonych przez biegle co do mozliwego czasu zgonu oraz
mechanizmu powstania obrazen ciala pokrzywdzonego oraz informacji o zatrzymaniu m.in. D. K. z M. K. w godzinach
okolopotudniowych w niedziele 31 stycznia 2016 r. na(...), zatem w dzielnicy znacznie oddalonej od miejsca zdarzenia,
wykluczone jest by do ostatniej fazy pobicia doszlo w niedziele przed potudniem.

Natomiast oskarzony M. K. konsekwentnie takze podawal, ze na dzialce byl do soboty do godzin popoludniowych (k.
1004) a niedziele spedzit z G. Z. (1). Brak jest podstaw do zanegowania takiego twierdzenia oskarzonego. G. Z. (1)
nie zostal przestuchany w niniejszej sprawie pomimo, iz prowadzacy postepowanie przygotowawcze od marca 2016
r. ( k. 301) mieli juz o nim wiedze, w postepowaniu sadowym sad podjal probe jego wezwania oraz przestluchania
na przedmiotowe okoliczno$ci co z uwagi na jego $mieré w kwietniu 2016 r. bylo juz niemozliwe. To, iz oskarzony
M. K. spotkatl sie z D. K. (1) w niedziele rano nie potwierdza w sposéb pewny, ze nocowal on w altanie w nocy z
soboty na niedziele. Nie wyklucza takiej mozliwoéci, ale prawdopodobne jest rowniez to, iz M. K. opuscit altane
w godzinach popotludniowych w sobote a nastepnego dnia spotkal sie ponownie z D. K. juz powiekszonym o G.
Z. towarzystwie. Dodatkowo, Sad w celu ustalenia miejsca przebywania M. K. w dniach 29-31 stycznia 2016 r. po
ustaleniu jego numeru telefonu ( informacje o tym numerze mieli takze prowadzacy postepowanie przygotowawcze,
bowiem znajdowata sie ona w dokumentacji lekarskiej oskarzonego M. K. zabezpieczonej juz na etapie §ledztwa)
zwrocil sie do operatora sieci o wskazanie w jakich stacjach bazowych w tym okresie telefon ten sie logowal. Z uwagi
jednak na okres przechowywania takich informacji, nie udalo sie juz ich obecnie uzyskaé ( k.1033 ).

Najistotniejszymi dla sprawy byly dowody, dotyczace okolicznoéci zwigzanych z pobiciem P. R. (1), ktorego to
faktu zadna ze stron nie podwazata. Dla oceny odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego M. K. istotne byly informacje
pozwalajace ustali¢ kiedy pobicie mialo miejsce, kto w nim uczestniczyl, czy pobicie P. R. bylo zdarzeniem
nieprzerwanym, ciagglym skutkujacym zgonem czy tez bylo rozciagniete w czasie. W zwiazku z tym, ze zeznania D. K.
(1), wyjaénienia oskarzonego M. K. (1) byly zmiennie, byly weryfikowane w polaczeniu z opiniami bieglych - S. T. (1)
oraz A. D. (2). Sad kierujac sie przy tym zasada okreslona w art. 5 kpk wszelkie niewyjaénione okolicznosci thumaczyt
na korzy$¢ oskarzonego M. K..

Oskarzony M. K. (1) nie negujac faktu pobicia pokrzywdzonego, w sktadanych przez siebie relacjach podawal jednak
rozny jego przebieg. W §ledztwie podal, ze pobicie w ktorym takze czynnie uczestniczyl mialo miejsce w niedziele ( 31
stycznia 2016 r. ). Podal takze uczestnikdw tego zdarzenia i byli nimi D. K. (1), on oraz (...), przy czym zachowanie D.
K. (1) mialo polega¢ na biciu pokrzywdzonego drewnianym badZ metalowym narzedziem (k. 323). Wyjaéniajac po raz
pierwszy przed sadem ( rozprawa w dniu 27 lipca 2016 r.), przyznal sie, ze mogt jedynie odepchnaé pokrzywdzonego w
sobote, zaprzeczyl by go bil, jak rowniez nie widzial by kto§ zadawat ciosy pokrzywdzonemu. Po ujawnieniu wyja$nien
ze $ledztwa konsekwentnie twierdzil, Ze pobicie mezczyzny, ktére relacjonowal w tym pierwszym, protokole miato
miejsce w sobote nad ranem, nie za$§ w niedziele. Nadto po tym sobotnim pobiciu mezczyzny opuscit dziatke (k.
655-656 ). W ostatnich zas wyjaénieniach twierdzil, ze zdarzenie w ktérym uczestniczyl polegajace z jego strony jedynie
moze na popchnieciu pokrzywdzonego mialo miejsce z piatku na sobote i to dodatkowo w obecnosci D. P. (1). Przyznal
sie takze do uderzenia mezczyzny z otwartej w dloni w twarz i ramie. Blad co podanego w §ledztwie niewlasciwego
dnia tygodnia jako dnia pobicia thumaczyt iloécig spozywanego w tym okresie alkoholu a w zasadzie pozostawaniem w
tym czasie w ciaggu alkoholowym. Jak podal, dopiero w trakcie sktadanych wyja$nieni przypominat sobie to zdarzenie,
odpowiadatl na pytania prokuratora, ktéra dodatkowo przytaczajac tre$¢ wypowiedzi przestuchanego $wiadka D. K.



pytata — ,czy bylo tak czy tak?” ( k. 1004-1006). Zdaniem sadu uzasadnione jest thumaczenie oskarzonego, ze z uwagi
na ilo$¢ spozytego alkoholu mégl nie pamieta¢ przebiegu poszczegdlnych dni i zdarzenia z tych dni mogly sie na
siebie natozy¢, taki mechanizm przedstawial réwniez D. K. w swoich relacjach. Pomimo, ze oskarzony w kolejnych
wyja$nieniach zmienial opis swojego zachowania wobec pokrzywdzonego coraz bardziej go tagodzac ( przy pierwszych
wyjasnieniach moéwit o biciu R., w tym takze przedmiotem, za§ w ostatnich byly to juz jedynie ,szturchniecia”),
to zdaniem sadu nie ma kategorycznych i pewnych dowodéw na fakt uczestniczenia M. K. w tej fazie pobicia
pokrzywdzonego, ktére zakonczylo sie jego $émiercia.

Pomimo, ze zeznania Swiadka D. K. byly zmienne w swej tresci tj. w zakresie daty pobicia czy os6b w nim
uczestniczacych to w kontekScie opinii bieglych A. D. (2) oraz S. T. (1) nie mozna wykluczy¢ tej wersji, iz pobicie P.
R. ostatecznie zakonczone jego $émiercia bylo rozlozone w czasie a obrazenia mogly by¢ spowodowane zaréwno przez
jedna jak i przez kilka oséb.

Sad Apelacyjny, uchylajac wyrok Sadu Okregowego wskazal by ponownie rozpoznajac sprawe, sad ustalil przyblizony
czas zgonu gdyz ma to kluczowe znaczenie dla sprawy, zwlaszcza w kontek$cie wyjasnien oskarzonego M. K. oraz
$wiadka D. K. (1), z ktérych wynikala dwuetapowo$¢ zajScia zwigzanego z pobiciem pokrzywdzonego. Przypomniec
nalezy, ze prokurator w akcie oskarzenia przyjal date zdarzenia na dzien 31 stycznia 2016 r. (niedziela), zas wnoszac
W niniejszym postepowaniu o skazanie M. K. (1) apelowal by sad przyjat date 30 stycznia 2016 r. ( sobota) jako
date $émiertelnego pobicia P. R. (1). Sad w celu ustalenia czasu zgonu P. R. dopuscit dowdd z opinii bieglej A. D.,
uczestniczacej w czynnos$ci ogledzin zwlok P. R. w dniu 1 lutego 2016 r. ( k.5-7). Biegla na rozprawie w dniu 10.11.2017
r. podala wprost, iz niemozliwe jest okreslenie czasu zgonu, poniewaz do chwili obecnej medycyna sobie nie poradzila z
dokladnym precyzyjnym czasem zgonu. Jak podata, czas zgonu szacuje sie na podstawie cech, ktére prezentuja zwtoki
w czasie ogledzin na miejscu ich ujawnienia biorgc takze pod uwage inne czynniki zewnetrzne jak atmosferyczne, pore
roku, ubranie zwlok, samo miejsce ujawnienia. Jak podala, w opiniowanym przypadku oceny znamion dokonywala o
godzinie 0:45 dnia 1 lutego 2016r ( poniedzialek) i ocena tych znamion pozwolila na okreélenie, ze do zgonu doszlo
co najmniej na 10-12 godzin przed momentem oceny znamion $§mierci. Uzupelnienie danych z protokotu sekcyjnego
i uzycie metody, ktora rutynowo stosuje sie w szacowaniu czasu zgonu tj. wykresleniu tzw. nomogramu Henssgego
pozwolilo na stwierdzenie, ze maksymalny czas w jakim moglo dojs¢ do zgonu wynosil nawet 30 kilka i wiecej godzin.
Jak wskazala biegla jest to duza rozpieto$¢ czasowa i z danych obiektywnych zmierzonych na miejscu tj. z temperatury
cialaiotoczenia, w konfrontacji z ciezarem ciala zmarlego i stopniem jego ubrania, a w zasadzie rozebrania ( byt ubrany
w skarpetki i koszule) to te dane wskazuja, iz maksymalny czas zgonu wynosil od 37 godzin plus, minus co najmniej
41 po6l godziny. Po zapoznaniu sie z przedstawionymi zakresami temperatur powietrza ze stacji W.-O. mierzonymi 2
metry nad ziemia w dniach 29-31 stycznia podala, iz zakres tych temperatur nie ma wplywu na temperature jaka byla
ustalona w trakcie ogledzin zwlok na miejscu ich ujawnienia, nie r6znig sie znaczaco i nie maja wplywu na szacunek
czasu zgonu. Ostatecznie podala, iz minimalny czas zgonu wynosil 12 godzin przed oceng znamion czyli okoto potudnia
31 stycznia 2016r. ( niedziela), a ten maksymalny ( obliczony metoda Henssgego ) wynosil p6ttorej do dwbch déb
przed ocena znamion $mierci. Biegla ocenila, iz brak jest podstaw do twierdzenia by do $mierci doszlo wiecej niz dwie
doby przed ocena znamion, bo z reguly wtedy zwloki prezentuja pézne zmiany poSmiertne (cechy gnicia) a takich
cech nie bylo. Biegla takze podala, ze jej zdaniem bardziej prawdopodobne jest, ze do zgonu doszlo w ciagu pierwszej
doby przed oceng znamion $mierci, czyli z soboty na niedziele, podkreslajgc rownoczeénie, ze jest to teoretyczne
rozwazanie, nie za$ ostateczne. Z kolei z opinii bieglej S. T. (1) wyrazonej w opinii pisemnej z dnia 5 marca 2018 r.
wynika, ze obrazenia ciala, w tym skutkujace zgonem obrazenia glowy i koficzyny goérnej lewej powstaly jednoczasowo,

na krotki czas przed zgonem a ich charakter wskazuje, ze do ich powstania doszlo w czasie rzedu od kilkudziesieciu
minut do kilku godzin przed zgonem. Biegla opiniujgc ustnie na rozprawie w dniu 10.10.2017 r. (k. 1060-1062) podala
takze, iz w jej ocenie bardziej prawdopodobny jest, ze do powstania obrazen ciala doszlo w przeciggu tego dtuzszego
czasu tj. kilku godzin. Podala takze, iz powstanie obrazen ciala moglo by¢ rozciggniete w czasie tzn. Ze nie powstaly one
wszystkie jednoczeénie, czyli w czasie rzedu kilku minut od powstania pierwszego do ostatniego ale np. powstawatly
w czasie rzedu kilku godzin. Jak podala takze charakter doznanych przez pokrzywdzonego obrazen wskazuje, ze do
zgonu nie doszlo natychmiast po ich doznaniu, w zwigzku z czym pokrzywdzony mogt by¢ przytomny, broni¢ sie,
przemieszczaé, za$ stopniowo jego stan pogarszal sie az doszlo do zgonu. Nie byla w stanie wypowiedzie¢ sie co do



kolejnosci powstania poszczegdlnych obrazen Przedmiotowe wnioski bieglej zatem potwierdzaja wersje uczestnikow
zdarzenia, w tym §wiadka D. K. (1), iz pobicie P. R. bylo co najmniej dwuetapowe i pomiedzy nimi byly przerwy w czasie
ktérych pokrzywdzony normalnie funkcjonowat czy nawet mogl spozywac alkohol ( k. 1138) co korespondowaloby z
zeznaniami D. K. zlozonymi przed sagdem ( k. ( k. 1008)

Istotnymi w niniejszej sprawie byly niewatpliwie relacje D. K. (1) oraz M. K. (1) zlozone na etapie $ledztwa, a zatem w
czasie kiedy nie znajac zebranego w sprawie materialu dowodowego i nie majac $wiadomosci jaka wiedzg dysponowal
prokurator nie mogli dopasowaé swojej wersji w sposéb dla siebie najbardziej korzystny. Nie oznacza to jednak by
byly one, a zwlaszcza zeznania D. K. (1) zlozone w dniu 13.02.2016 r. ( k. 217-225) wystarczajacym dowodem na
przypisanie oskarzonemu M. K. (1) winy w zakresie czynu z art. 15883 kk. Relacja D. K. (1) zlozona w $ledztwie
wykazuje niescisto$ci, mianowicie:

- Z opisu D. K. z k. 223 od sléw ,, wracajac do samego zdarzenia...” do sléw ,, Ja nie widzialem co sie dalej dzialo ,, z
k. 223v wynikaloby, ze do pobicia P. R. doszlo zaraz po opuszczeniu przez D. P. (1) dzialki (zatem z piatku na sobote
bo faktycznie P. opuscil te dziatke w godzinach nocnych 29 stycznia), ale takze D. K. na stronie 224 podal, ze R. bili
0 19.00 w dzieni w ktérym byli w (...) ( jak ustalono w (...) byli w sobote) a po powrocie z (...), odkryl, Ze P. nie zyje
i poszed} po pomoc do sasiada ( faktycznie za$ jak ustalit sad D. K. poszedl do J. K. w godzinach wieczornych ale
w niedziele, nie w sobote); Ponadto gdyby faktycznie pobicie mialo miejsce zaraz po opuszczeniu dzialki przez D. P.
(1), w sposo6b opisany na k. 224-224v czyli bylo jednoczasowe i zakoniczone Smiercia pokrzywdzonego, P. R. w czasie
ujawnienia jego zwlok przez J. K. winien byl mieé¢ ubrania na sobie, skoro z zeznanh D. P. wynikalo, ze w momencie
opuszczania przez niego dzialki R. siedzial na swoim materacu w pelni ubrany, mial jedynie zdjete buty ( k.1064 ) .
Tymczasem w chwili ujawnienia zwlok P. R. byl rozebrany, mial na sobie jedynie skarpetki oraz rozpieta koszule. Co
istotne, jak wynika z opinii bieglej S. T. niektore z cioséw zadawane byly na odsloniete cialo pokrzywdzonego ( 1061) ,
co takze podwaza wersje D. K. podang w pierwszym przestuchaniu.

- Z opisu przedstawionego przez niego zdarzenia wynikatoby, iz pobicie P. R. (1) bylo jednoetapowe i zadawanie cioséw
bylo w tym samym czasie przez wszystkich trzech mezczyzn, w tym przez niego oraz M. K. i (...) ( vide zeznania
Swiadka z k. 223 ,, Wracajac do samego zdarzenia...” do stéw z k.223v , gdzie siedzial K.” ). Wprawdzie biegla S. T. nie
wykluczyta takiego mechanizmu powstania obrazen u P. R., to jednak jej zdaniem najbardziej prawdopodobne jest, ze
ciosy nie byly zadawane jeden po drugim a w przeciagu dtuzszego czasu, co z kolei potwierdziloby pewna etapowo$é
owego zdarzenia jaka wynikala z wyja$nien oskarzonego M. K. oraz dalszych zeznan D. K. ( k. 653 od sléw ,, byly dwa
incydenty” do ,, po pobiciu wyszli§my do drugiego pokoju” k. 653 v, oraz z k. 1007 — 1009 ). Wprawdzie nie mozna
pomingé i tego wniosku bieglej S. T. (1) z ktérego wynika, ze obrazenia skutkujace zgonem P. R. mogly powstaé na
kilkadziesiat minut przed jego zgonem to biorac po uwage opinie bieglej A. D. co do okreslenia czasu zgonu, obrazenia
mogly powsta¢ najwcze$niej z piatku na sobote (w czasie kiedy oskarzony M. K. byl na dzialce), a najp6zniej w niedziele
rano ( w czasie gdy nie ma dowodow by w altanie obecny byt M. K.). Jednak przyjmujac przyjety takze przez biegle za
najbardziej prawdopodobny czas zgonu — noc z soboty na niedziele i za najbardziej prawdopodobny czas powstania
obrazen szacowany na kilka godzin przed $émiercia do ostatniej fazy pobicia ( zakoriczonego $miercia) doszto w sobote
wieczorem czy poéZznym wieczorem a jednocze$nie nie ma pewnych dowodoéw by twierdzic, ze oskarzony M. K. byl w
tym czasie na dzialce ( konsekwentnie twierdzil, iz w tym czasie nie bylo go w altanie, a brak jest innych wiarygodnych
dowodow na to by moglo by¢ inaczej). D. K. takze twierdzil, iz K. nie bylto juz wtedy na dzialce.

- D. K. w swojej pierwszej relacji podal, ze (...) z (...) takze wyrwali nogi od stolka w czasie bicia P. R. (k. 223) co nie
koresponduje z wynikami przeprowadzonych ekspertyz, ktore nie potwierdzily by na owych przedmiotach znajdowatly
sie jakie$ $lady biologiczne oskarzonego czy innych oséb ( poza R. i K.) czy $lady linii papilarnych.

Poza wskazanymi watpliwoéciami co do wiarygodno$ci przedmiotowej relacji to dodatkowo oslabia ten dowdd fakt,
iz K. relacjonowal zdarzenie nie w kilka dni od niego ale 12 dni od zajScia, za§ w czasie zdarzenia byl pod wplywem
alkoholu, (jak podal byl woéwczas w ciaggu alkoholowym). Dodatkowo pomimo, ze zostal przestuchany za zgoda lekarza
prowadzacego ( k. 211) to jednak zeznania skladal przez kilka godzin do godzin péznowieczornych ( od 19.00 do
21.20 ) w warunkach szpitalnych i po przebytym zabiegu. D. K. w czasie przestuchania 27 lipca 2016 r. odnoszac



sie do przedmiotowych zeznan podal ,Ja chcialem, zeby policjant mi dal spokdj, bytem po operacji, dlatego tak
powiedzialem” ( k. 653) , za$ sluchany 10 sierpnia 2017 r. podal, zZe niewiele pamieta z tego przestuchania jakie
odbylo sie w szpitalu i jego zdaniem nawymyslal w czasie niego (k. 1008). Dodatkowa okoliczno$cia oslabiajgca
pierwsze wyjasnienia K. jest to, iz nie potwierdzil jej w caloéci na poézZniejszych etapach postepowania, w tym
gléwnie postepowania sadowego. Dodatkowo przypomnie¢ nalezy, ze D. K. biorac wine na siebie i chcac dobrowolnie
podda¢ sie karze na kare 8 lat pozbawienia wolnos$ci ( co nie jest czesta praktyka wsrod oskarzonych, zwlaszcza
wielokrotnie wczeéniej karanych) juz w czasie pierwszej rozprawy sadowej w tej sprawie, po odczytaniu aktu
oskarzenia spontanicznie podal, ze osk. M. K. nie bral udzialu w tym zdarzenia, precyzujac, ze byly dwie béjki a w
drugiej bojce oskarzony nie uczestniczyt ( ,, Jak byla ta druga bojka to jego nie bylo, absolutnie nie bylo” k. 653). Brak
zaangazowania M. K. w pobicie zakonczone $§miercia pokrzywdzonego podtrzymal takze przestuchany w niniejszym
postepowaniu juz w charakterze §wiadka ( k. 1007-1009) deklarujac, iz méwi prawde ,, bo przeciez to juz nic nie
zmieni”. Majac na uwadze te okolicznoSci, a dodatkowo to, iz K. z K. nie lgczyla zadna szczegélna relacja (nie byli
kolegami a poznali sie przypadkowo tuz przed zdarzeniem), postawy D. K. w postepowaniu sadowym nie mozna
wytlumaczy¢ jedynie ,,przestepcza solidarnoécia” .

Analizujac wersje zdarzenia przedstawiong przez M. K. i D. K. (1) w §ledztwie, w tym zwlaszcza, co do przebiegu
zdarzenia i pobicia P. R. to pomimo, ze byly one zbiezne min. co do tego kto zaczal te awanture, tego, ze w jej trakcie
oskarzony uderzyl reka pokrzywdzonego a D. K. (1) noga od stolka nie wyklucza, ze obaj opisywali I faze zdarzenia, w
ktorej faktycznie bral udzial oskarzony, nie za$ te, ostatecznie zakonczona Smiercig P. R..

Sad uznal za w pelni wiarygodne wydane w sprawie opinie sgdowo- lekarskie, w tym przez S. T. (1) i A. D. (2), opinie
te byly rzetelne, logiczne, nie zawieraly sprzecznoSci czy niejasnoSci, nadto wydane zostaly przez dysponujace duzym
doswiadczeniem zawodowym oraz fachowa wiedze biegle. Na uznanie za wiarygodne zasluguja takze ekspertyzy
wydane w postepowaniu przygotowawczym, zadne ze stron ich nie podwazala.

Majac na uwadze podniesione okolicznos$ci, Sad uznal oskarzonego za winnego czynu z art. 15881 kk. Zdaniem
sadu ustalony m.in. na podstawie pierwszych wyjasnien K. oraz czeSciowo relacji D. K. - sposéb pobicia P. R.
( polegajacy m.in. na uderzeniu reka w glowe pokrzywdzonego czy po ciele noga od stotka) narazat go na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku w postaci naruszenia czynnosci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia trwajacego
dluzej niz 7 dni, za$ oskarzony M. K. zdawal sobie z tego sprawe, zatem strona podmiotowa tego przestepstwa zostata
spelniona.

Sad uznajac oskarzonego za winnego pobicia okreslonego w art. 15881 kk skazal go na kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci.

Zebrany w sprawie material dowodowy w pelni wykazal sprawstwo oskarzonego co do popehienia czynu z art. 28881
kk w zw. z art. 12 kk. Oskarzony M. K. nie przeczyl swojemu udzialowi w tym zdarzeniu, thumaczac swoje zachowanie
spozytym alkoholem oraz zaburzeniami psychicznymi. W ocenie sadu nie ma watpliwosci, ze oskarzony pomimo,
ze jak wynika z jego wyjaénien i zeznan $wiadka K. R. ( k. 24v) byl pod dzialaniem alkoholu jego poczytalno$¢ nie
zostala wylaczona czyli zdawal sobie sprawe co robi i rozumial swoje zachowanie co wynika z niekwestionowanej
przez strony oraz sad opinii sgdowo-psychiatrycznej dot. M. K.. Kilkakrotne zachowanie oskarzonego polegajace m.in.
na uszkodzeniu spodni przed oderwanie od niego klipsa oraz uszkodzenie mienia przez oddanie na niego moczu
wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 28881 kk w zw. z art. 12 kk. Sad uznajac oskarzonego za winnego tego
wystepku skazal go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kar jednostkowych sad kierowal sie okoliczno$ciami wymienionymi w art. 53 kk, mial na uwadze
jako czynniki wplywajace negatywnie na wymiar kary - wielokrotna karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa
podobne ( k.956, 1117), niskie pobudki popelnienia obu przestepstw, w tym wysoka spoleczng szkodliwo$é
przestepstwa udzialu w pobiciu, zwlaszcza, iz udzial oskarzonego w pobiciu P. R. ( ktérego wczesniej nie znal, nie
laczyly go z nim zadne relacje, nie byt skonfliktowany) wynikal z checi rozladowania swojej agresji. Sad wymierzyl kare
laczng na zasadzie asperacji ksztaltujac ja na poziomie 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, majac na uwadze, ze



przestepstwa nie zostaly popelnione w podobnym czasie oraz byly r6znej kategorii. Sad na poczet wymierzonej lacznej
kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Sad zasadzil na rzecz obroncy koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, a w zwigzku z
obecng sytuacja zyciowg oskarzonego, w tym majac na uwadze jego przebywanie w warunkach izolacji, sad zwolnit go
od ponoszenia kosztow sgdowych uznajac, ze zachodza przestanki z art. 62481 kpk.



