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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Katarzyna Stasiow

Lawnicy: Ewa Brzezinska

Wanda Reutt-Osinska

Protokolant: Monika Raczynska, Jacek Fryszkowski, Paulina Powazka-Plociennik
przy udziale prokuratora Jarostawa Onyszczuka, Jolanty Kusej

przy udziale oskarzyciela positkowego (...) z siedziba w L. na Cyprze

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 wrze$nia 2020 r., 3 listopada 2020 r., 25 marca 2021 r. oraz 14 stycznia
2022T.

sprawy D. K. syna M. i Z. z domu C., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, zZe:

I. w okresie od 31 lipca 2013 roku do 7 sierpnia 2013 roku w W., dzialajac w zamiarze osiggniecia korzysci majatkowe;j,
wprowadzil dzialajacego w imieniu (...) z siedzibg w L. dyrektora T. A. w blad co do zamiaru wywiazania sie z
warunkow zawartej umowy pozyczki, puszczajac w obieg podrobiony przez siebie weksel wlasny z 31 lipca 2013
roku wystawiony rzekomo w imieniu (...) sp. z 0.0. przez prezesa zarzadu W. Z., skutkiem czego doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 240 000 zlotych (...),

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 310 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

II. w okresie pomiedzy 31 lipca 2013 roku a 7 sierpnia 2013 roku w W. podrobil weksel wlasny z 31 lipca 2013 roku
wystawiony przez prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0., w ktorym podpisal sie za W. Z.,

tj. o czyn z art. 310 § 1 k.k.

I. D. K. w ramach czynéw opisanych w pkt. I. i II. uznaje za winnego tego, ze w okresie od 31 lipca 2013 roku do 7
sierpnia 2013 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wprowadzil dzialajacego w imieniu (...) z
siedzibg w L. dyrektora T. A. w blad co do zamiaru zwrotu kwoty pozyczki, podrabiajac weksel wlasny z 31 lipca 2013
roku rzekomo wystawiony przez prezesa zarzadu (...) sp.z0.0. W. Z., wktorym podpisal sie za W. Z. oraz puszczajac ten
weksel w obieg, skutkiem czego doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 240 000 zlotych
(...), fj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. wzw. z art. 11 §
2 k.k. i za to na podstawie tych przepisow skazuje go, a na podstawie art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza
mu kare 5 (pieciu) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonego na rzecz (...) z siedziba w L. na Cyprze kwote 240 000 (dwustu
czterdziestu tysiecy) zlotych tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

III. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych
na karcie 338 akt sprawy, przechowywanych na karcie 339 akt sprawy;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. F. kwote 2040 (dwoch tysiecy czterdziestu) ztotych powiekszonag o
obowiazujaca stawke podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego D. K.;

V. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XII K 155/17
Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyno6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

w okresie od 31 lipca 2013
roku do 7 sierpnia 2013
roku w W., dzialajac w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wprowadzil
dzialajacego w imieniu
(...) z siedziba w L.
dyrektora T. A. w
blad co do zamiaru
zwrotu kwoty pozyczki,
podrabiajac weksel wlasny
z 31 lipca 2013
roku rzekomo wystawiony
przez prezesa zarzadu (...)
sp. z 0o0. W. Z, w
ktorym podpisal sie za
W. Z. oraz puszczajac ten
weksel w obieg, skutkiem
czego doprowadzit do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w kwocie 240 000 zlotych
(...), tj. czynu z art. 286 § 1
k.k.wzw. z art. 294 § 1k .k.
wzb. z art. 310 § 1 kk. w
zb. z art. 310 § 2 k.k. wzw.
z art. 11 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony D. K. zostal
przedstawiony J. A.
przez T. K. jako
prawnik.  Spotkali sie
oni  kilkakrotnie. J.
A. byl przekonany, ze
oskarzony jest osoba
godng zaufania z uwagi
na jego profesje, sposob
zachowania, znajomo$¢ z
T.K..

zeznania J. A.

k. 41-42, 175-178,
1040v-1041




D. K. poprosil J. A. o
pozyczenie kwoty 240 000
zlotych na krétki czas w
zwigzku z koniecznoScia
zaplacenia przez jego
spolke podatku VAT.

Oskarzony  przygotowal
umowe oraz weksel.

Umowa miala date 31
lipca 2013 roku. Jako
strony wpisane zostaly
(...) z siedziba w L.
na Cyprze reprezentowana
przez J. A. oraz  (..)
spotka z o.0. z siedziba w
W. reprezentowana przez
prezesa zarzadu W. Z..
Pozyczkobiorca — spolka
(...) - zobowigzat sie do
zwrotu 240 000 zlotych
pozyczki najpézniej 35
dni po otrzymaniu
kwoty wraz z odsetkami
wynoszacymi 1% kwoty.
W umowie wskazano, ze
zabezpieczeniem pozyczki
bedzie weksel przekazany
pozyczkodawcy. Pod
umowa  znajduje  sie
podrobiony przez
oskarzonego podpis W. Z.
jako pozyczkobiorcy.

Weksel  zostal  przez
oskarzonego nazwany
wlasnym. Ma date 31 lipca
2013 r. Zawiera zdania
,dnia 5 wrze$nia 2013
roku zaplace za ten wlasny,
nie na zlecenie, weksel
gwarancyjny bez protestu
kwote 250 000 zlotych.
Weksel platny w W.”. Za
prezesa zarzadu W. Z.
podpisal sie oskarzony D.
K. - wpisujac stowa ,,W. Z.
prezes zarzadu” i kreSlac
na pieczatce spoki (...)




parafke skladajaca sie z
litery Wi linii idacej w gore
a nastepnie w dol.

J. A. dokonal przelania
kwoty 240 000 zlotych
na wskazane w umowie
konto bankowe, ktorego
posiadaczem byt D. K.
Oskarzony z tych $§rodkéw
nie dokonal zaplacenia
podatku, lecz wykorzystal
pieniadze na prywatne
cele.

Do chwili wydania wyroku
oskarzony nie zwroécil
dlugu nawet w czeSci.
Na prosby o zwrot
odpowiadal wymijajaco,
proponowal  splate w
ratach, informowal o
réznych niewiarygodnych
przeszkodach typu zly stan
zdrowia.

Juz po uzyskaniu
pieniedzy D. K. przyniost
do biura przy ulicy (...) w
W., w ktérym pracowali J.
A, T. K, W. R, P. P. (2),
37 grafik H. O.. Ani J. A.,
ani T. K. nie wyrazili zgody
na splate czeSci dlugu w
taki sposdb. Nie zostali
nawet przez oskarzonego
poinformowani, dlaczego
litografie przyniost.

Z powodu choroby
afektywnej
dwubiegunowej zdolnosé
rozumienia znaczenia
czynow przez oskarzonego
i pokierowania swoim
postepowaniem byla
ograniczona w stopniu
nieznacznym.




w chwili CZynow
oskarzony byt osoba
niekarana.

Obecnie zostal skazany
wyrokiem Sadu
Okregowego w Poznaniu
z 28 lutego 2017 .
za czyn popelmiony 28
pazdziernika 2014 r. z art.
13 § 1 k.k. w zw. z art. 284
§ 1 kk. w zw. z art. 204
§ 1 kk. w zb. z art. 270
§ 1 kk. w zb. z art. 272
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na kare 2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz
220 stawek dziennych
grzywny po 40 zlotych.
Wyrok uprawomocnit sie 8
czerwca 2017 T.

zeznania T. K.

k. 93-94, 182-184,

1122-1123

zeznania W. Z.

k. 105-106, 1066v-1067

zeznania P. P. (2)

k. 1121v-1122

zeznania G. M. k. 114-115
zeznania V. R. k. 80
cze$ciowo wyjaénienia | k. 1038-1040

oskarzonego D. K.

opinia bieglego J. S. z
zakresu pisma recznego

k. 188-200, 1120v-1122

protokot pobrania

materialu poréwnawczego

k.
107-108,143-144,179-180

wypisy KRS

k. 8-10, 23-25




wezwanie i odpowiedz

k. 16, 12

umowa pozyczki i weksel

k. 337, kopie - k. 13,15

potwierdzenie wplaty k.14

korespondencja e- | k. 55-56, 185-187, 258-334
mailowa

karta karna k. 211

historia rachunku

k. 242, 228-241

dokumentacja leczenia k. 402, 423, 520, 563, 579

opinie sadowo- | k. 424-440, 570-576,

psychiatryczne 734-819

odpisy wyrokow k.635-638

spis litografii k. 1129-1133

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazac fakty uznane za

nieudowodnione

wspoélpraca D. K. iJ. A. w
handlu katodg miedziana,
istnienie niezaleznych od
oskarzonego okoliczno$ci
uniemozliwiajacych splate
zobowigzania

wyjaénienia oskarzonego,

korespondencja e-
mailowa

1038-1039, 258-336




2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

wyjasnienia D. K.

Sad dat wiare
oskarzonemu w to,
zZe doprowadzit do
zawarcia umowy pozyczki
przez spotke  (...)
jako  pozyczkodawce i
rzekomo spolke (...) jako
pozyczkobiorce, otrzymal
pieniadze  zgodnie z
pisemna umowa i do
chwili wydania wyroku
W niniejszej sprawie nie
zwrocit dlugu nawet w
czesci.

zeznaniaJ. A.1T. K.

Zeznania przedstawiciela
pokrzywdzonej spotki
oraz jego  przyjaciela
uznane za

wiarygodne.
Obaj swiadkowie zeznali
spontanicznie,

zostaly
catkowicie

logicznie
i  konsekwentnie. Ich
relacje  wzajemnie ze
soba  koresponduja i
sie  uzupehliajg.  Nie
zadnych
nieprawdziwych treSci
przeciwko oskarzonemu,
jak czesto czynia
osoby pokrzywdzone. Ich
zeznania koresponduja z
pozostalym uznanym za

zeznali oni

wiarygodny materialem
dowodowym.




zeznania P. P. (2)

Sad dal wiare zeznaniom
P. P. (2). Swiadek nie
ma szczegOlowej wiedzy
odnoénie przedmiotu
niniejszego procesu, ale
potwierdzil zeznania J. A.
i T. K. odnoénie relacji
laczacych oskarzonego z
tymi dwoma mezczyznami
- braku realnej
wspolpracy. Odnoénie
litografii — $wiadek sam
przyznaje, ze co do celuich
przyniesienia ma jedynie
domysly.

zeznania V. R.

Podobnie nalezy ocenié
zeznania $wiadka R.. Jego
wypowiedzi koresponduja
z zeznaniami $wiadkow A.,
K.iP.

zeznania W. Z.

W. Z. prawdziwie zeznal,
ze nie zawieral w
imieniu spotki (...
umowy  pozyczki, nie
podpisywal weksla oraz
ze pozyczona kwota nigdy
nie wplynela na konto
spotki. Koresponduje to z
opinia bieglego z zakresu
pisma recznego, historia
rachunku bankowego
oskarzonego. Swiadek
od chwili zobaczenia
przedmiotowego  weksla
rozpoznal na nim pismo
oskarzonego. Parafka,
ktéra  $wiadek  mial
sie rzekomo podpisaé
pod umowa i wekslem,
jest  jedynie  bardzo
uproszczona proba
odwzorowania prawdziwej
parafki znajdujacej sie na
niekwestionowanym przez
nikogo dokumencie na
karcie 12 akt sprawy.




Kwestionowanie przez
Swiadka  autentycznoSci
parafek z umowy pozyczki
i weksla nalezy wiec
uzna¢ za jak najbardziej
przekonujace.

zeznania G. M.

Swiadek M.  zeznala
spontanicznie, logicznie
sposob w
korespondujacy =z
zeznaniami W. Z.. Brak
podstaw do niedania jej
wiary.

i w
pelni

opinia bieglego z zakresu
pisma recznego J. S.

Opinia pisemna bieglego
budzi
watpliwosci
Wszelkie
oskarzonego do

zadnych
sadu.
zastrzezenia

nie

opinii
bieglego
wyjasnione w toku ustnego

zostaly przez

opiniowania. Fakt braku
kategoryczno$ci odnos$nie

nakres$lonych parafek
zostal przez bieglego jasno
wytlumaczony.

Wobec 1) nienakre$lenia
tych parafek
W. Z., 2) osobistego
wykonywania  wszelkich
czynno$ci
z zyskaniem pozyczki
oskarzonego, 3)
sporzadzenia

przez

zwigzanych

przez
przez
oskarzonego druku
umowy pozyczki i
weksla, 4) nakre$lenia
przez oskarzonego napisu
W. Z.
zarzadu”, 5)
stwierdzonych przez
bieglego podobienstw
graficznych pomiedzy
parafkami a  wzorami
grafizmu oskarzonego
(lewo-skosnego

nachylenia pisma, budowy

na  wekslu
prezes




liter ,w” i ,,z”, cieniowania
linii graficznych w obrebie
liter ,w”) zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego

nakazuja dokonanie
ustalenia, ze to D.
K. nakreélil przedmiotowe
parafy na obu
dokumentach.

Stwierdzi¢  przy tym
trzeba, ze sad nie
jest zwigzany faktem
wylaczenia przez

prokuratora do odrebnego
postepowania materialdw
w zakresie sfalszowania
podpisu W. Z. na umowie z
31 lipca 2017 roku.

opinie sadowo- | Sad nie ma zadnych
psychiatryczne zastrzezen do koncowej
opinii sadowo-
psychiatrycznej. Zostala
ona sporzgdzona  po
przeprowadzeniu
obserwacji. Jest
obiektywna, pelna i jasna.
nieosobowy material | Zadna ze stron nie
dowodowy kwestionowala
pozostalych dokumentow
znajdujacych sie w aktach
sprawy. Nie wzbudzily one
tez watpliwosci sadu.
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




wyjasnienia oskarzonego

Sad nie dal wiary
oskarzonemu A
twierdzenia, 7e
wspolpracowal z J. A. w
handlu katode miedziana.
Jest to spontanicznie i

wiarygodnie
kwestionowane przez
$wiadka A i
niepotwierdzone  Zadna
wiarygodna

dokumentacja. Oskarzony
zlozyl  jedno pismo
rzekomo podpisane przez
J. A. majace to potwierdzié¢
(k. 262-263). Wypowiedz
Swiadka na ten temat
(k. 1041) nie pozostawia
zadnych watpliwoéci co
do nieautentyczno$ci
dokumentu. Spoétka (...)
nie prowadzi zadnych
transakcji  handlowych,
a Swiadek nigdy nie
zajmowal sie handlem
miedzig. Koresponduje to
z zeznaniami T. K. (k.
1122v).

By¢ moze oskarzony
planowat jakie$ interesy z
W. R. i to przez niego i
przez T. K. dotarl do J.
A.. To poérednictwo nie
byloby konieczne, gdyby
oskarzony wspolpracowal
ze Swiadkiem A..

Nie jest to ponadto
okoliczno$¢ majaca istotne
znaczenie, jak chcialby
oskarzony, gdyz karalne
jest zarbwno oszustwo
wzgledem malo znanej
osoby jak i wzgledem
partnera biznesowego.

Nie jest wiarygodne
twierdzenie oskarzonego,
ze nie wreczal




pokrzywdzonemu weksla.
W umowie pozyczki, ktorej
zawarcia oskarzony nie
kwestionuje, jest mowa o
wekslu. W korespondencji
e-mailowej zlozonej do akt
sprawy przez oskarzonego
(k. 251 i nastepne)
jest wzor weksla - o
tre$ci i formie takiej jak
oryginalny weksel bedacy
dowodem rzeczowym w
tej sprawie. Wzor weksla
zostal  wyslany  przez
oskarzonego W. R.
majgcemu  pombéc W
uzyskaniu pozyczki. W
korespondencji mailowej
zlozonej przez
pokrzywdzona spotke
(k. 185-186) jest
kierowane do T. K
zapewnienie oskarzonego
o niesfalszowaniu weksla.

D. K. nie wyjaénil
prawdziwie roéwniez
odno$nie  przeznaczenia
uzyskanych w  wyniku
przestepstwa  pieniedzy.
Nie wplynely one na
konto spotki - (...)
i nie posthuzyly na
splate jej jednorazowego
zobowiazania, lecz zostaly
przez niego osobiScie
wydane na prywatne cele.

Absolutnie niewiarygodne
S3 — sprzeczne zreszta —
twierdzenia oskarzonego,
ze juz po zaciagnieciu
zobowigzania  powstaly
okoliczno$ci

uniemozliwiajace jego
splate. Zmiana regulacji
dotyczacych podatku VAT
obowigzujaca od 1
pazdziernika 2013 roku
nie mogta mie¢ wplywu na




zwrot dlugu w pierwszych
dniach wrzes$nia 2013 r.

Nie sa tez prawdziwe
twierdzenia dotyczace
rzekomego spadku cen
miedzi w sierpniu-

wrze$niu 2013 r. (historia
(...) Przede
wszystkim kwota uzyskana
w  wyniku
nie wplynela na konto
zadnej spoOlki zajmujacej
siec  handlem miedzia,
a na prywatne Kkonto

cen miedzi -

oszustwa

oskarzonego 1 wydana
zostala  réwniez  nie
na regulowanie transakeji
miedziowych.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.1.Podstawa  prawna | L. D.K.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

D. K. wyczerpal znamiona
przestepstwa
popelnionego w stosunku

oszustwa

do mienia  znacznej
warto$ci. Doprowadzil
pokrzywdzona spotke

(...) z siedziba w L. na
Cyprze do niekorzystnego
kwota
przekraczajaca 200 000
zlotych, o ktoérej mowa w
art. 115 § 5 k.k. Nastapito

rozporzadzenia




to po wprowadzeniu
przedstawiciela spoiki (...)
w blad co do zamiaru
zwrotu pieniedzy.

W niniejszej sprawie sad
nie ma najmniejszych
watpliwoéci, ze juz w
chwili zawierania umowy
pozyczki oskarzony nie

miat zamiaru jej
zwrotu. Oskarzony w
swoich wyjasnieniach

sprytnie  wskazuje, ze
przeznaczenie pieniedzy
nie jest istotne przy

pozyczce.  RzeczywiScie
- samo wskazanie
wierzycielowi
nieprawdziwego celu
pozyczki nie
spowodowaloby

przypisania oskarzonemu
przestepstwa  oszustwa,
jednakze okoliczno$¢ ta
jest jednym z elementow
wskazujacych na zZ
gbry zaplanowany zamiar
niezwrocenia uzyskanych
pieniedzy. W wypadku
koniecznoSci chwilowego
wykorzystania ~ gotowki
przez spotke  (...)
oskarzony mogl
przewidywaé¢ mozliwosé
zwrotu  $rodkéw  po
uplywie miesigca. Jednak
wobec planowanego
wykorzystania pieniedzy
na rb6zne prywatne cele
logiczne jest, ze pieniadze
nie wroca z powrotem na
konto oskarzonego celem
ich zwrotu spolce (...).
Zgodnie z planowanym
wykorzystaniem pozyczki
na wlasne cele oskarzony
wskazal osobiste konto
bankowe, nie  konto
podmiotu gospodarczego




majgcego rzekomo
zaplacié  podatek od
towaréw i uslug. Przede
wszystkim  jednak w
chwili zawierania umowy
pozyczki oskarzony
przekazal podrobione
umowe pozyczki i weksel,
ktéory  faktycznie  nie
zabezpieczal
wierzytelnosci. Gdyby
oskarzony mial  wole
zwrdcenia pieniedzy,
postuzylby sie wekslem
nadajacym sie do
egzekucji. (0]
konsekwentnym  braku
woli  zwrécenia  dlugu
Swiadczy tez cale
pozniejsze zachowanie
oskarzonego. Do chwili
wydania wyroku
oskarzony nie zwrocil
zadnej czesci
przedmiotowej kwoty
240 000 zlotych i
nie  wskazal Zadnego
prawdziwego powodu
niemozno$ci splaty.

Z cala pewnoscia, gdyby J.
A. wiedzial, ze oskarzony
nie  zamiaru  zwrotu
pieniedzy ani po uplywie
miesigca, ani pézniej, nie
dokonalby przelewu tak
duzej kwoty dla prawie
obcego czlowieka.

Oskarzony  dzialat w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, taka korzysé
osiggnat i spozytkowal na
potrzeby wlasne.

Swoim dzialaniem D. K.
wyczerpal tez znamiona
art. 310 § 112 k.k. Podrobitl
weksel, a nastepnie puscil
go w obieg.




Poniewaz cale zachowanie
oskarzonego opisane przez
prokuratora w dwoch
zarzutach bylo
ukierunkowane na
osiggniecie jednego celu i
nastgpilo w tym samym
czasie, sad potraktowal je
jako jedno przestepstwo
wyczerpujace  znamiona
art. 286 § 1 kk. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. wzb. z art.
310 § 1 k.k. wzb. z art. 310
§ 2 k.k. Podrobiony weksel
oskarzony sporzadzil
lacznie z umowa pozyczki.
W  umowie jest mowa
o wekslu, weksel =z
kolei zabezpiecza kwote z
umowy.

Oskarzony twierdzi, ze w
treéci weksla brak jest
osoby, na rzecz ktdérej ma
by¢ dokonana platno$¢ i
wobec tego nie jest to
ani weksel wlasny ani
indosowany.

Podrobiony przez
oskarzonego weksel
rzeczywiécie  nie ma
wpisanego podmiotu, na
ktbérego rzecz zaplata ma
by¢ dokonana. Oskarzony
— jak sam twierdzi -
nie wiedzial, jaki podmiot
udzieli mu pozyczki i
wpisal go na umowie
w ostatniej chwili, a
na wekslu juz go nie
wpisal. Weksel moze byé
jednak potraktowany jako
weksel in blanco na
podstawie art. 10 prawa
wekslowego i gdyby nie
fakt jego podrobienia,
bylby = wazny.  Zostal
wydany J. A. i w Swietle
powstalego pomiedzy




stronami zobowiazania i
treéci § 4 umowy
pozyczki  przedstawiciel
pokrzywdzonej sp6iki mial
wpisania  jako
remitenta spolki (...).

prawo

Z. powyzszych wzgledow
nie ma podstaw do
twierdzenia, ze znamiona
art. 310 k.k. nie zostaly

wyczerpane.

Brak jest
ktére
zastosowanie

okolicznoéci,
umozliwialyby
wypadku
mniejszej wagi z art. 310 §
3 k.k.

Oskarzony ponosi wine za
swOj czyn — jest osoba
doroslg i jego poczytalnosé
nie zostala zniesiona ani
catkowicie, ani w stopniu
znacznym.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. Kary, $srodki karne,

przepadek, srodki
kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

D.K L, IL., III. Ustalajac  wymiar Kkary,

sad uwzglednit dyrektywy
okreSlone w art. 53
k.k. - stopienn spolecznej
szkodliwo§ci i winy,
rodzaj i rozmiar ujemnych




nastepstw popelnienia
przestepstw, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed

popehieniem

przestepstwa jak i
zachowanie sie po
jego popehieniu, a

takze majac na uwadze
cele wychowawcze, jakie
spelnia¢c ma orzeczona
kara.

Analizujac stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynoéw, jakich dopuscil sie
oskarzony, nalezy okresli¢
go jako do$c¢ wysoki.

Stopien  winy  nalezy
okresli¢ jako S$redni. Tu
na korzy$¢ oskarzonego
przemawia fakt
stwierdzenia ograniczenia
w stopniu nieznacznym
poczytalnoSci.

Okoliczno$cia  lagodzaca
jest rowniez fakt
niekaralno$ci oskarzonego
w chwili czynu.

Czyn z art. 310 8§
1 kk. jest ustawowo
zagrozony bardzo surowa
kara. Orzeczenie kary
nieznacznie powyzej
dolnego ustawowego
zagrozenia a nie roéwnej
zZ nim wynika Z
kumulatywnej kwalifikacji
czynu — konieczno$ci
wymierzenia kary nie tylko
za podrobienie weksla,
ale rowniez za postuzenie
sie nim, przemyslane
dzialanie doprowadzajgce
do  uzyskania  kwoty
pozyczki i brak checi
zwrbcenia chocby czeSci
kwoty uzyskanej dzieki




popelnionemu
przestepstwu.

Wobec powyzszego, sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 5 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Dodatkowo sad na
podstawie art. 46 §
1 kk  nalozyl na
oskarzonego  obowiazek
naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody.

Przy orzekaniu obowiazku
naprawienia szkody sad
nie moze mie¢ na
wzgledzie innych rozliczen
pomiedzy stronami. Bez
znaczenia dla  oceny
zamiaru oskarzonego i
wplywu na orzeczenie
0 naprawieniu szkody
wyrzadzonej
przestepstwem sa
ewentualne wierzytelnos$ci
oskarzonego z tytulu
Swiadczonej przez niego
pracy czy pozostawionych
grafik H. O.. Sad
karny nie ma obowiazku
badania zobowigzan
niezwigzanych z zarzutem
ani dokonywania potracen
wierzytelno$ci.

Na marginesie nalezy tylko
wspomnie¢, ze oskarzony
nie dysponuje zadnymi
umowami  dotyczacymi
$wiadczonej pracy, uslug
czy dziel. Odnoénie grafik
— z zeznan J. A. i T. K
wynika, ze nigdy rozmoéw
o cze$ciowej splacie dlugu
przekazaniem grafik nie
bylo. Z zeznanh K. z
2017 roku wynika wrecz,
ze K. przekazal je R.
celem sprzedazy. Nic




nie stoi na przeszkodzie
zwr6ceniu  oskarzonemu
grafik, je$li rzeczywiscie
jest ich wlaécicielem czy
tez dokonania potracen
na etapie realizacji
obowigzku naprawienia
szkody w razie
porozumienia stron w

tym wzgledzie. w

takim  wypadku nie
zaszkodziloby, gdyby
oskarzony znal  ilosé
swoich  grafik, czego
dotychczas nie wykazal
konsekwentnymi
wyjadnieniami.
Sad orzekl przepadek
podrobionych

dokumentoéw stuzacych do
popehienia przestepstwa.

5. 1Inne
rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v, V.

Sad zasadzil
wynagrodzenie dla
obroncy oskarzonego.

Oskarzonego zwolnit od
kosztow wobec orzeczonej
surowej kary pozbawienia
wolnosci.

przeoczenie sad
nie zasadzit od D. K
na rzecz oskarzyciela
positkowego kosztow
zastepstwa procesowego.
Obecnie uzupehienie tego
braku postanowieniem nie

Przez

byloby zasadne, gdyz
postanowienie staloby
sie  wykonalne przed
uprawomocnieniem  sie
wyroku  stwierdzajacego
wine oskarzonego. Brak
ten  zostanie  jednak
uzupehiony
postanowieniem
niezwlocznie w  razie
uprawomocnienia sie
wyroku skazujacego.

6. 1Podpis




