0.1.Sygn. akt. XII K 55/20

1.WYROK

1.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie wXII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: sedzia SO Katarzyna Stasiow

Lawnicy: Ewa Brzezinska

Anna Malgorzata Przybysz

Protokolant: Julia Szkutnik

w obecnosci prokuratora Sebastiana Powierzy

i przy udziale oskarzyciela positkowego Banku (...) SA z siedziba w W.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2021 r.

sprawy

1.N. S. (1) syna W. i A. zdomu R., urodzonego (...) wW.

oskarzonego o to, ze w dniu 04 pazdziernika 1999r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) SA w postaci pieniedzy w kwocie 500 zt w ten
sposob, ze wprowadzil do obiegu podrobiony przez S. D. érodek platniczy w postaci czeku nr (...), czym dzialal na

szkode ww. banku,
tj. o czyn z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k.k.
2. 8. 8. (1) (zdomu D.) corki (...) zdomu B., urodzonej (...) wW.

oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od 04.10.1999r. do dnia 12.10.1999r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
Bank (...) SA w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 4000 zt w ten sposdb, ze puscila w obieg podrobione przez siebie

Srodki platnicze w postaci oémiu czekow, w tym:

1. w dniu 04.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,
2. w dniu 04.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,
3. w dniu 04.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,
4. w dniu 05.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,
5. w dniu 05.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,

6. w dniu 07.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,



7. w dniu 12.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl,
8. w dniu 12.10.1999r. czek nr (...) na kwote 500 zl, dzialajac na szkode ww. banku,
tj. o czyn z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 310 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k k. wzw. z art.11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

II. w dniu 04 pazdziernika 1999 r. w W. podrobila dokument uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej w postaci
czeku nr (...) poprzez wypelnienie rubryk na awersie tego czeku i podrobienia podpisu wystawcy czeku G. S.,

tj.oczyn z art. 310 § 1 k k.
3. A. W.synaR.iA. zdomu D., urodzonego (...) wW.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 09 wrzeénia 1999r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Bank (...) SA w postaci pieniedzy w kwocie 199,75 zl w ten sposob, ze nie majac na koncie
wystarczajacych §rodkow, zrealizowal czek o numerze (...) na kwote 353 zt powodujac tym debet w wysoko$ci 199,75
zl, czym dzialal na szkode ww. banku,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

I1. w dniu 16 wrze$nia 1999r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Bank (...) SA w postaci pieniedzy w kwocie 500 zl w ten sposob, ze wprowadzil do obiegu
podrobiony przez nieustalona osobe $rodek platniczy w postaci czeku nr (...), czym dzialal na szkode ww. banku,

tj. o czyn z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k.k.

I. N. S. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 310 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art.11 § 2 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 310 § 2 k.k. w zw. z art.11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo
oskarzonemu zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby;

ITI. na podstawie art. 33 § 11 2 k.k. w brzmieniu przed 8 czerwca 2010 r. wymierza oskarzonemu 100 (sto) stawek
dziennych grzywny, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10 (dziesie¢) ztotych;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od N. S. (1) na rzecz Banku (...) SA z siedziba w W. kwote 500 (pieciuset)
zlotych tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,;

V. 8. S. (1) uznaje za winng czynu zarzucanego jej w pkt. I, z tym, ze ustala, ze czyn w zakresie art. 310 § 1 k.k. stanowi
wypadek mniejszej wagi i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. art. 310 § 1i 3 k.k. wzb.zart. 310 § 2 kk. w
zw. z art.11 § 2 k.k. skazuje ja, a na podstawie art. 310 § 11 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k.
wymierza jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

VI. S.S. (1) uznaje za winna czynu zarzucanego jej w pkt. II, z tym, ze ustala, ze czyn stanowi wypadek mniejszej wagi
i za to na podstawie art. 310 § 11 3 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. skazuje ja na kare 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 85 § 11 86 § 1 k.k. orzeczone wobec S. S. (1) kary pozbawienia wolnoéci taczy i wymierza jej
kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;



VIII. na podstawie art. 69 § 112 k.k.i70 § 1 k.k. wbrzmieniu przed 1lipca 2015 r. wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo oskarzonej zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby;

IX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od S. S. (1) na rzecz Banku (...) SA z siedziba w W. kwote 2000 (dwbch
tysiecy) zlotych tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem z pkt. I;

X. A. W. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. I i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazuje go na kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XI. A. W. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. II i za to na podstawie art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286
§ 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 310 § 2 k.k. w zw. z art.11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XII. na podstawie art. 85 § 11 86 § 1 k.k. orzeczone wobec A. W. kary pozbawienia wolno$ci laczy i wymierza mu kare
laczng 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XIII. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.i70 § 1 k.k. w brzmieniu przed 1 lipca 2015 r. wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo oskarzonemu zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby;

XIV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdza od A. W. na rzecz Banku (...) SA z siedziba w W. kwote 699,75 z} (sze$ciuset
dziewiecdziesieciu dziewieciu zlotych i 75 groszy) tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami z pkt. I
11I;

XV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
na karcie 72 pod pozycjami 11 2 poprzez pozostawienie ich w aktach sprawy;

XVI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. G. 1020 (jeden tysiac dwadzieScia) zlotych + VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego N. S. (1);

XVII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. 720 (siedemset dwadziescia) zlotych + VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonej S. S. (1);

XVIII. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

E.K. S.M.P.

UZASADNIENIE
DOTYCZACES. S. (1)
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Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie




art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S.S.(1) w okresie od 04.10.1999r.

do dnia 12.10.1999r.
w W, dzialajac w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej w  krotkich
odstepach czasu A
wykonaniu zZ gory

powzietego zamiaru,
doprowadzita do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
Bank (...) SA w postaci
pieniedzy w lacznej kwocie
4000 zI w ten sposodb,
ze puScila w obieg
podrobione przez siebie
srodki platnicze w postaci
o$miu czekéw, w tym:

1. wdniu 04.10.1999r. czek
nr (...) na kwote 500 zl,

2. w dniu 04.10.1999r.
czek nr (...) na kwote 500
71,




3. w dniu 04.10.1999r.
czek nr (...) na kwote 500
71,

4. w dniu 05.10.1999r.
czek nr (...) na kwote 500
28

5.wdniu 05.10.1999r. czek
nr (...) na kwote 500 zl,

6. w dniu 07.10.1999r.
czek nr (...) na kwote 500
28

7. w dniu 12.10.1999r. czek
nr (...) na kwote 500 zl,

8. wdniu 12.10.1999r. czek
nr (...) na kwote 500 zl,
dzialajac na szkode ww.
banku,

j. o czyn z art. 286 §1 k.k.
wzw. z art. 310 § 11 3 k.k.
w zb. z art. 310 § 2 kk. w
zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W pazdzierniku 1999 roku | podrobione czeki k. 275

w Banku (...) SATIOddziale
w W. posiadali rachunki
klienci M. S. (1), A. W, P.
F,G.S.iW.O0..

S. S. (1) podrobila 8
czekbw - kazdy na
kwote 500 zlotych - i
dokonala wyplat srodkow
na szkode banku -
powodujgc powstanie na
rachunkach debetow:

1. w dniu 04.10.1999 .
realizujac czek nr (...) do
rachunku G. S.,




2. w dniu 04.10.1999 T.
realizujac czek nr (...) do
rachunku P. F.,

3. w dniu 04.10.1999 T.
realizujac czek nr (...) do
rachunku W. O.,

4. w dniu 05.10.1999 .
realizujac czek nr (...) do
rachunku P. F.,

5. w dniu 05.10.1999 T.
realizujac czek nr (...) do
rachunku W. O,,

6. w dniu 07.10.1999 r.
realizujac czek nr (...) do
rachunku A. W.,

7. w dniu 12.10.1999 .
realizujac czek nr (...) do
rachunku A. W.,

8. w dniu 12.10.1999 T.
realizujac czek nr (...) do
rachunku M. S. (1).

ekspertyza
kryminalistyczna zZ
zakresu badan
identyfikacyj-nych pisma
recznego i podpisow

k. 88-113

zeznania B. K.

k. 34-35, 38-40

zeznania M. S. (2)

k. 77-78

wyjaénienia oskarzonej S.
S. (1)

k. 126, 198, 432v

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.2. S.S.(1) w dniu 04 pazdziernika
1999 r. w W. podrobila
dokument uprawniajgcy
do otrzymania sumy
pienieznej w  postaci
czeku nr (..) poprzez
wypelienie rubryk na
awersie tego czeku
i podrobienia podpisu
wystawcy czeku G. S.,
f.oczynzart. 310811 3
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

04 pazdziernika 1999 r. | podrobiony czek k. 275

w W. S. S. (1) podrobita

czek nr (..) poprzez

wypelienie rubryk na

awersie  tego czeku

i podrobienia podpisu

wystawey czeku G. S.. W

tym samym dniu czek

wprowadzil do obiegu maz

oskarzonej — oskarzony N.

S. (2).

ekspertyza k. 88-113

kryminalistycz-na zZ

zakresu badan

identyfikacyj-nych pisma

recznego i podpisow

identyfikacyj-nych pisma

recznego i podpisow

identyfikacyj-nych pisma

recznego 1 podpisow

identyfikacyjnych pisma

recznego i podpisow

ekspertyza k. 141-167

kryminalistycz-na

zeznania B. K.

k. 34-35, 38-40




wyjasnienia oskarzonej S.
S. (2)-skiej

k. 126, 198, 432v

fakt przyznania sie do winy | k. 213
oskarzonego N. S. (3)-
skiego
1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
brak
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
brak
2. Ocena Dowodoéw
2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1,

1.1.2,

1.1.3.

wyjaénienia S. S. (1)

Sad uznal wyja$nienia
oskarzonej za wiarygodne.
Koresponduja one z calym
pozostalym  materialem
dowodowym. W  toku
bezposredniego

przestuchania S. S. (1),
sad odniést wrazenie, ze
wyjasnia ona szczerze i
spontanicznie.




1.1.1.

wyjasnienia N. S. (1)

Sad dal wiare rbéwniez
w fakt przyznania sie
do czynu przez N. S.
(1). Koresponduje to z
ekspertyza
kryminalistyczna z kart
141-167.

1.1.2.

zeznania przestuchanych
w sprawie Swiadkow

Brak jest podstaw do
kwestionowania  zeznan
swiadkbw. Zeznali oni
spontanicznie, logicznie,
konsekwentnie. Zeznania
tych o0s6b koresponduja
z  wyjaénieniami  obu
oskarzonych oraz z treScia
ekspertyz
kryminalistycznych.

B. K. jest osobg obca
dla oskarzonych i ze
sprawg zetknela sie w
toku wykonywania swoich
rutynowych czynno$ci
zawodowych. Nie miala
wiec zadnego interesu w
zeznaniu nieprawdy.

M. S. (2) zeznal — zdaniem
sadu — spontanicznie. Jego
zeznania nie mialy duzego
wplywu na tre$é wyroku.
Potwierdzaja  posrednio
fakt popelnienia czynu I.
przez oskarzona i stanowia
dowdéd na zgode M. S.
(2) na realizacje jednego
czeku na kwote 500
zlotych.

1.1.3.

nieosobowy material
dowodowy

Zadna ze stron nie
kwestionowala

dokumentow

znajdujacych sie w aktach
sprawy. Nie wzbudzily
one tez  watpliwoSci
sadu. Opinie bieglych z




zakresu pisma recznego sa
obiektywne, jasne i pelne.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

brak

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.1.Podstawa prawna | V. S.S. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

S. S. (1), popeiajac czyn
I., wyczerpala znamiona
art. 286 81 k.k. w zw. z art.
310 § 1i 3 k.k. w zb. z art.
310 § 2 k.k. wzw. z art.11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Oszustwo zaistnialo, gdyz
pokrzywdzony bank zostatl

A celu osiggniecia
korzySci majatkowej
doprowadzony do

niekorzystnego




rozporzadzenia mieniem
na skutek wprowadzenia w
blad co do autentycznosci
przedkladanych do
realizacji czekow.

Ponadto oskarzona
podrobila 8  czekdw,
a nastepnie puscila je
w obieg, wyczerpujac
znamiona art. 310 § 11 3
kk.i310§ 2 k.k.

Dzialala w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru.

Z uwagi na nieduza liczbe

sfalszowanych

przedmiotow

wykonawczych, niewielka
warto$¢é nominalna,
motywacje oskarzonej
chcacej osiggnac¢ jedynie
nieduza korzysé

majatkowg, a  takze
stosunkowo duza latwosé
wykrycia
nieautentycznosci
podrobionych czekow,
ktéra powodowala, ze nie
niosly ze soba powaznego
niebezpieczenstwa dla

pewnosci obrotu
(podobnie odnoénie
podrobienia pieniedzy w
wyroku Sadu
Apelacyjnego A

Warszawie z 19.10.2018
r, II  AKa 192/18)
— sad przyjal, ze
podrobienie czekow
stanowilo wypadek
mniejszej wagi.

3.1.2.Podstawa  prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

S.S. (1)




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn II. rbwniez zostal
przez sad zakwalifikowany
zart.310§1i3k.k. —ztych
samych wzgledow co czyn
I

Oskarzona ponosi wine
za oba czyny -— jest
osoba dorosta i w pelni

poczytalng.

3.1. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. Kary, srodki karne,

przepadek, srodki
kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.S. (1) V.-IX,, Ustalajac  wymiar Kkar,
sad uwzglednil dyrektywy
XV.

okreslone w art. 53
k.k. - stopien spolecznej
szkodliwosci i
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw popelnienia
przestepstw, wladciwosSci
i warunki
oskarzonej, sposob zycia
przed
przestepstwa jak i

winy,

osobiste

popekieniem




zachowanie sie po
jego popekhieniu, a
takze majac na uwadze
cele wychowawcze, jakie
spelnia¢c ma orzeczona
kara.

Analizujac stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynoéw, jakich dopuscita
sie  oskarzona, nalezy
okresli¢ go jako niewysoki
odno$nie czynu
pierwszego i niski
odnoénie czynu drugiego.
Stopien winy jest do$¢
znaczny.

Okoliczno$cia  lagodzaca
jest dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonej
(k. 248).

Wobec powyzszego, sad
wymierzyl oskarzonej za
czyn z pkt. I. kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci, za
czyn z pkt. II. kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoésci.

Na mocy art. art. 85
kk. i art. 86 § 1 kk
sad polaczyl orzeczone
wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolnosci i
wymierzyl kare laczna 2
lat pozbawienia wolnoéci.
Z calag pewno$cig nie jest
to kara wysoka. Na taki
wymiar miala w duzej
mierze che¢ warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Sad ma nadzieje, ze
kara z  warunkowym
zawieszeniem wykonania
w polaczeniu ze Srodkiem
karnym z art. 46
§ 1 k.k. okaze
sie wystarczajaca, zeby




zniecheci¢ oskarzona do
popekiania przestepstw w
przyszlosci.

Okres proéby jest
maksymalny — piecioletni
- z uwagi na
lagodne  potraktowanie
oskarzonej przy orzekaniu
pozostalych  dolegliwo$ci
z tytulu
przestepstw. Ma on
stanowi¢ mobilizacje do
przestrzegania porzadku
prawnego pomimo
niewysokiej kary.

popelionych

Sad na podstawie art. 46 §
1 k.k. nalozyl na oskarzong

obowigzek  naprawienia
polowy szkody
wyrzadzonej czynem L.

Orzeczenie to bylo
obligatoryjne z uwagi na
wniosek pokrzywdzonego
banku. Z
trudng sytuacje zyciowa i
finansowa oskarzonej sad
odstapil od zobowiazania

jej do naprawienia calo$ci

uwagi na

szkody.

Orzeczono przepadek
przedmiotéw stuzacych do

popekienia przestepstw.

5. 1Inne
rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii

moze




majacych znaczenie dla

rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w
innych czesciach

uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XVII., XVIII.

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy
oskarzonej wynagrodzenie
za obrone z urzedu. Z
uwagi na trudng sytuacje

majatkowa oskarzonej
zwolnil ja od kosztow
sadowych, obcigzajac
wydatkami Skarb
Panstwa.

6. 1Podpis




