Sygn. akt XII K 148/21

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2021 r.

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Wysokinska - Walczak

Protokolant: sekr. sad. Dominika Hara

przy udziale Prokuratora Andrzeja J6zwika i Wojciecha Peleszok

po rozpoznaniu w dniu 06 pazdziernika 2021 r. i 10 listopada 2021 .
sprawy R. D., syna S.iT., z d. M. urodzonego (...) w G.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia 11 marca 2019 r., w sprawie o
sygn. aktIII K 1063/18,za czyn z art. 278 § 1k k., popelniony w dniu 04 grudnia 2018 r., na kare 5 (pieciu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci. Na poczet orzeczonej kary Sad zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci
w sprawie od dnia 04 grudni 2018 r. godzina 10:30 do dnia 05 grudnia 2018 r. godzina 16:05 (cztery dni ograniczenia
wolno$ci). Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2021 r. Sad Rejonowy w Lukowie zamienil kare ograniczenia wolnoSci
na zastepcza kare 73 dni pozbawienia wolno$ci. Kara zastepcza zostala wykonana 19 sierpnia 2021 .

2. Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie z dnia 27 marca 2019 r. w sprawie o sygn.
akt III K 635/18, za czyn z art. 288 § 1 k.k. w zb. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k., popelniony dnia 19 pazdziernika 2017 r. na kare 2 (dwo6ch) miesiecy pozbawienia wolnosci i 1 (jednego) roku
ograniczenia wolnosci.

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie z dnia 24 lutego 2020 r. w sprawie o sygn.
akt X K 645/19, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony dnia 25 marca
2019 r. na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci, a za czyn z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popeliony dnia 25 marca 2019 r. na kare 6
(szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci. Na poczet kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zaliczono okres faktycznego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 25 marca 2019 r. godzina 01:05 do 29 kwietnia 2019 r. godzina 01:05 oraz od 28
czerwcea 2019 r. godzina 01:05 do dnia 24 pazdziernika 2019 r. godzina 14:20. Postanowieniem z dnia 30 marca 2021
r. Sad Rejonowy w Lukowie zamienil kare ograniczenia wolno$ci na zastepcza kare 148 dni pozbawienia wolno$ci oraz
90 dni pozbawienia wolnoéci. Kary zastepcze nie zostaly wykonane.

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2020 r. w sprawie o
sygn. akt X K 232/20, za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
popehiony dnia 14 stycznia 2020 r., na kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, po 50 (pieédziesiat) ztotych kazda.
Na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
godziny 13:10 w dniu 14 stycznia 2020 r. do godziny 15:45 w dniu 15 stycznia 2020 r. (2 dni), ustalajac, ze jeden
dzien pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny. Postanowieniem z dnia 22 stycznia
2021 r. w sprawie o sygn. akt X Ko 3876/20 zarzadzono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary 48 (czterdziestu
o$miu) dni pozbawienia wolnoéci za nieuiszczong grzywne, kara nie zostala wykonana.



U

5. Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 01 sierpnia 2019 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 150/18, na kare
laczna 2 (dwdch) lat i 8 (o$Smiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za dwa czyny:

1) z art. 200 § 1 kk. wzw. z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony w nocy z 19 na 20 listopada, za ktory
Sad wymierzyt kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

2) z art. 58 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w dniu 19/20 listopada 2016 r. za ktéry Sad
wymierzyl kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na poczet kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od 19 kwietnia 2018 r. do dnia 07 listopada 2018 r.

6. Saqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie z dnia 19 marca 2021 r. w sprawie o sygn.
akt VIII K 1017/20, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony dnia 01 wrze$nia 2020 r., na kare
8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na poczet kary pozbawienia wolnoSci zaliczono okres od 22 pazdziernika
2020 r. godz. 19:35 do 23 paZdziernika 2020 r. godz. 12:20.

orzeka:

I. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k,, art. 86 § 1 kk. i art. 85a k.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 01 lipca 2015
r. do dnia 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. laczy R. D. kary pozbawienia wolnosci wymierzone wyrokami
Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygn. akt VIII K 150/18 i Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi
Polnoc w Warszawie w sprawie o sygn. akt VIII K 1017/20 i wymierza skazanemu R. D. kare laczng 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoéci;

I1. ustala, ze w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

ITI. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie VIII K 150/18 od 19 kwietnia 2018 r. do dnia 07 listopada 2018 r. oraz
w sprawie VIII K 1017/20 od 22 pazdziernika 2020 r. godz. 19:35 do 23 pazdziernika 2020 r. godz. 12:20.

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. K. kwote 120 (sto dwadzie$cia) zlotych powiekszona o podatek VAT
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 616 § 1 pkt 11 § 2 pkt. 2 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow
sadowych w przedmiocie wydania wyroku lgcznego, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt XII K 148/21

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza




1.USTALENIE

FAKTOW

0.1.Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy dla | 11 marca 2019 . III K 1063/18
Warszawy Pragi-Poludnie
w Warszawie

1.1.2. Sad Rejonowy dla | 27 marca 2019 . III K 635/18
Warszawy Pragi-Pélnoc w
Warszawie

1.1.3. Sad Rejonowy dla | 24 lutego 2020 . X K645/19
Warszawy Srodmiescia w
Warszawie

1.1.4. Sad Rejonowy dla | 17 kwietnia 2020 . X K232/20
Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie

1.1.5. Sad Okregowy w | o1 sierpnia 2019 . VIII K 150/18
Warszawie

1.1.6. Sad Rejonowy dla | 19 marca 2021r. VIII K 1017/20
Warszawy Pragi-Polnoc w
Warszawie

o.1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi




1.2.1.1. umiarkowanie pozytywna | opinia o skazanym z | k.49-51
prognoza kryminologiczna | Zaktadu Karnego
1.2.1.2. wielokrotna karalno§é karta karna k. 8-10
1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1.2.2.1. - - -
1.0cena Dowodéw
0.1.Dowody bedagce podstawaq
ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1. opinia o skazanym =z Zakladu | Sad nie ma watpliwo$ci co do
Karnego autentycznoSci i rzetelnosci opinii

sporzadzonej przez kierownictwo
Aresztu Sledczego W.-S.. Z opinii
o skazanym, sporzadzonej dnia 04
pazdziernika 2021 r. wynika, ze
zachowanie skazanego R. D. w
trakcie pobytu w warunkach izolacji
wieziennej nie budzi wiekszych
zastrzezen i moze zosta¢ ocenione
umiarkowanie pozytywnie. Skazany
nie byl nigdy karany dyscyplinarnie,
nie byl jednak réwniez nagradzany.
Kare odbywa w systemie zwyklym i
nie jest zainteresowany odbywaniem

jej w systemie programowego
oddzialywania. Obecnie, ze wzgledu
na stan zdrowia nie pracuje,

jednak deklaruje che¢ podjecia
zatrudnienia. R. D. ma wlaSciwe
ze wspélosadzonymi, a
w stosunku do funkcjonariuszy

relacje

przybiera postawy regulaminowe.




Skazany nie deklaruje udzialu
w podkulturze przestepcze;j.
Czas skazany  spedza
zajeciach wlasnych
w celi mieszkalnej. R. D.
jest rozwiedziony, posiada dwoje
dzieci, nie ma zasadzonego

obowigzku alimentacyjnego, z

wolny

glébwnie na

dzie¢mi oraz byla Zona nie utrzymuje
kontaktu, kontaktuje sie jednak z
rodzicami i rodzenstwem. Skazany
wobec popelianych przestepstw
prezentuje postawe krytyczna.

1.2.1.2. karta karna Skazany jest osoba szeSciokrotnie
karanag za r6zne rodzajowo
przestepstwa, glownie za
przestepstwa przeciwko mieniu
i z ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.
Fakt skazania R. D. oraz wymiar
kar, a takze daty popelienia
czynébw znajduja potwierdzenie w
dolaczonych do akt sprawy odpisach
wyrokow wymienionych w punktach
1.1.1-1.1.6.

0.1.Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp.

Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok
laczny, data wydania wyroku albo
wyroku lacznego i sygnatura akt

sprawy

Kary lub érodki karne podlegajace
laczeniu




3.1.1. Sad Okregowy w Warszawie, o1 | kare laczng 2 lat i 8
sierpnia 2019 r., sygn. akt VIII K | miesiecy pozbawienia, laczaca kary
150/18 jednostkowe:
- 2 lat pozbawienia wolno$ci;
- 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci
3.1.2. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi- | 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Polnoc w Warszawie, 19 marca 2021
r., sygn. akt VIII K 1017/20

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkow karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Sad, majac na uwadze brzmienie art.
4 kk. uznal za zasadne polaczy¢
wyzej wymienione kary pozbawienia
wolnoéci na podstawie art. 85 § 1
i2 kk, art. 86 § 1 kk. i art. 85a
k.k. w brzmieniu obowigzujacym
od dnia o1 lipca 2015 r. do dnia
23 czerwca 2020 r. Zadna z kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych
powyzszymi wyrokami nie zostala
jeszcze wykonana.

Polaczenie kar orzeczonych wobec
R. D. wedhg
powyzej  stanu

jedyna  mozliwoscia
kar wymierzonych
Orzeczenie kary lacznej wedlug
stanu prawnego obowigzujacego od
24 czerwca 2020 . nie jest mozliwe,
poniewaz zgodnie z art. 81 ust. 2
Ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami oraz o

omawianego
jest

polaczenia
skazanemu.

prawnego

(..)19
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystapieniem (...)19, zmieniajacej
regulacje dotyczace kary lacznej
przepisy te w brzmieniu nadanym




niniejsza ustawa, stosuje sie tylko
do kar prawomocnie orzeczonych
po dniu wejScia w zycie niniejszej
ustawy. Po tej dacie wobec
R. D. zostala prawomocnie
orzeczona jedynie kara 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem w sprawie VIII K 1017/20.
Sad nie rozwazal polaczenia
kar na podstawie przepisow
obowigzujacych do dnia o1 lipca
2015T., poniewaz zaden z czyndw nie
zostat przez R. D. popeliony przed
ta data.

Na podstawie stanu prawnego
obowigzujacego od dnia o1
lipca 2015 r. do dnia 23
czerwca 2020 T. istnieje mozliwo$¢
polaczenia kar pozbawienia
wolnoSci wymienionych powyzej
i wymierzenia kary ljcznej
pozbawienia wolno$ci w wysokosci
od 2 lat do 3 lat i 4
miesiecy. Na poczet kary skazanemu
nalezy zaliczy¢ okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie o
sygn. akt VIII K 150/18 od 19
kwietnia 2018 r. do 07 listopada
2018 r. oraz w sprawie VIII K
1017/20 od 22 pazdziernika 2020 r.
godz. 19:35 do 23 pazdziernika 2020
r. godz. 12:20.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Majac na uwadze wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 18 kwietnia
2019 r. w sprawie K 14/17,
Sad orzekajac o karze Iacznej,
za podstawe do obliczenia dolnej
granicy kary lacznej wrzigl kary
jednostkowe, tj. kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci, 1 roku i 6




miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
mimo, ze w sprawie VIII K 150/18
orzeczona zostala kara laczna 2 lat
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
laczaca kare 2 lat pozbawienia
wolnoS$ci oraz 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z art. 85a k.k. Sad orzekajac
kare laczna bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktéore kara ma
osiagnaé w stosunku do skazanego,
a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Jednocze$nie
ustawodawca dopuszcza stosowanie
pomocniczo innych kryteriow przy
orzekaniu kary lacznej. Dlatego tez,
w celu ustalenia, ktéra z zasad
wymiaru kary lacznej — zasada
absorpcji, asperacji czy kumulacji
— powinna znaleZ¢ zastosowanie w
sprawie, Sad badal takze zwigzek
podmiotowo-przedmiotowy miedzy
poszczegbdlnymi przestepstwami, za
ktére orzeczono kary podlegajace
laczeniu, a w tym przede wszystkim
tozsamo$é rodzajowa naruszonego
dobra, zwigzek miedzy czasem i
miejscem popelnienia przestepstwa,
podobienstwa w sposobie jego
popehienia.

Odnoszac powyzsze kryteria do
oceny czyndw popelionych przez
skazanego R. D., Sad ustalil, iz
miedzy przestepstwami, za ktore
zostat on skazany wyrokami w
sprawach VIII K 150/18 oraz VIII
K 1017/20 nie zachodzi Scisly
zwigzek podmiotowo-przedmiotowy
ani zwigzek czasowy. Dlatego tez
przy wymiarze kary lacznej Sad nie
znalazl w tym przypadku podstaw
do zastosowania zasady pelnej
absorpcji.




Sad wrzial réwniez pod uwage
zachowanie sie skazanego w czasie
odbywania kary, ocenione ogolnie
jako poprawne, a takze jego
sytuacje osobista i rodzinna. R.
D. posiada rodzine, nie utrzymuje
kontaktow z byla Zona i dzieémi,
kontaktuje sie jednak z rodzicami
i rodzenstwem, a po wyjSciu na
wolno§¢ ma zapewnione miejsce
zamieszkania. Co wiecej skazany
wykazuje  negatywny  stosunek
do popelionych przez siebie
przestepstw. W opinii wskazano,
ze skazany przestrzega regulaminu
wewnetrznego odbywania  kary
pozbawienia wolno$ci, jego relacje
ze wspdlosadzonymi sa poprawne, w
stosunku do funkcjonariuszy stuzby
wieziennej zachowuje sie wlasciwie.
Nalezy zatem uznaé, ze zachowanie
skazanego nalezy uznac za wlaSciwe,
a proces resocjalizacji przebiega
prawidlowo.

Sam fakt popelnienia wiecej
niz jednego przestepstwa nie
moze skutkowaé¢ automatyczng
absorpcja kar, bowiem byloby
to niczym nieuzasadnione
premiowanie sprawcy
wielokrotnego lagodniejsza kara
niz sprawcy jednorazowego, wobec
czego taka kara nie bylaby kara
sprawiedliwg. Kara laczna nie musi
tworzy¢ sytuacji  korzystniejszej
dla skazanego od istniejacej. W
ocenie Sadu, zaistniate okolicznosci,
oméwione powyzej, przemawiaja
za zastosowaniem wobec R. D.
zasady asperacji (tj. cze$ciowego
pochlaniania) i wymierzenia mu
kary lacznej 3 lat pozbawienia
wolnoéci. W ocenie Sadu, kara
w tej wysoko$ci spelni wobec
skazanego cele zapobiegawcze i
wychowawcze, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa.




1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
srodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
1ACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Sad wustalil, ze w pozostalym
zakresie polaczone wyroki podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na
poczet orzeczonej Kkary lgcznej
pozbawienia wolnoSci Sad zaliczyt
skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie
VIII K 150/18 od 19 kwietnia 2018
r. do dnia 07 listopada 2018 r. oraz
w sprawie VIII K 1017/20 od 22
pazdziernika 2020 r. godz. 19:35 do
23 pazdziernika 2020 r. godz. 12:20.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. K.
kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych powiekszona o




podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu.

Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.iart. 616 § 1 pkt 11 §
2 pkt. 2 k.p.k. zwolnit skazanego od ponoszenia kosztow
sagdowych w przedmiocie wydania wyroku lgcznego,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

1.PODPIS




