Sygn. akt XII K 248/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczgcy: Sedzia S.0. Marzena Tomczyk- Zieba

Protokolant: sekr. sad. Kacper Kalisz, st. sekr. sad. Mirostaw Grzeda

z udzialem Prokuratoréw: Marty Wandoch, Renaty Sobczyk — Miegoé i LEukasza Wierzbickiego
oraz oskarzycieli positkowych: P. S. (1), ZUS Oddzial w N. oraz Urzedu Skarbowego w N.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 12 pazdziernika 2023 r., 23 listopada 2023 r., 15 grudnia 2023 r., 23 lutego
2024 r.1i8 marca 2024 r.

sprawy J. C. (C.), urodz. (...) w L., syna J. i E. zdomu B.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 13 kwietnia 2016 roku do 10 stycznia 2017 roku w W., N. i innych miejscowoS$ciach, dzialajac w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu udaremnienia wykonania orzeczen sadowych
oraz decyzji administracyjnych stwierdzajacych wierzytelnoéci przystugujace Bankowi (...) S.A. (obecnie (...) S.A.),
Bankowi (...) S.A., (...) Bankowi (...) S.A., (...) Bankowi S.A., Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w N., Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych, (...) Bank (...) S.A., (...) Bank S.A., Bankowi (...) S.A. (obecnie (...) Bank (...) S.A.) oraz P.
S. (1) uszczuplit zaspokojenie swoich wierzycieli w ten sposob, ze dokonal nastepujacych rozporzadzen skladnikami
swojego majatku;

- wdniu 13 kwietnia 2016 roku darowal na rzecz swojej corki udzial Y2 prawa wlasnosci nieruchomosci polozonej w N.
przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Nowym Saczu VI Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...),

- w dniu 11 sierpnia 2016 roku wyzbyl sie pojazdu F. (...) w ten sposob, ze sprzedal go a nastepnie ukryl pochodzace
z zaplaty ceny Srodki w wysokoSci 30 500 zl,

- ukryt skltadniki majgtku uzyskane po uprzednim doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. S.
(1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie go w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania
sie z umowy pozyczki w kwocie 230 000 z} oraz sprzedazy artykuléw budowlanych o wartoéci 81 660,70 zl, gdzie
laczna szkoda wyniosta 271 660,70 zl,

- ukryl §rodki w kwocie 72 405 zlotych poprzez ich wyplacenie z rachunkéw bankowych oraz darowat C. C. (2) kwote
nie mniejszg niz 355 100 zlotych poprzez wykonane na jego rzecz przelewy ze swoich rachunkéw bankowych,

tj. o czyn z art. 30082 k.k. w zb. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw.
z art. 12§1 k.k.

orzeka

1. oskarzonego J. C. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 30082 k.k. w zb.
z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 1281 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 29481
k.k. w zw. z art. 1183 k.k. przy zastosowaniu art. 481 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



2. na podstawie art. 69811 §2 k.k. i art. 7081 k.k. wykonanie orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

3. na podstawie art. 7281 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego aby informowal kuratora o przebiegu okresu proby;

4. na podstawie §17 ust. 2 pkt 5 i §20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,
przy uwzglednieniu § 11 ust. 2 pkt 5 i §17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. O. kwote 2160 (dwa tysiace
sto szeSédziesigt) zlotych plus podatek VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za nieoplacona przez oskarzonego
pomoc prawng udzielong przez adwokata z urzedu;

5. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw postepowania w sprawie i obcigza nimi
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt XII K 248/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

J.C.

W  okresie od 13
kwietnia 2016 roku do
10 stycznia 2017 roku
w W, N. i innych
miejscowo$ciach, dziatajac
w  krotkich  odstepach
czasu i w wykonaniu
z gory powzietego
zamiaru , w  celu
udaremnienia wykonania
orzeczen sadowych oraz
decyzji administracyjnych
stwierdzajacych
wierzytelno$ci
przystugujace ~ Bankowi
(..) S.A. (obecnie (...)
S.A), Bankowi (...
S.A, (...) Bankowi
(..) S.A., (..) Bankowi
S.A., Naczelnikowi Urzedu
Skarbowego w N,
Zaktadowi  Ubezpieczen
Spotecznych, (...) Bank
(..) S.A, (..) Bank
S.A., Bankowi (..) S.A.
(obecnie (..) Bank
(.) S.A) oraz P. S.
(1) uszczuplil zaspokojenie
swoich  wierzycieli w
ten sposob, ze dokonal
nastepujacych
rozporzadzen skladnikami
swojego majatku:

- w dniu 13 kwietnia
2016 roku darowal na
rzecz swojej corki udzial
1/2 prawa  wlasnoéci
nieruchomos$ci polozonej
wN. przy ul. (...), dla ktorej
Sad Rejonowy w Nowym
Saczu VI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta (...),




- w dniu 11 sierpnia 2016
roku wyzbyt sie pojazdu
F. (...) w ten sposéb, ze
sprzedal go a nastepnie
ukryt pochodzace z zaplaty
ceny $rodki w wysokoSci
30 050 zl,

- ukryl skladniki majatku
uzyskane po uprzednim

doprowadzeniu do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
P. S. (1), w

celu osiggniecia korzySci
majatkowej, poprzez
wprowadzenie go w blad
co do zamiaru i mozliwoSci
wywigzania sie z umowy
pozyczki w kwocie 230
000 1zl oraz sprzedazy
artykuléow  budowlanych
o wartoéci 81 660,70
zl, gdzie laczna szkoda
wyniosta 271 660,70 zl,

- ukryl $rodki w kwocie
72 405 zlotych poprzez ich
wyplacenie z rachunkéw
bankowych oraz darowal
C. C. (2) kwote nie
mniejszag niz 355 100
zlotych poprzez wykonane
na jego rzecz przelewy
ze swoich rachunkow
bankowych.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W latach 2007-2016 J. | wyja$nieniaJ. C. 496-498, 854v-858,

C. prowadzil dzialalnosé
gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo
Handlowo-Uslugowe (...)
J.C..

878v-879, 881v




Pod koniec 2015 r. J. C.
znalazl} sie w zlej kondycji
finansowe;j. Zaprzestal
regulowania zobowiazan
wobec Naczelnika Urzedu
Skarbowego w N.
oraz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w N..

W  ciagu 2016 r. J.
C. zaprzestal regulowania
wierzytelno$ci wobec
kredytodawcow - Banku
(.) S.A, Banku (...)
S.A., Banku (...) S.A,, (...)
Banku (...) S.A., (...) Bank
(..)S.A.oraz (...)Bank(...)
S.A.

Dnia 13 czerwca 2016 r.
przeciwko J. C. zostalo
wystawione wezwanie
do zaplaty naleznoSci
wynikajacej z umowy
kredytu zawartej zZ
Bankiem (...) S.A.

Dnia 1 sierpnia 2016 r.
przeciwko J. C. zostalo
wystawione wezwanie
do zaplaty naleznoSci
wynikajacej z umowy
kredytu zawartej z (...
Bank (...) S.A.

W dniu 31 grudnia
2016 r. J. C. zaprzestal
wykonywania dzialalno$ci
gospodarczej

zeznania C. C. (2)

230-232, 890v-893

zeznania L. C. (1)

243-244, 909-909V

zeznania A. C. (1)

253-254, 890-890v

zeznania R. C. (1)

284-285, 908v-909




dane z CEIDG 19, 304

pismo Uniwersytetu (...) 237-238

pismo komornika | 303

sadowego zZ dn.

13.11.2020r.

pismo Naczelnika Urzedu | 319-428
Skarbowego w N.

pismo Zakladu | 430-435, 439-444

Ubezpieczen Spolecznych

pismo do (...) 499-500
notatka urzedowa 638-644
zeznanie podatkowe 912-914

W ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej
J. C. nabyl w okresie
od czerwca do grudnia
2016 r. od P. S. (1),
prowadzacego dzialalnosé
gospodarcza pod firma
(...), materialy budowlane,
za cene lacznie 116.660,70
z}. W dniu 22 grudnia 2016
r. J. C. oplacit czeSciowo
w/w naleznoéci w kwocie
20.000 zl, za§ w dniu 26
pazdziernika 2017 r. C.
C. (2) wykonal dodatkowy
przelew kwoty 15.000 zh
Pozostala nalezno$é, w
wysokoéci 81.660,70 1zl
nie zostala uregulowana.

Z uwagi na dlugoletnia
wspolprace z J. C., P. S.
(1) zawarl z nim oraz z
jego synem, C. C. (2),
ustng umowe pozyczki,

czeSciowo wyjasnienia J.
C.

496-498,
878v-879, 881v

854v-858,




opiewajaca na kwote
230.000 1zl Zawierajac
umowe pozyczki P. S.
(1) mial $wiadomos$é
opdznien w platno$ciach
dokonywanych przez J.
C., ale J. C. przekonywal
go, ze jego firma
dobrze prosperuje i ma
kolejne zlecenia, przez
co P. S. (1) uwazal,
Ze pomimo opO6Znien w
innych platnoéciach, J. C.
bedzie w stanie splacié¢
pozyczke.

Na prosbhe J. C,
celem unikniecia zajeé
komorniczych, P. S. (1)
przelaA w dniu 27
kwietnia 2016 1. cze$c
pozyczki w  wysoko$ci
78.000 1zl na rachunek
bankowy znajomej J. C.,
E. R.. Kolejnych trzech
przelewow (w dniu 10
maja 2016 r. w kwocie
78.000 zI, w dniu 23
czerwca 2016 r. w kwocie
50.000 z}l oraz w dniu 15
wrze$nia 2016 r. w kwocie
10.000 z}) P. S. (1) dokonal
na rachunek C. C. (2).
Ostatnia cze$¢, w kwocie
82.000 z1, J. C. odebral w
gotowee.

Pozyczka  miala  by¢
splacona do dnia 31
grudnia 2016 r., jednak
do splacenia pozostalo
190.000 zl.

P. S. (1) uzyskat
przeciwko J. C. dwa
tytuly wykonawcze w
postaci nakazu zaplaty w
postepowaniu

nakazowym,  wydanego
przez Sad Okregowy w




Warszawie w dniu 29
sierpnia 2018 r. w
sprawie o sygn. akt XXV
Nc 353/18, dotyczacego
kwoty 81.660,70 zl wraz
z odsetkami ustawowymi

za  opOznienie  (dot.
nierozliczonych faktur
VAT za materialy

budowlane), oraz wyroku
Sadu  Okregowego w
Warszawie z dnia 11
czerwca 2019 r., wydanego
w sprawie o sygn. akt
XXV 874/18, dotyczacego

kwoty 190.000 1zl =z

ustawowymi  odsetkami

za  opdznienie  (dot.

pozyczki).

zeznania P. S. (1) 63-66, 263-264,
876v-878v, 879

zeznania C. C. (2) 230-232, 890v-893

zeznania B. S. (1) 267-268, 879v-881

kserokopia wyroku | 8

zaocznego Sadu

Okregowego w Warszawie

z dnia 11.06.2019r., sygn.

XXV C874/18

kserokopia nakazu zaplaty | 9

w postepowaniu

nakazowym Sadu

Okregowego w Warszawie
z dnia 29.08.2018r., sygn.

XXV Nc 353/18

faktury VAT 38-46, 503-511
kserokopia o§wiadczenia | 52
potwierdzenia przelewow | 69-76




kserokopia akt Sadu
Okregowego w Warszawie
o sygn. XXV Nc 353/18

167-202

W dniu 13 kwietnia 2016
r. J. C.
notariuszem E. Z. (Rep. A
nr (...)) ze swoja corka, K.
P. (1), umowe darowizny
1/2  prawa
nieruchomoéci polozonej

zawarl przed

wlasnosci

wN. przy ul. (...), dla ktorej
Sad Rejonowy w Nowym
Saczu VI Wydzial Ksiag
Wieczystych
ksiege wieczysta (...).

prowadzi

wyjasnienia J. C.

496-498,
878v-879, 881v

854v-858,

zeznania P. S. (1)

63-66,
876v-878v, 879

263-264,

zeznania C. C. (2)

230-232, 890v-893

zeznania K. P. (1)

249-250, 888v-889v

pismo komornika | 11
sadowego zZ dnia
26.04.2010r.

postanowienie Sadu | 13-17

Okregowego w Nowym
Saczu z dnia 26.08.2019r.,
sygn. 1 C1013/19

wydruk  treSci  ksiegi | 21-30, 53-59
wieczystej nr (...)

kserokopia aktu | 47-51
notarialnego Rep. Anr (...)

kserokopia akt Sadu | 81-141

Okregowego w Nowym
Saczu o sygn. I C1013/19




W dniu 11 sierpnia 2016 | wyjasnienia J. C. 496-498, 854v-858,
r. J. C. sprzedal swojemu 878v-879, 881v
synowi C. C. (2) pojazd
marki F. (...) za kwote
30.050 zl, platng gotowka.
zeznania P. S. (1) 63-66, 263-264,
876v-878v, 879
zeznania C. C. (2) 230-232, 890v-893
faktura nr (...) 289
W okresie od dnia 8 | wyjasnieniaJ. C. 496-498, 854v-858,

sierpnia 2016 r. do
dnia 9 grudnia 2016
r. na prowadzonych na
rzecz PHU (..) J. C.
w (...) Banku S.A.
rachunek bankowy nr (...)
wplynely od kontrahentéw
Srodki pienieznej w lacznej
kwocie 507.193,75 z. W
tym samym okresie z
tego rachunku wykonano
11 przelewéow na laczna
kwote 332.600 1zl na
rzecz C. C. (2) (syna J.
C.) tytulem "zasilenia". Z
tego rachunku dokonano
roéwniez
laczng kwote 30.705 zl na
rzecz M. M., posiadajacej
pelnomocnictwa do tego

przelewow na

rachunku.

W dniu 9 grudnia 2016 r.
w Banku (...) S.A. otwarty
zostal rachunek bankowy
nr (...) prowadzony dla
PHU (...) J. C.. Na ten
rachunek wplynely dwa
przelewy od kontrahentow
na laczng kwote 57.580,08
zv. 7 tego
wykonano dwa przelewy
dla C. C. (2) (zatytulowane

rachunku

878v-879, 881v




"Dla P. i na oplaty”
oraz (...)) na laczna
kwote 22.500 zl, jak

rowniez dokonano wyplat
na laczna kwote 41.700 zl.

zeznania P. S. (1)

63-66,
876v-878v, 879

263-264,

zeznania C. C. (2)

230-232, 890v-893

pisma (...)

205, 445-488

informacja z (...) Banku

S.A.

535-540, 595-596

informacja z Banku (...)

S.A.

579-589

notatka urzedowa

638-639

W wyniku opisanych wyzej
rozporzadzen, niemozliwe
sie  zaspokojenie
wierzycieli J. C., a

przeciwko
postepowania
egzekucyjne okazaly sie

stalo

prowadzone
niemu

bezskuteczne.

Sadu
Rejonowego dla Krakowa-
Srédmieécia w Krakowie z
dnia 23 wrze$nia 2020 r.
w sprawie o sygn. akt VIII
GU 0963/20, ogloszono
upadlosé J. C..

Postanowieniem

Na syndyka wyznaczony
zostat W. S. (1). Lista
wierzytelno$ci

obcigzajacych J. C.
opiewa lacznie na kwote

999.595,38 z} (wg stanu na
dzien 15 marca 2021 r.).

wyjasnienia J. C.

496-498,
878v-879, 881v

854v-858,




zeznania P. S. (1)

63-66,
876v-878v, 879

263-264,

zeznania C. C. (2)

230-232, 890v-893

zeznania W. S. (1) 201
zawiadomienie o| 10,12
bezskutecznosci egzekucji

protokél  przeshuchania | 18

dluznika

kserokopia akt | 142-166
postepowania

egzekucyjnego o sygn. (...)

zestawienie wierzytelnosci | 292

protokotl ogledzin akt VIII | 298-299

GU 963/20 i VIII GUp

689/20

postanowienie 0 | 501
ogloszeniu upadloéci

pismo sedziego komisarza | 904-906

Brak jest podstaw do | opinia sadowo- | 515-516
kwestionowania psychiatryczna

poczytalnosci J. C. w czasie
zarzucanego mu czynu.
Nie zachodza wobec niego

okoliczno$ci  wskazujace
na brak zdolno$ci
rozpoznania znaczenia

czynu lub pokierowania
postepowaniem,
ani na ograniczenie tych
zdolnoéci w znacznym
stopniu.

swoim




J. C. nie byl dotychczas | karta karna 899

karany.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdéw

Dowody bedagce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

czeSciowo wyjasnienia J.
C.

Sad dal wiary
wyjaénieniom

oskarzonego J. C.
w zakresie, w jakim
korespondowaly zZ
pozostalym  materialem

dowodowym, ktéry Sad
uznat za wiarygodny. Sad
uznal zatem za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonego
dotyczacego jego sytuacji

majatkowe] w 2015 i
2016 r., Swiadomodci
istnienia  wierzytelnoSci

oraz dzialan wierzycieli
podejmowanych w celu
dochodzenia tych




wierzytelnosci, faktu
darowania nieruchomosSci
w N. na rzecz corki,
przebiegu wspolpracy z
P. S. (1), faktu zawarcia
z nim umowy pozyczkKi,
okolicznos$ci w jaki sposob
przekazywane byly przez
P. S. (1) pieniadze z
pozyczki, faktu sprzedazy
samochodu C. C. (2) oraz
sposobu rozdysponowania
§rodkami  pienieznymi,
wplywajacymi na rachunki
bankowe oskarzonego.

zeznania C. C. (2)

Sad generalnie dal wiare

(2),

albowiem byly one jasne,

zeznaniom C. C.

konkretne,
zgodne z
materialem

rzeczowe i
a  takze

pozostalym
dowodowym, ktory Sad
uznal za wiarygodny,
Sadu nie
uszlo, ze Swiadek staral
sie prezentowaé fakty w
takim $wietle, aby wypadly
jak  najkorzystniej dla
oskarzonego. Pomijajac
jednak ocene
faktow prezentowana
przez
opis zdarzen wynikajacy
z  jego
pelni  koresponduje z
pozostalym  materialem
dowodowym zebranym w
sprawie.

cho¢ uwagi

wlasng
$wiadka, sam

zeznan w

zeznania L. C., A. C.,, R. C,,
P.S.,B.S.,,K.P.,,W.S.

Zeznania tych Swiadkow
Sad
za wiarygodne, albowiem

uznal w caloSci
byly one jasne, rzeczowe i
konkretne, a takze zgodne
z pozostalym materialem
dowodowym, ktory Sad
uznal za wiarygodny.




opinia
psychiatryczna

sadowo-

Sporzadzona opinia jest
kompletna,
wewnetrznie

jasna,
IZeCzZowa,
spoOjna, sporzadzona przez
osoby do tego uprawnione,
a strony nie poddaly w
watpliwo$¢ wnioskdw w
niej zawartych.

dane zZ rejestrow,
kopie orzeczen, notatka
urzedowa, wydruki z ksiegi
wieczystej, kopia aktu
notarialnego, kopie akt
sadowych i komorniczych

Autentyczno$é i rzetelno$éc
tych  dokumentow
byta kwestionowana przez
strony i nie budzila
watpliwoéci Sadu.

nie

karta karna

obiektywny,
Potwierdza

uprzedniej

Dokument
bezsporny.
fakt
niekaralno$ci
oskarzonego.

dokumenty

Sad nie miat watpliwo$ci,
ze zebrany w sprawie
material dowodowy w
postaci dokumentow i
o$wiadczen zasluguje na
za wiarygodny
i warto$ciowy, albowiem
byly
dokonanych
przez Sad ustalen
faktycznych, a strony
nie kwestionowaly ich

uznanie

dokumenty te
podstawa

autentyczno$ci i
prawdziwo$ci. Dokumenty
te nie budza watpliwosSci
Sadu i stanowily
miarodajny
dowodowy dla czynienia
ustalen faktycznych w
sprawie.

material

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1

czeSciowo wyjasnienia J.
C.

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonego w zakresie,
w jakim nie przyznal
sie on do popehienia
zarzucanego mu czynu,
jakoby
wprowadzit w blad P.
S. (1) co do

sytuacji majatkowej oraz

zaprzeczyl,
SWoj€j

zaprzeczyl okoliczno$ciom
przyjecia w gotdéwcee czeSci
pozyczki w  wysoko$ci
82.000 1z,
wyjasnienia te pozostaja w

albowiem

sprzecznos$ci z pozostalym
materialem dowodowym
zebranym w sprawie, ktory
zostal uznany przez Sad
za wiarygodny, a w
szczegoblnosci zeznaniami
pokrzywdzonego P. S. (1)
oraz jego zony B. S. (1).

Nieprzyznaniu sie
oskarzonego do
popehienia zarzucanego
mu czynu Sad nie dal
wiary, albowiem depozycje
te byly nielogiczne oraz
sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia
Dodatkowo
wyjasnienia oskarzonego
w tym aspekcie byly
wewnetrznie sprzeczne.

wiedzy i
zyciowego.

W  zakresie  bowiem
czynno$ci

polegajacych na ukryciu

sprawczych




srodkow pienieznych

pochodzacych ze
sprzedazy samochodu
marki F. (..,

pochodzacych z pozyczki
od P. S. (1) oraz
wplywajacych na rachunki
bankowe oskarzonego,
oskarzony, nie przyznajac
sie do popeknienia
czynu, zlozyl jednocze$nie
wyjasnienia, z ktorych
jednoznacznie wynika,
iz powyzsze czynnoSci
mialy na celu ukrycie
tych  érodkéw  przed
wierzycielami i
uniemozliwienie
przeprowadzenia na nich
egzekucji (k. 497v,
855v, 857). Tymi
wyjasnieniami oskarzony
de facto przyznal sie
do wyczerpania znamion
czynu z art. 300 §
2 kk. Wskaza¢ nalezy,
iz tre$¢ tych depozycji
znajduje potwierdzenie w
zeznaniach C. C. (2) (k.
891, 891v).

Odno$nie czynno$ci
sprawczej polegajacej na
dokonaniu darowizny na
rzecz coOrki, mie¢ na
uwadze nalezy, iz
oskarzony zaprzeczyl, aby
miala ona na celu
pokrzywdzenie
wierzycieli. Z wyjasnien
oskarzonego
jednoznacznie jednak
wynika, ze dokonujac
darowizny mial pelna
Swiadomo$¢ istnienia po
swojej stronie zadluzenia
na rzecz Naczelnika
Urzedu Skarbowego w N.
oraz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych (k. 856v,




857v), a takze zaciggania
wysokiej pozyczki u P.
S. (1). Musial mieé
takze S$wiadomos$é, ze
taka sytuacja skutkowaé
bedzie podjeciem przez
te organy przymusowego
egzekwowania nalezno$ci.
Nie sposéb zatem w
Swietle zasad wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego,
majac na uwadze
wlasciwosci osobiste
oskarzonego i jego
doswiadczenie w
prowadzeniu dzialalnoSci
gospodarczej, ze  nie
zdawal sobie sprawy, ze
darowanie czeéci majatku
w tym wladnie momencie
co najmniej uszczupli
mozliwo§¢  zaspokojenia
przez wierzycieli swoich
roszczen. Sama
okoliczno$é, ze oskarzony
powzial zamiar dokonania
w/w darowizny jeszcze
w 2015 r. jest
bez znaczenia, albowiem
pomiedzy powzieciem
tego zamiaru a jego
wykonaniem zmienila
sie sytuacja finansowa
oskarzonego. Dokonanie
tej darowizny w tym
konkretnym momencie,
przy SswiadomoSci
istnienia zobowigzan
finansowych, ktére moga
by¢ dochodzone w drodze
egzekucji, musi  byé
uznane za rozporzadzenie
mieniem na  szkode
wierzycieli.

Sad nie dal rowniez wiary
wyjasnieniom

oskarzonego, ze P.
S. (1) byl s$wiadomy
jego sytuacji finansowej,




albowiem pozostaje to
w sprzecznosci z
wiarygodnymi
depozycjami P. S. (1)
(k. 65, 263v-264, 877V,
878), ktory zeznal, ze
wiedzial o opdznieniach
w oplacaniu faktur VAT
ze strony oskarzonego, ale
traktowal to jako efekt
specyfiki prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej
(sam oskarzony mial
oczekiwa¢ na  zaplate
ze strony zleceniodawcy),
natomiast nie wiedzial o
zadluzeniu oskarzonego,
sam  oskarzony  mial
go  przekonywaé, ze
jego sytuacja finansowa
jest stabilna. Analogicznie
zeznawala takze B. S.
(1) (k. 267v). Sad
dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego,
albowiem byly logiczne
i spojne, a ich ocena
pod katem zasad wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego
nie daje podstaw
do kwestionowania ich
prawdziwo$ci. Odmienne
depozycje  oskarzonego
stanowig w ocenie
Sadu przyjeta na
potrzeby postepowania
linie obrony.

Za niewiarygodne Sad
uznat takze te depozycje
oskarzonego, w ktorych
zaprzeczyt on, aby
cze$¢ kwoty udzielonej
pozyczki, w  wysoko$ci
82.000 zl, odebrat w
gotdwce. Wyjaénienia te
pozostajg w sprzecznosci z
wiarygodnymi zeznaniami
P. S. (1) (k. 64, 263v, 877,
879) i B. S. (1) (k. 268,




879v), podpisanym przez
oskarzonego

o$wiadczeniem (k. 52)
oraz zeznaniami C. C. (2)
(k. 231). W ocenie Sadu
wyjadnienia oskarzonego

na okolicznoé¢, dlaczego

podpisal w/W
o$wiadczenie sq
niewiarygodne i sprzeczne
z zasadami logiki i

doswiadczenia zyciowego,
i stanowig przyjeta na
potrzeby  postepowania
linie obrony. Oskarzony
mogl
przyjeciu
kwocie

nie zaprzeczyt
pozyczki w
wynikajacej z
dokonanych  przez P.
S. (1) przelewow, staral
sie
transakcjom, ktore
zostawily

jednak zaprzeczyc
nie
Sladow w
dokumentacji.

czeSciowo zeznania C. C.

(2

dal  wiary
swiadka C.
zlozonym w
sadowym,
zeznal
pozyczki
oskarzonemu

Sad nie
zeznaniom
C. (2

postepowaniu
w ktorych
on odno$nie
udzielonej
przez P. S. (1), ze wie
tylko o jej czesci, ktora
zostala przelana na jego
konto bankowe, nic nie
wie natomiast o przyjeciu
czeSci  pozyczki
oskarzonego w gotowce
(k. 890v, 893), albowiem
zeznania te pozostaja w
sprzeczno$ci z zeznaniami
$wiadka

przez

zlozonymi w
postepowaniu

przygotowawczym, w
ktérych kategorycznie
zeznal czesé
pozyczki zostala

on, ze




oskarzonemu wyplacona
w gotowee (k. 231).

Wyjasniajac te
rozbieznosci (k. 893),
$wiadek stwierdzil, ze
zasugerowal sie trecia
oSwiadczenia (k. 52), i
przez to domniemal, ze
kwota 80.000 zl zostala

wyplacona w gotowce.

W ocenie Sadu
wyja$nienie w/w
rozbieznoSci przez

Swiadka nie zasluguje na
wiare. Wskaza¢ nalezy,
iz gdyby tre$¢ depozycji
Swiadka z postepowania
przygotowawczego  byla
jedynie efektem wlasnych
domystow $wiadka, to
moglby on co najwyzej
stwierdzi¢, ze kwota
80.000 VA zostala
oskarzonemu przekazana
w inny sposo6b, albowiem
w takiej sytuacji Swiadek
nie moégt wiedzie¢, w jaki
sposob te pieniadze zostaly
oskarzonemu przekazane.
Swiadek jednak
precyzyjnie opisal sposéb,
ze pieniagdze te zostaly
przekazane oskarzonemu
w  gotowce, logiczne
jest zatem  ustalenie,
ze Swiadek doktadnie
wiedzial o przekazaniu
tych pieniedzy w ten
wlasnie spos6b.

Majac  powyzsze  na
uwadze stwierdzi¢ nalezy,
iz  zeznania  $wiadka
w przytoczonym Wyzej
zakresie s3 niewiarygodne
i majace na celu wsparcie
linii obrony oskarzonego.
Na  wiare zashuguja




zeznania $wiadka zlozone

w postepowaniu
przygotowawczym.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I J.C.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo z art. 300
§ 2 Lkk. polega na
tym, ze sprawca w celu
udaremnienia wykonania
orzeczenia sadu lub innego
organu panstwowego,
udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego
wierzyciela przez to,
ukrywa,
zbywa, darowuje, niszczy,
rzeczywiScie lub pozornie

7e usuwa,

obcigza albo uszkadza
skladniki swojego majatku
zajete lub  zagrozone
zajeciem, badZz usuwa
znaki zajecia.

Podmiotem tego
przestepstwa moze by¢
tylko dluznik, czyli
podmiot zobowiazany do
okres$lonego
Swiadczenia na  mocy

spelnienia

stosunku
cywilnoprawnego, ktérego
druga strona jest




wierzyciel. Czynno$c
sprawca polegajaca na
ukrywaniu skltadnikow
majatku nalezy rozumieé
jako utajnienie przed
wierzycielem miejsca
przechowywania
okreslonego skladnika
majatku. "Zbycie" i
"darowanie" stanowi¢
beda wszystkie czynnosci
o charakterze
rozporzadzajacym,
odpowiednio odplatne i
nieodplatne. Przestepstwo
niezaspokojenia
wierzyciela ma charakter
materialny. Jego
dokonanie nastepuje
wowcezas, gdy sprawca
udaremni lub uszczupli
zaspokojenie swojego
wierzyciela (wyr. SA w
Katowicach z
20.05.2015r., II  AKa
93/15, Legalis), a zatem
gdy  wierzyciel dozna
uszczerbku w  swoim
prawnie chronionym
interesie ze  wzgledu
na to, iz $wiadczenie
w ogble nie zostanie
spelnione (udaremnienie
zaspokojenia) albo
zostanie spelione tylko
w czeSci (uszczuplenie
zaspokojenia). Podkreslié
nalezy, iz przestepstwo
zZ art. 300 §
k.k. jest przestepstwem
kierunkowym  (sprawca
dziala w celu), co oznacza,
ze moze by¢ popelnione
tylko w zamiarze
bezpoérednim - sprawca
przez umy$lne ukrycie,
zbycie lub  darowanie
skladnikow majatku chce
udaremnié¢ lub uszczupli¢
zaspokojenie Swojego




wierzyciela. Podkreslié
takze nalezy, iz
przestepstwa z art. 300 §
2 k.k. mozna dopuscié sie
takze wtedy, gdy egzekucja
dopiero grozi, a wiec
w okresie, gdy wierzyciel
w sposéb niedwuznaczny
daje do zrozumienia,
ze postanowil dochodzié
swoich pretensji
majatkowych w drodze
sagdowej. Nie musi wiec w
tym przypadku formalnie
istnie¢ orzeczenie organu
panstwowego, a skladniki
majatku sa zagrozone
zajeciem, jezeli istnieja
obiektywne, rzeczywiste i

bezposrednie

niebezpieczenstwo zajecia,
a wiec takie
niebezpieczenstwo, zZ

ktéorym nalezy sie liczyc
(wyr. SN z 17.11.2011r., V
KK 226/11, Legalis).

W S$wietle powyzszego
stwierdzi¢ nalezy, iz J.
C. w okresie objetym
zarzutem niewatpliwie
byt dluznikiem, albowiem
ciazyly na nim
zobowigzania finansowe
wobec P. S. (1), Naczelnika
Urzedu Skarbowego w
N., Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, Banku (...)
S.A.,, Banku (..) S.A.,
(...) Banku (...) S.A.,, (...)
Banku S.A., (..) Bank
(...) S.A., (..) Banku S.A.
oraz Banku (...) S.A. J.
C. byl $wiadom istnienia
tych wierzytelnoSci, co
potwierdzit w  swoich
wyjasnieniach (k. 497,
854v).




Bezspornym jest, iz J.
C. darowal skladnik
swojego majatku w postaci
1/2 prawa wlasnosci
nieruchomoéci w N. swojej
corce, K. P. (1). Dokonujac
tej darowizny, oskarzony
byl w peli $wiadomy
swoich  zalegloéci w
regulowaniu zobowiazan
wobec Naczelnika Urzedu
Skarbowego w N.
oraz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych. Oskarzony
musial mie¢ $wiadomo$c,
Ze nieregulowanie
zobowigzan wobec tych
podmiotéow skutkowac
bedzie przymusowa
egzekucja tych naleznosci.
Dokonanie w/w
darowizny musi  by¢
zatem uznane za
dzialanie = uszczuplajgce
zaspokojenie wierzycieli.
Bez znaczenia jest, czy
zamiar dokonania w/w
darowizny zostal przez
oskarzonego powziety
jeszcze w2015 T.,
albowiem pomiedzy
powzieciem tego zamiaru a
jego wykonaniem zmienila
sie sytuacja finansowa
oskarzonego. Dokonanie
tej darowizny w tym
konkretnym momencie,
przy Swiadomosci
istnienia zobowigzan
finansowych, ktére moga
by¢ dochodzone w drodze
egzekucji administracyjnej
(k. 856v, 857v), musi byé¢
uznane za rozporzadzenie
mieniem na  szkode
wierzycieli.

J. C. dokonal takze ukrycia
dalszych skladnikow




swojego majatku w postaci
kwoty 30.050 1zl jaka
uzyskal ze sprzedazy
pojazdu marki F. (...),
kwoty 230.000 1zl jaka
uzyskal tytulem pozyczki
od P. S. (1) oraz kwoty
427.505 zh, ktére uzyskal
od swoich kontrahentow
w ramach prowadzonej
dzialalno$ci gospodarcze;j.
W  momencie ukrycia
tych Srodkéw, J. C. byl
Swiadomy istnienia nie
tylko w/w wierzytelno$ci
na rzecz Naczelnika
Urzedu Skarbowego w N.
i Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, ale takze
powziecia krokow
zmierzajacych do
wyegzekwowania roszczen
przez Bank (..
S.A. (..) Bank (..)
S.A. Fakt przyjecia
przez oskarzonego "do
reki" zaplaty za pojazd
marki F. (..) oraz
czeSci  kwoty pozyczki
od P. S. (1), dokonane
na prosbe oskarzonego
przelanie pozostalej czeSci
pozyczki na  rachunki
bankowe, jak rowniez
szybkie przelewy gotéwki
wplywajacej na rachunki
bankowe oskarzonego
na rachunki 0s6b
trzecich musza by¢
uznane za ukrywanie
skladnikoéw majatkowych,
w  posiadanie ktorych
wchodzil oskarzony.

Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, iz z wyjaénien
oskarzonego (k. 497v,
855v, 857) oraz zeznan
C. C. (2) (k.
891, 891v) jednoznacznie




wynika, iz opisane
w poprzednim akapicie
operacje finansowe mialy
na celu zapobiezenie
zajeciu  tych  $rodkéw
pienieznych na poczet
innych wierzytelno$ci.

Powyzsze okoliczno$ci
jednoznacznie wskazuja,
iz dokonujgc w/w
rozporzadzen skladnikami
swojego  majatku, J.
C.  dzialal w celu
udaremnienia wykonania
orzeczenia sagdu lub innego
organu panstwowego, a
ich skutkiem bylo
uszczuplenie mozliwo$ci
zaspokojenia wierzycieli.
J. C. wypehit zatem
znamiona czynu z art. 300
§ 2 k.k.

Popelienie przestepstwa
oszustwa - art. 286
§ 1 kk. - mozna
przypisa¢ sprawcy, ktory
doprowadzil inna osobe
do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
jej btedu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania, przy czym
dziatat on w celu
osiagniecia korzysci
majatkowe;j. Elementy
sprawcze  przestepstwa
oszustwa musza miescic¢
sie w SwiadomosSci
sprawcy i byé¢ objete
wolg sprawcy: sprawca
musi chcie¢  uzyskaé
korzys¢  majatkowa i
aby ja uzyska¢ musi
uzy¢ okreSlonego sposobu




dzialania, a dla uznania,
iz mamy do czynienia z
wprowadzeniem w blad
wystarczajace jest kazde
jakiekolwiek dzialanie,
ktére moze doprowadzié
do powstania blednego
wyobrazenia 0
rzeczywistoSci u  osoby
rozporzadzajacej mieniem
(wyr. SA w Warszawie z
17.12.2012r., sygn. II AKa
290/12, Legalis; wyr. SAw
Warszawie z 12.06.2013r.,
sygn. II AKa 164/13,
Legalis).

Zgodnie z art. 294 §
1 kk., kwalifikowanym
typem przestepstwa z
art. 286 § 1 kk. jest
popelienie tego czynu
w stosunku do mienia
znacznej wartos$ci, a zatem
zgodnie z art. 115 § 5 k.k.
- wartoéci przekraczajacej
200.000 zL

P. S. (1) niewatpliwie
dokonat niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
udzielajgc  oskarzonemu
pozyczki w kwocie
230.000 z} oraz
sprzedajgc mu towar,
za  ktéry  ostatecznie
nie otrzymal zaplaty.
Laczng warto$é szkody po
stronie pokrzywdzonego
wyniosla 271.660,70 7zl

(z czego 190.000
zZt  to réwnowarto$é
niesplacone;j czesci

pozyczki, za$§ 81.660,70 z}
to warto$¢ nierozliczonych
faktur), co niewatpliwie
stanowi mienie znacznej
warto$ci w rozumieniu art.
115 § 5 kk. W ocenie
Sadu, nie budzi takze




watpliwoéci, iz P. S. (1)
niekorzystnie rozporzadzil
swoim mieniem na skutek
wprowadzenia go w
blad przez oskarzonego,
ktory
nim

przed
sytuacje
(zadluzenie,
nieregulowanie
zobowigzan wobec
i ZUS),
pokrzywdzony
podejmowal
finansowe

zatail
Swoja
finansowg

Us
przez  co

decyzje

majac
pelnej wiedzy o sytuacji
majatkowej drugiej strony
splaty
przez nig zaciggnietych
zobowigzan (k. 65,
263v-264, 267v, 878).
Zachowanie J. C.
wypekialo zatem znamion
czynu z art. 286 § 1 kk. w
zw. z art 204 § 1 k.k.

nie

i mozliwosci

Dwa lub wiecej zachowan
podjetych w  krotkich

odstepach czasu w
wykonaniu zZ gory
powzietego zamiaru,

uwaza sie za jeden czyn
zabroniony (art. 12 § 1
k.k.).

art. 11
jezeli

W mysl

8§ 2 k.k.,
CZyn wyczerpuje znamion
dwoch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje
za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich

okreslone w

zbiegajacych sie

przepisow.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




J.C.

Kara 1 roku pozbawienia
wolnosci.  Wymierzajac
oskarzonemu kare
pozbawienia wolno$ci Sad
kierowal sie dyrektywami
wymiaru kary wskazanymi
w art. 53 § 1
i 2 kk, majac na
wzgledzie, aby dolegliwo$¢
wymierzonej kary nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniala stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu oraz brala pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
kara ma osiagngé w
stosunku do oskarzonego,
a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Stosownie do dyspozycji
art. 11 § 3 kk, jako
podstawe wymiaru kary
Sad przyjatart. 294 § 1k k.,
jako przepis przewidujacy
kare najsurowsza.

Sad wuznal, ze zar6éwno
stopien winy, jak i stopien
spolecznej  szkodliwosci
popelionego przez
oskarzonego przestepstwa
jest wysoki.

Oskarzony mial niczym
niezaklécona zdolnosé do
rozpoznania znaczenia
popelnionego czynu, co
skutkuje przyjeciem, ze
wiedzial, iz podejmowane
przez niego dzialania
naruszajg normy prawne.
W przypadku  czynu
z  art. 300 8 2
k.k., oskarzony dzialal
z pelng $wiadomoscia,
ze uszczupla tym




mozliwo§¢é  zaspokojenia
swoich wierzycieli, jak
wynika z treSci jego
wyjasnien, taka  tez
byla motywacja jego
dzialania. Dzialal zatem
w zamiarze bezpo$rednim
kierunkowym. Wskazaé
nalezy, iz na czyn z
art. 300 § 2 kk
sklada sie kilka zachowan,
podejmowanych w okresie
ok. 9 miesiecy. Oskarzony
zatem regularnie, Z
gbry powzietym zamiarem
podejmowal dzialania,
ktére mialy na celu
uszczuplic mozliwosé
zaspokojenia jego
wierzycieli. Odno$nie za$
czynu z art. 286 § 1 kk.
w zw. z art. 204 § 1
k.k., to wskaza¢ nalezy, iz
rowniez w tym wypadku
oskarzony  dzialal w
zamiarze bezposrednim
kierunkowym, albowiem
Swiadomie zatail przed P.
S. (1) swoja rzeczywista
sytuacje majatkowa, przez
co wytworzyt u
pokrzywdzonego falszywe
przekonanie, ze bedzie
w stanie zwréci¢ kwote
pozyczki oraz uregulowaé
inne zobowigzania,
pomimo $wiadomosci, ze
jego sytuacja majatkowa
nie uzasadnia takiego
przekonania.

Oskarzony w obu
przypadkach dzialal =z
checi osiaggniecia korzys$ci
majatkowej,

doprowadzajac  P. S.
(1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
oraz ukrywajac skladniki
swojego majatku, aby




nie dopuscic, aby
jego wierzyciele zaspokoili
nimi swoje roszczenia.

Wskazac nalezy, iz
oskarzony pozostal
bezkrytyczny wobec
swojego zachowania,
usprawiedliwiajagc  swoje
postepowanie trudna
sytuacjg finansowa.

Majac przy tym na uwadze,
iz oskarzony jest osoba
niekarana, a takze, ze
warto$§¢ wyrzadzonej P.
S. (1) szkody jedynie
nieznacznie przekraczala
warto$¢, o ktérej mowa w
art. 115 § 5 k.k., Sad uznat
za zasadne wymierzenie
oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoSci w
wysokoéci dolnej granicy
ustawowego zagrozenia.

Tak uksztaltowana kara
jest w ocenie Sadu
adekwatna do stopnia
zawinienia i  stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz spelni cele
prewencji 0golnej i
szczegblnej, jak réwniez
potrzeby w  zakresie
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. W ocenie
Sadu, taka kara stanowi
odpowiednia represje
wobec  oskarzonego -
adekwatna, a jednoczeénie
nie nadmiernie dolegliwag.

J.C.

II

Wymierzajac

oskarzonemu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci,
Sad postanowil o
warunkowym zawieszeniu
jej wykonania na okres

proby wynoszacy 3 lata.




Zgodnie =z treScia art.
60 § 1 i 2 kk
sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie Kkary
pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolnoSci
i jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec

niego celow kary,
a w szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa.

Zawieszajac ~ wykonanie
kary, sad bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wladciwos$ci
i warunki osobiste,
dotychczasowy  sposéb
zycia oraz zachowanie
sie po popekieniu
przestepstwa. Zgodnie z
tre$cia art. 70 § 1 k.k
zawieszenie  wykonania
kary nastepuje na okres
proby, ktory wynosi od
roku do lat 3 i biegnie
od uprawomocnienia sie
wyroku.

Zawieszajac ~ wykonanie
kary Sad miat na uwadze,
iz oskarzony ma 77
lat i dotychczas nigdy
nie byl karany. Prowadzi
ustabilizowany tryb Zycia,
a przestepstwo za ktdre
zostal skazany popehit
7 lat temu. Sad wuznal
zatem, ze warunkowo
zawieszenie  wykonania
kary bedzie wystarczajace
dla osiagniecia wobec
oskarzonego celow Kkary,




a w szczegbdlnodci celow
prewencyjnych.

Jednoczes$nie, w ocenie
Sadu, zawieszenie
wykonania  kary  na
maksymalny okres proby 3
lat jest konieczne z uwagi
na wage czynu, a takze
postawe oskarzonego,
prezentujacego
bezkrytyczny stosunek do
popelionego
przestepstwa, co
zasadnym ustanowienie
najdluzszego
okresu  proby,
weryfikacji
oskarzonego.

czyni

mozliwego
celem
postawy

J.C.

II1

Celem zapewnienia
nalezytej weryfikacji
postawy oskarzonego w
okresie proby, Sad
na podstawie art. 72
§ 1 pkt 1 kk
zobowiazal oskarzonego,
aby informowal kuratora o
przebiegu okresu proby.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym

moze
kwestii




do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Sad
wniosku

nie  uwzglednil
pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
P. S. (1) o orzeczenie
wobec oskarzonego J.
C. obowigzku naprawienia
szkody,
przedmiocie roszczen P.
S. (1) wobec oskarzonego
zapadly juz prawomocne
sadowe w

albowiem w

orzeczenia
postaci nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym
Sadu  Okregowego w
Warszawie z dnia 29
sierpnia 2018 r. (sygn.
akt XXV Nc 353/18) oraz
wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 11
czerwca 2019 r. (sygn.
akt XXV 874/18), co
w my$l art. 415 § 1
zd. drugie k.p.k. stoi na

przeszkodzie orzeczeniu
obowigzku  naprawienia
szkody.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
E. O. wynagrodzenie
za nieoplacona przez
oskarzonego pomoc
prawna udzielana przez
urzedu.
Wysoko$§¢ wynagrodzenia

adwokata zZ




Sad okreslit na podstawie
przepisow § 17 ust. 2
pkt 5 w zw. z § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. z 2023 r1. Doz
2631, z poéZn. zm.), przy
czym majac na uwadze
tre§¢ wyroku Trybunatlu
Konstytucyjnego z dnia
27 lutego 2024 1. W
sprawie o sygn. SK 9o/22
(Dz. U. poz. 300), Sad
przyjal wysoko$¢ stawek
minimalnych okre§long w
§ 11 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz. U. z 2023
I. poz. 1964, z p6Zn. zm.).
Wynagrodzenie wynika z
obecno$ci obroncy na
5 terminach rozpraw.
Zostalo ono takze
powiekszone o podatek
VAT, stosownie do tresci §
4 ust. 3 rozporzadzenia z
dnia 3 pazdziernika 2016 .

Sad, na podstawie
art. 624 § 1 kpk,
zwolnil oskarzonego J. C.
od ponoszenia kosztow
postepowania w sprawie,
albowiem z uwagi na wiek
oskarzonego, osiggane
dochody (emerytura w
wysokoSci  1.850  zb),
brak majatku i stan
zdrowia, Sad uznal, ze
uiszczenie kosztow przez




oskarzonego byloby dla
niego zbyt ucigzliwe, wrecz
niemozliwe.

Podpis




