Sygn. akt XII K 183/24

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2024 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Agnieszka Domanska
Protokolant: Klaudia Rzadkowska

w obecnosci prokuratora Marii Sytej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 sierpnia 2024 roku

sprawy K. M., s. J.iE.zd. G., ur. (...) w L.;

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1) Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 7 sierpnia 2008 roku sygn. akt VIII K 469/07 za czyn z art. 62
ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 7 wrze$nia 2006 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

2) Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 7 sierpnia 2008 roku sygn. akt. VIII K 469/07 za czyn z
art.14881k.k. popelniony w dniu 1 wrzeénia 2006 roku, za ktéry wyrokiem Sqgdu Okregowego z dnia 24 lutego
2012 roku sygn. akt VIIIK 266/11 zostala mu wymierzona kara 25 lat pozbawienia wolnoSci

orzeka

I. na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 88 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. tj. w brzmieniu wskazanych przepiséw obowiazujacym
w dacie czynow przypisanych skazanemu, laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Okregowego
w Warszawie: z dnia 7 sierpnia 2008 roku sygn. akt VIII K 469/07 oraz z dnia 24 lutego 2012 roku sygn. akt VIIIK
266/11 1 orzeka wobec K. M. kare laczng 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie I kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu
K. M. okres pozbawienia wolnosci od dnia 7 wrze$nia 2006 roku do dnia 20 czerwca 2008 roku oraz od dnia 10 lipca
2008 roku do dnia 14 sierpnia 2024 roku;

ITI. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalej czeSci opisane w pkt 11 2 wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. Z. kwote 240 (dwieécie czterdziesci) zlotych, powiekszona o stawke
podatku VAT, tytutem oplacenia kosztéw obrony z urzedu skazanego w postepowaniu przed Sadem I Instancji;

V. kosztami postepowania obcigza Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt XIIK183/24




1. USTALENIE
FAKTOW

1.Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok Data wyroku Sygnatura akt sprawy

1.1.1. Sad Okregowy w | 7 sierpnia 2008 roku VIII K 469/07
Warszawie

1.1.2. Sad Okregowy w | 7 sierpnia 2008 roku VIIIK 469/07
Warszawie

24 lutego 2012 roku VIIIK 266/11

1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. K. M. jest prawomocnie | odpis wyroku sygn. akt | 18-19

skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 7  sierpnia
2008 roku sygn. akt
VIIIK 469/07 za czyn
z art. 62 ust 1
ustawy o przeciwdziatlaniu
narkomanii popeliony w
dniu 7 wrzeSnia 2006
roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Orzeczona kare K. M.
odbyl w okresie od dnia 1
grudnia 2011 roku do dnia
1 czerwcea 2012 roku.

VIIIK 469/07

kopia wyroku sygn. akt
ITAKa 83/09

20




opinia o skazanym 32-34
wydruk z KRK 6-7
1.2.1.2. K. M. jest prawomocnie | odpis wyroku sygn. akt | 18-19

skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 7 sierpnia 2008
roku sygn. akt VIIIK
469/07 oraz wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Warszawie z dnia 24
lutego 2012 roku sygn. akt
VIIIK 266/11 (okreSlenie
kwalifikacji prawnej i
wymiaru kary) za czyn z
art. 148 § 1 k.k. popeliony
w dniu 1 wrzeénia 2006
roku na kare 25 Ilat
pozbawienia wolno$ci.

Na poczet
kary 25 lat pozbawienia
wolnos$ci zaliczony zostal
skazanemu okres
pozbawienia wolnos$ci od
dnia 7 wrzeénia 2006
roku do dnia 20 czerwca
2008 roku, oraz od dnia
10 lipca 2008 roku do
dnia 1 grudnia 2011 roku,
orzeczong kare K. M.
odbywa od dnia 1 czerwca
2012 roku.

OrZeczonej

VIIIK 469/07

kopia wyroku sygn. akt | 20
ITAKa 83/09

kopia wyroku sygn. akt | 25-26
IIKo 23/11

kopia wyroku sygn. akt | 23
VIIIK 266/11

opinia o skazanym 32-34




wydruk z KRK 6-7

2. Ocena Dowodow

1.Dowody bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1, 1.2.1.2 odpisy wyrokow Ujawnione odpisy (kopie) zostaly

sporzadzone z oryginaléw orzeczen
znajdujacych aktach
poszczegdlnych spraw, przez
uprawnione do tego osoby i w sposéb
wiernie oddajacy tre$¢ wydanych
orzeczen.

sie w

opinia o skazanym

Opinia sporzadzona o skazanym
przez Zastepce Dyrektora Zakladu
Karnego w O. jest wyczerpujaca,
odnosi sie m.in. do wykonywania
kar przez skazanego, nie zawiera
jakichkolwiek tresci wskazujacych

na jej subiektywizm lub brak
rzetelnosci.
wydruk z KRK Informacja zostala sporzadzona

zgodnie z ustawa z dnia 24 maja
2000 roku o Krajowym Rejestrze
Karnym na podstawie danych
zgromadzonych ~w  Krajowym
Karnym. Zawarte w
karnej znajduja
odzwierciedlenie w dolaczonych do
akt sprawy odpisach (kopiach)
orzeczen w niej ujawnionych.

Rejestrze

karcie dane

3. PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp.

Sad, ktory wydal wyrok, data
wydania wyroku i sygnatura akt
sprawy

Kary podlegajace laczeniu




3.1.1. Sad Okregowy w Warszawie, wyrok z | 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
dnia 7 sierpnia 2008 roku sygn. akt
VIIIK 469/07

3.1.2. Sad Okregowy w Warszawie: wyrok | 25 lat pozbawienia wolno$ci

z dnia 7 sierpnia 2008 roku sygn.
akt VIIIK 469/07 oraz wyrok z dnia
24 lutego 2012 roku sygn.. akt VIIIK
266/11

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Zgodnie z art.4 § 1 kk. jezeli w
czasie orzekania obowiazuje ustawa
inna niz w czasie popehienia
przestepstwa, stosuje sie ustawe
nowa, jednakze nalezy stosowaé
ustawe obowigzujaca poprzednio,
jesli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

K. M. popemil czyny, za ktore
zostaly mu wymierzone podlegajace
polaczeniu kary w dniach 1 i
7 wrzeSnia 2006 roku. Analiza
zmian Kodeksu karnego wskazuje
na to, ze wzgledniejsze dla niego
beda przepisy Kodeksu karnego
obowigzujace w czasie popelnienia
przez niego przypisanych mu
czynéw, a nie ustawa obowigzujaca

w czasie orzekania.

Zgodnie z art. 85 kk w
brzmieniu obowigzujacym w dacie
czynoéw, jezeli sprawca popekil
dwa lub wiecej
zanim pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
biorac za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa.

przestepstw,
zapadt

inne




Zgodnie z art. 88 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym w dacie czynow,
jezeli najsurowsza kara orzeczong
za jedno ze zbiegajacych sie
przestepstw jest kara 25 lat
pozbawienia wolnoSci, orzeka sie te

kare jako kare lgczna.

Zgodnie z obecnie obowigzujacym
kodeksem karnym - art. 86
§ 1 kk - Sad wymierza

kare laczng w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak 30
lat pozbawienia wolnoéci.

Wskazane powyzej okolicznoéci
prowadza do uznania, ze
orzekajac na podstawie przepisow
obowiazujacych w dacie czynéw Sad
ma obowiazek orzec kare laczna
25 lat pozbawienia wolnoéci, a
orzekajac na podstawie przepisdéw
obowigzujacych w dacie orzekania
moze orzec kare lgczng pozbawienia
wolno$ci w wymiarze od 25
lat i 1 miesiagca pozbawienia
wolnosci do 25 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci — a zatem
ustawg wzgledniejsza dla skazanego
jest ustawa obowiazujaca w czasie
popelnienia przestepstw.

4.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Zgodnie z art. 88 kk. w zw.
z art 4 1 kk., tj. w brzmieniu
tego  przepisu  obowiazujacym
w dacie czynow przypisanych
skazanemu K. M. Iaczac kare
25 lat pozbawienia wolno$ci oraz
inng podlegajaca polaczeniu kara
pozbawienia wolnoSci, Sad ma




obowiazek orzec kare lat

pozbawienia wolno$ci.

25

Majac zatem na uwadze, ze
polaczeniu podlegaly kary 25 lat
pozbawienia wolnosSci i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci , Sad orzekl
kare laczng 25 lat pozbawienia
wolnoSci.

5.Wymiar Srodka karnego

6.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okresO6w na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Majac na uwadze, ze skazany
K. M. byt pozbawiony wolnosSci
w sprawach Sadu Okregowego w
Warszawie sygn. akt VIIIK 469/07
i VIIIK 266/11 od dnia 7 wrze$nia
2006 roku do dnia 20 czerwca 2008
roku oraz od dnia 10 lipca 2008
roku do dnia 14 sierpnia 2024 - do
daty wydania wyroku (wg obliczenia
kary i opinii Z-cy Dyrektora Zakladu
Karnego w O. bedzie odbywal
kare do dnia 22 marca 2032
roku) — Sad na podstawie art.
577 k.p.k. na poczet wymierzonej
skazanemu K. M. w punkcie I
wyroku kary lacznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt okres wykonanej
kary pozbawienia wolno$ci od dnia
7 wrze$nia 2006 roku do dnia 20
czerwca 2008 roku oraz od dnia 10
lipca 2008 roku do dnia 14 sierpnia




2024 roku, tj. do dnia wydania
wyroku lacznego.

I1I

Majac na uwadze, ze zgodnie
z art. 576 § 1 kpk z
chwila uprawomocnienia sie wyroku
lacznego,  wyroki  podlegajace
polaczeniu nie ulegaja wykonaniu
w zakresie objetym wyrokiem
lgcznym, Sad orzekl, ze
w  pozostalym  zakresie, f{j.
wykraczajacym poza  wskazany
w punkcie I wyroku lacznego
z dnia 14 sierpnia 2024
roku, polaczone wyroki podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

7.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Wobec faktu, ze skazany K. M. korzystal z pomocy
obroncy z urzedu, Sad zasadzil na rzecz adw. P. Z.
wynagrodzenie z tytulu obrony z urzedu skazanego
w postepowaniu przed Sadem I Instancji - wysoko$c
wynagrodzenia Sad ustalil w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 maja 2024 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (§ 17 ust 5
wzw. z § 4 ust 3).

Majac na uwadze, ze skazany ma ograniczone
mozliwo$ci  zarobkowania, a postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku lgcznego toczylo sie z
urzedu, bez jego inicjatywy w tym zakresie, Sad obciazyt
kosztami postepowania Skarb Panstwa.

8.PODPIS




