Sygn. akt XII Ko 14/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Agnieszka Wysokinska-Walczak

Protokolant: Tobiasz Deja, Mirostaw Grzeda

w obecnosci Prokuratora Bogumily Fudalewicz-Fusiek, Stanistawa Wie$niakowskiego,

po rozpoznaniu w dniach 23 pazdziernika 2017 r., 7 maja 2018 r., 6 czerwca 2018 r., 29 czerwca 2018 ., 9 lipca 2018 r.
sprawy z wniosku T. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o odszkodowanie i zado$cuczynienie za doznang krzywde wynikle z tymczasowego aresztowania wnioskodawcy w
sprawie Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt VIII K 162/14

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. i art. 554 § 4 k.p.k.
orzeka

1. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz T. R. kwote 55.811,16 zl ( piecdziesiat pie¢ tysiecy osiemset jedenascie zlotych
szesna$cie groszy) tytulem odszkodowania oraz kwote 216 000 zlotych (dwieécie szesnascie tysiecy zlotych) tytulem
zado$¢uczynienia za doznana krzywde — obie kwoty z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie wniosek o odszkodowanie i zado$éuczynienie oddala;

3. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy T. R. kwote 432 zlotych (czterysta trzydziesci dwa zlotych)
tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

4. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt XII Ko 14/17

UZASADNIENIE

W dniu 23 marca 2017 r. do Sadu Okregowego w Warszawie wplynal wniosek pelnomocnika T. R. o zasadzenie na
jego rzecz od Skarbu Panstwa kwoty 46.000 zl tytulem odszkodowania i 300.000 z} tytulem zado$cuczynienia za
niesluszne stosowanie wobec niego tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 2 grudnia 2004 r. do dnia 25 maja
2015 1., w sprawie Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt VIII K 162/14, zakonczonej prawomocnym wyrokiem
uniewinniajacym z dnia 14 marca 2016 1. (1. I, k. 3-10). Pelnomocnik wnioskodawcy podczas procesu popart wniosek w
zakresie zado$éuczynienia, natomiast odnoénie odszkodowania zmienial kwote, ostatecznie wnioskujac na rozprawie
w dniu 29 czerwca 2018 r. 0 120.117,99 zt z tego tytulu. Na wskazang kwote skladaja sie: 9.145,64 zt - z tytulu wypiski
z aresztu $ledczego, 34.472,35 zl - z tytulu udokumentowanych pozyczek i 76.500 z} - tytulem kwoty utraconych przez
wnioskodawce zarobkow przez okres tymczasowego aresztowania (t. IT, k. 233). Ponadto pelnomocnik wnioskodawcy
podnidst, ze w tym postepowaniu odszkodowawczym nie dochodzg kwot zwigzanych z oplaceniem obrony w sprawie



o sygn. akt VIII K 162/14. Prokurator z kolei wnidst o zasadzenie wobec wnioskodawcy kwoty 43.145,64 z} tytulem
odszkodowania i 106.000 zl tytulem zado$éuczynienia (t. I1, k. 236-237).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Prokuratura Apelacyjna w W.prowadzila postepowanie przygotowawcze o sygn. akt (...) (pierwotna sygn. akt (...))
m.in. przeciwko T. R. o czyn z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. (w brzmieniu sprzed 19.04.2010 r.) w zb. z art.
282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W dniu 8 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie nie uwzglednil wniosku Prokuratora i
nie zastosowal wobec T. R. tymczasowego aresztowania. Powyzsze postanowienie zostalo jednak zmienione przez Sad
Okregowy w Warszawie, ktory w dniu 22 listopada 2013 r. zastosowal wobec w/w ten izolacyjny $rodek zapobiegawczy
na okres 2 miesiecy i 28 dni od dnia zatrzymania. T. R. zostal zatrzymany w dniu 2 grudnia 2013 r. Tymczasowe
aresztowanie bylo wobec niego wielokrotnie przedluzane a nieprzerwana izolacja trwala do dnia 25 maja 2015 r., kiedy
to Sad Okregowy w Warszawie uchylil ten najsurowszy $rodek zapobiegawczy. W trakcie przebywania w Areszcie
Sledczym W. (...), w sprawie karnej o sygn. akt (...) zostal wystosowany do Sadu Okregowego akt oskarzenia (z dnia
15 wrze$nia 2014 r.) m.in. przeciwko T. R.. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt. VIII K 162/14.

Przed aresztowaniem T. R. nie byl nigdy pozbawiony wolno$ci niemniej jednak byl karany na kare pozbawiania
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

T. R. przed zastosowaniem wobec niego $rodka izolacyjnego nie leczyl sie psychiatrycznie, neurologicznie ani
odwykowo.

Z uwagi na pobyt w Areszcie Sledczym zaprzestal §wiadczenia pracy m.in. jako kierownik zmiany w cukierni swojego
brata oraz wykonywania dorywczych prac budowlanych. Za Sswiadczona prace uzyskiwal wynagrodzenie w wysokosci
ok (...) zl miesiecznie. Osiggane przez niego dochody przeznaczone byly na utrzymanie jego i jego zony A. R., ktéra
przed zatrzymaniem T. R. byla na stazu fryzjerskim zarabiajac brutto (...) zZ} miesiecznie. Od dnia 3 lutego 2014 r. Zona
T. R. zostala zatrudniona w Salonie (...) na %2 etatu otrzymujac wynagrodzenie w kwocie (...) zl brutto miesiecznie,
nastepnie na Y4 etatu w okresie od marca do grudnia 2014 r. otrzymujac (...) zt brutto miesiecznie, od stycznia do
grudnia 2015 r. - (...)zl brutto miesiecznie, od stycznia do czerwca 2016 r. — (...) zl brutto miesiecznie, od lipca do
grudnia na V2 etatu otrzymujac wynagrodzenie w kwocie (...) zt brutto miesiecznie i od stycznia 2017 r.- (...)zl brutto
miesiecznie.

7Z uwagi na tymczasowe aresztowanie T. R., a w konsekwencji niemozno$§¢ $wiadczenia przez niego pracy,
automatycznie pogorszyla sie sytuacja materialna jego rodziny. A. R. uzyskiwata pomoc finansowa ze strony bliskich
a takze dzieki zawarciu umoéw pozyczek pienieznych w (...) (w tym uméw zawartych na jej rzecz oraz innych czlonkéw
rodziny). I tak:

« w dniu 17 stycznia 2014 r. zostal zawarta pozyczka w kwocie 2.000 zt na D. N. — tecia T. R. — z obowigzkiem
sptaty kwoty 3.927,06 zl;

« wdniu 22 kwietnia 2014 r. zostal zawarta pozyczka w kwocie 1.500 zl na K. N. — teéciowa T. R. — z obowigzkiem
splaty kwoty 2.945,30 zl;

« w dniu 29 grudnia 2014 r. zostal zawarta pozyczka w kwocie 3.000 zl na A. R. — z obowigzkiem splaty kwoty
579316 zk;

Umowy pozyczki pienieznych w (...) byly rowniez zawierane po opuszczeniu przez T. R. aresztu:

« w dniu 3 stycznia 2016 r. zostal zawarta pozyczka w kwocie 2.000 zl na T. R. — z obowigzkiem splaty kwoty
3.463,60 zi;



« wdniu 27 marca 2017 r. zostal zawarta pozyczka w kwocie 5.400 zl na T. R. — z obowigzkiem splaty kwoty 9.399,47
zk;

+ wdniu 3lipca 2017 r. zostal zawarta pozyczka w kwocie 5.500 zl na A. R. — z obowigzkiem splaty kwoty 9.567,92 zl;

Podczas calego okresu izolacji, T. R. wplacano miesiecznie rozne kwoty — lacznie 9.145,64 zl - ktérymi dysponowat
kupujac w sklepie na terenie aresztu jedzenie oraz inne niezbedne do funkcjonowania rzeczy.

T. R. wielokrotnie zmieniano cele, w ktérej przebywal w trakcie stosowanego wobec niego tymczasowego
aresztowania, na jego wniosek lub wniosek psychologa. Przez okres izolacji utrzymywatl kontakt gléwnie w postaci
korespondencji i comiesiecznych widzen z zong.

W trakcie pobytu w areszcie byt konsultowany przez psychologa, zglaszal sie do wychowawcy. Opisywano dobry stan
psychiczny, spontaniczny kontakt, dobre relacje ze wspolosadzonymi, nieodplatna prace, zainteresowania.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 162/14 Sad Okregowy w Warszawie uniewinnit T. R.
od zarzucanego mu czynu. Wyrok uprawomocnil sie 29 marca 2016 r.

Po wyjéciu z Aresztu Sledczego T. R. w dniu 1 sierpnia 2015 r. ponownie podjal prace zarobkowa w (...).
Niemniej jednak z uwagi na pogorszenie sie jego zdrowia psychicznego, m.in. poprzez brak akceptacji wérdd innych
pracownikdéw cukierni, ktorzy wytykali go palcami, nazywajac zlodziejem, bandyta i kryminalista, przebywal na
zwolnieniu od dnia 18 wrze$nia 2015 r. do dnia 31 marca 2016 r. a nastepnie na urlopie bezplatnym od dnia 1 kwietnia
2016 r. do dnia 31 lipca 2016 r. kiedy za porozumieniem stron zostala rozwigzana umowa o prace. T. R. podejmowat
rowniez dorywcze prace na budowie przy ogrodzeniach. Podczas wykonywania tych prac nie czul napietnowania ze
strony innych osdb, poniewaz pracowal dla obcych dla siebie ludzi, ktorzy nie znali jego sytuacji.

Po opuszczeniu Aresztu Sledczego, T. R. w dniu 6 sierpnia 2015 r. zglosil sie do (...) w G., gdzie rozpoznano u niego
zaburzenia adaptacyjne. Na pierwszej wizycie opisano przewlekly czynnik stresogenny (wyszedl 2 miesiace temu z
zakladu karnego), podawat lek przed wychodzeniem z domu, przed nawrotem sytuacji stresowej, ruminacje mySlowe
o traumatycznych wydarzeniach, zaburzenia koncentracji uwagi powodujace trudnoéci z wykonywaniem obowiazkéw
zawodowych, trudnoéci z adaptacja w Srodowisku, z kontrola emocji - reakcje dysforyczne. W konsekwencji zalecono
lek przeciwdepresyjny. Nastepnie T. R. odbyl po jednej wizycie w roku 2016 i 2017 — leczenie nie zostalo zmienione.
Pomimo wydanego skierowania nie zglosil sie do szpitala psychiatrycznego. W trakcie wizyty 14 marca 2017 r. podawat
poprawe samopoczucia i wyrownanie nastroju. Przy kolejnym spotkaniu z psychiatra w dniu 2 listopada 2017 t.
z pogorszeniem stanu psychicznego, zglaszal podobne dolegliwoéci, ponownie otrzymal lek przeciw depresyjny i
przeciw lekowy.

Do chwili obecnej T. R. cierpi na chroniczny stan depresyjny i zesp6t stresu pourazowego, co ma zwigzek ze
stosowanym wobec niego tymczasowym aresztowaniem.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznah wnioskodawcy T. R. (k. 145v-147v, k. 222v- 223v), zeznan
Swiadka A. R. (k. 147v-149, k. 233v-234V), zeznan bieglych B. P. (k. 219v-220v, k. 221v) i B. S. (1) (k. 220v-
221, k. 221 v-222) oraz na podstawie dokumentéw ujawnionych w toku przewodu sadowego w trybie art. 394 § 2
k.p.k., ze szczegblnym uwzglednieniem opinii sadowo-psychiatrycznej (k. 156-162, 187-188, 202-203), opinii sadowo-
psychologicznej (k. 173-1770, akt VIII K 162/14.

T. R. przeshuchany w charakterze $§wiadka, opisal swoje przezycia w trakcie pobytu w Areszcie Sledezym (...) w W. oraz
traume jaka w zwiazku z tym przezyl i przezywa do chwili obecnej przebywajac na wolnosSci. Wnioskodawca wskazal
rowniez jak wygladala sytuacja finansowa jego rodziny przed zastosowaniem i podczas stosowania tymczasowego
aresztowania oraz po opuszczeniu aresztu.



T. R. m.in. podniosl, Ze przed zatrzymaniem i osadzeniem pracowal jako cukiernik na umowe o prace i zarabial ok.
(...)tyé zti dorabial jeszcze przy ogrodzeniach, ale nie potrafil okresli¢ kiedy byl zatrudniony i okresli¢ dokladnie swoich
zarobkow.

Spedzil w areszcie 18 miesiecy, to bylo jego pierwsze pozbawienie wolno$ci, mial wecze$niej wyrok w zawieszeniu
ale nie pamieta za co. Okolo 15-16 razy byl przenoszony, badz zmienialy sie osoby z nim osadzone, ok. 5 razy ze
swojej inicjatywy. Zdarzylo sie, ze przebywal rowniez w celi jednoosobowej. Mial problemy z osadzonymi. Nie pamieta
dokladnie kiedy, ale zdarzyly sie pobicia, byly mu zabierane papierosy, jedzenie, a gdy nie chcial da¢ to dochodzilo
do konfliktu, a jezeli by doniosl to nie mial ,tam zycia”. Nie zglaszal tych sytuacji stuzbie wieziennej, bo sie bal. Na
skutek pobi¢ mial widoczne obrazenia ciala, podbite oko, wybitego zeba, thumaczy} to tym, ze sie przewrdcit. W czasie
pobytu w AS mial konsultacje z psychologiem, bylo to zaréwno z jego inicjatywy, jak i psychologa. W czasie osadzenia
nie przebywal w szpitalu.

W czasie pobytu w AS Zona placila pieniadze na konto zeby mégt robié zakupy. To byly kwoty rzedu 300, 500, 700 zl.
Brala pozyczki w (...), bo z banku by nie dostala przy tak niskich zarobkach — (...) z}.

Whnioskodawca podniosl, Ze po wyj$ciu na wolno$é nie moze sie odnalez¢. Podjat prace, ale poszedl na zwolnienie,
potem na urlop bezplatny, bo nie nadawal sie do pracy. Po urlopie zostal zwolniony z pracy i nadal sie do niej
nie nadaje. Nie mogl poradzi¢ sobie pracujac w cukierni poniewaz wytykali go palcami, §miano sie, okre$lano jako
bandyta, kryminalista, zlodziej. Wnioskodawca wskazal, ze jego sytuacja zawodowa po opuszczeniu AS byla tragiczna.

T. R. zeznal, ze probuje podjac prace na budowie przy ogrodzeniach. Przy tej pracy nie ma sytuacji, by kto$ mi ublizal
lub wytykal palcami bo robia u obcych oso6b.

Dodatkowo podnidsl, ze po opuszczeniu aresztu §ledczego dosyé szybko zglosit sie do lekarza psychiatry i do chwili
obecnej pozostaje pod jego opieka. Przyjmuje leki. Boi sie wyjs¢ z domu, ma leki i cierpi na bezsenno$é¢, przed
osadzeniem nie cierpial na te dolegliwosci. ,Lokalna spolecznosé¢ to okolo 100 mieszkancow” i wsrdd lokalnej
spolecznosci jest postrzegany jako bandyta. Unika otoczenia.

Swiadek A. R. — zona wnioskodawcy - zeznala, ze podczas widzen z mezem bylo widaé, ze podupadt psychicznie, nie
chcial rozmawiaé. W listach pisal wiecej, ale nie chcial jej martwi¢. W jednym napisal, ze chce przejsé na izolatke, bo
ma dosyé¢, nie radzi sobie, pisal, Ze jest niewinny i ,ma zlo$¢ do calego $wiata”. Po wyjéciu nie opowiadal o swoich
przezyciach, ma stany depresyjne do$¢ czesto. Przed osadzeniem nie leczyl sie psychiatrycznie, nie mial problemow
ze zdrowiem, byl osoba pozytywna, lubil kontakt z innymi, Czesto wychodzili, a po wyjéciu z AS nigdzie nie wychodz,
maz boi sie duzych grup ludzi. W domu zamyka sie, gasi Swiatla, siedzi. Boi sie, ze m3z moze sobie co$ zrobi¢. Zaczal
sie leczy¢ niedlugo po wyjSciu z aresztu. Przyjmuje leki i chodzi do psychiatry.

Swiadek potwierdzila, ze T. R. przed zatrzymaniem pracowat, zwykle w budowlance, przy ogrodzeniach oraz w cukierni
brata. Wolal prace na zewnatrz. Ona sama osiagala dochody na stazu ok. (...) z}, a na ¥4 etatu (...)zl. Po wyjsciu jej
meza z aresztu na V2 etatu zarabia (...)zl

A. R. zeznala, ze T. R. po powrocie na wolno$¢ préobowal wrdci¢ do pracy w cukierni, ale tam bylo za duzo ludzi.
W okresie kiedy byt aresztowany byly brane pozyczki z przeznaczeniem na zycie: ona, jej mama, tata i maz jak juz
wyszedl. Pozyczki byly brane w (...) poniewaz Swiadek nie miala zdolnoéci do wziecia pozyczki w banku przy swoich
dochodach. Pamieta pozyczke z 2017 r., ktora wzigl na kwote 5400 ty$. zl i przeznaczona byta na splate poprzednich
pozyczek bo nie bylo z czego ich splacaé oraz potrzebne byly pieniadze na zycie, ,,bo jak wrdcil to nie nadawal sie do
pracy”. Kolejna pozyczka na kwote 5.600 zl wzieta na §wiadka tez byl na pokrycie weze$niej zawartych umoéw. Pozyczki,
ktore brali rodzice to ona splacala. Jak nie miala pieniedzy to jej pomagali, zasada bylo, Ze sie z nimi rozliczy. Do tej
pory wiekszoSci pieniedzy, ktore pozyczata od rodziny jeszcze nie oddala, bo rodzina powiedziala, ze jak zakoncza sie
wszystkie sprawy to wtedy sie z nimi rozliczy. Natomiast odnoszac sie do pozyczki 3.000 zl z grudnia 2014 r., Swiadek



zeznala, Ze 2.000 zl zostaly przeznaczone na adwokata, ktéry poczatkowo reprezentowal jej meza w postepowaniu
karnym, a 1.000 poszlo na paczke dla meza.

W sprawie zostala przestuchana biegla B. S. (1) , autorka opinii sadowo-psychologicznej z dnia 19 lutego 2018 r.
Biegla w swojej opinii wskazala, ze stwierdzila u T. R. chroniczny stan depresyjny i zespol stresu pourazowego PTSD.
Badany w sytuacji aresztu, w sytuacji zagrazajacej, stresujacej radzit sobie poprzez ukierunkowanie na zadania np.
brat czynny udzial w czynno$ciach utrzymania porzadku na oddziale w AS, pomagal przy wydawaniu positkéw. Aby
przetrwac, koncentrowal sie na czynnoSciach, ktére byly doceniane przez wychowawce. W ten sposéb kontrolowat
stres, aby zachowaé¢ rownowage psychiczna. Nie skarzyl sie, aby przetrwa¢ w trudnym Srodowisku. Proaktywne
radzenie sobie w trudnych warunkach egzystencjalnych najprawdopodobniej uchronilo badanego przed depresja w
AS. Biegla wskazala, ze sytuacja ulegla zmianie po powrocie z AS. Badany do$wiadczyt odrzucenia przez swoje wlasne
srodowisko spoleczne (z pominieciem rodziny). Potraktowanie go jako przestepcy doprowadzilo do tego, ze dotychczas
ukrywane symptomy zespolu stresu pourazowego, zaczely sie ujawnia¢. Objawy PTSD zostaly zdiagnozowane w
poradni medycznej, w dniu 06.08.2015 r. Przeprowadzone przez bieglego psychologa badanie T. R. potwierdzaja
u badanego ciagle przezywanie traumatycznego wydarzenia. To powoduje lek, poczucie bezradnos$ci, przerazenie,
stad schronienie w bezpieczne miejsce jakim jest dom. Badany uporczywie unika bodzcéw skojarzonych z trauma.
Kilkakrotnie w ciaggu dnia koncentruje sie na dziecku (wnuku), ktére ma wplyw na uspokojenie, odsuniecie mysli od
traumatycznych wspomnien. Wiodacym uczuciem u badanego jest obojetnos$é¢, nadmierna czujno$¢, nieadekwatna
reakcja przestrachu, co jest typowe dla PTSD. Natezenie symptoméw PTSD, z zaburzeniami wspoélistniejacymi tj.
depresji oraz uzaleznienie od alkoholu moga by¢ zmienne ale mogg by¢ dtugotrwale, jak i dotkliwe. Zastosowanie
psychoterapii behawioralno-poznawczej jest priorytetem do zdrowienia. Biegta potwierdzila wnioski zawarte w swojej
opinii na rozprawie w dniu 6 czerwca 2018 r., dodatkowo zaopiniowala, ze z dokumentacji T. R. z aresztu i z konsultacji
z psychologiem nic nie wynikalo. Biegla jednak zalozyla, ze skoro miejsce osadzonego bylo 15 czy 16 razy zmieniane to
musiala by¢ jaka$ decyzja psychologa. Ufa temu co powiedzial badany, ze czul sie zagrozony i stad miat cele pojedyncza.
Poniewaz psycholog opisywala, ze jest bardzo uczynny, pomaga, nie skarzy sie na relacje ze wspdlwiezniami, biegla
uznatam, ze jest to jego mechanizm obronny, skupia sie na tym zeby przetrwac, skupia sie na zadaniowoSci.

Sad przeshuchal rowniez biegla B. P., ktora sporzadzila opinie sagdowo-psychiatryczng z dnia 3 stycznia 2018 r.
i z dnia 31 marca 2018 r. Z opinii wynika, Ze biegla nie rozpoznala u T. R. choroby psychicznej, stwierdzila u
niego zaburzenia stresowe pourazowe. Ten stan psychiczny ma zwigzek ze stosowaniem wobec niego tymczasowego
aresztowania w sprawie o sygn. akt VIII K 162/14. Jego stan psychiczny jest niewyréwnany i ma negatywny wplyw na
obecne jego funkcjonowanie, jego mozliwo$ci zarobkowe oraz codzienne funkcjonowanie. Rokowanie na przyszlosc¢
jest trudne do oceny, w trakcie badan psychiatrycznych i psychologicznych opisywano zly stan psychiczny. W
sytuacjach bezpiecznych np. pobyt w domu, kontakt z wnukiem objawy moga mie¢ mniejsze nasilenie ale w zderzeniu
z rzeczywistodcia moga narastaé, co wiaze sie z tez z nadmierng czujnos$cia, nieadekwatng reakcja emocjonalna.
Oprocz kontynuacji leczenia farmakologicznego konieczne jest podjecie intensywnej psychoterapii (wskazana w opinii
psychologa psychoterapia bezhawioralno-poznawcza). Zakonczenie aktualnego postepowania (czyli zniwelowanie
bodZca przypominajacego okoliczno$ci pobytu w areszcie) réwniez powinno by¢ czynnikiem pozytywnym rokowniczo.
Na rozprawie w dniu 6 czerwca 2018 r. biegla podtrzymata swoje opinie. Dodatkowo zaopiniowala, ze w jej ocenie
nie stwierdzila w czasie badania i analizy akt sprawy by na stan psychiczny T. R. mogly wplywa¢ inne czynniki
anizeli tymczasowe aresztowanie. Poczatkowo biegla miala watpliwoéci co do zwigzku aresztowania z obecnym
stanem psychicznym wnioskodawcy, bowiem po zapoznaniu sie z danymi z aresztu $ledczego w tym konsultacjami
psychologicznymi, nie wynikalo nic niepokojacego co do zdrowia psychicznego, dlatego przeprowadzono badania
sadowo-psychologicznego. W opinii psychologicznej wskazano w jaki sposob wnioskodawca radzil sobie ze stresem,
jakie mechanizmy obronne potrafit zastosowaé, ponadto istotne jest tez co moéwil wnioskodawca, ze w tym
postepowaniu nie mogl sie skarzy¢ bo byto by jeszcze gorzej, bylby bardziej szykanowany. Takie informacje sa czeste,
ze osadzeni nie skarza sie administracji aresztu, poniewaz sie obawiaja. Ponadto biegla stwierdzila, ze T. R. powinien
podejmowac jaka$ aktywno$¢, wskazana jest praca, taka jaka podejmuje np. prace budowlane gdzie nie ma kontaktu
ze zbyt duzg ilo$cig os6b.



Z uwagi na stan zdrowia T. R. — stwierdzona depresje i zesp6l stresu pourazowego nie podjeto sie przeprowadzenia
testu MMPI na osobowo$¢. Obie biegly stwierdzily, ze wyniki tego testu i tak nie wplynelyby na wnioski sporzadzonych
przez nie opinii.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Za wiarygodny Sad uznal material dowodowy, ktéry stanowil podstawe opisanych powyzej ustalen faktycznych:
dokumenty ujawnione w toku rozprawy, akt sprawy o sygn. VIII K 162/14 (w ramach tego w szczegolnoSci
dokumentacja dotyczaca zatrzymania, stosowania tymczasowego aresztowania oraz orzeczenia konczacego
postepowanie wobec T. R.). O uznaniu tych dowodéw za wiarygodne przesadzilo to, ze sporzadzone zostaly zgodnie z
przepisami procedury tam gdzie obejmowaly czynnoSci procesowe, ich autentycznoé¢ nie budzila watpliwosci ani tez
nie byta kwestionowana, jednocze$nie tre$¢ z nich wynikajaca pozostaje ze soba we wzajemnej zbieznoSci. Dokumenty
te pozostaja takze w logicznej korelacji z treécia zeznan wnioskodawcy.

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy, co do ogdlnego zarysu przebiegu zdarzen, co do jego tymczasowego
aresztowania i pobytu w Areszcie Sledczym W. (...). Na wiarygodno$¢ zasluguja réwniez te jego zeznania, w ktérych
opisal swoje uczucia, przezycia i emocje, jakie towarzyszyly mu podczas pobytu w jednostce penitencjarnej a
szczegoblnie po wyjsciu na wolno$¢ po prawie 18 miesigcach izolacji. Relacje te sa spdjne, logiczne i nie pozostajag w
sprzeczno$ci. W tym zakresie jego zeznania znalazly robwniez swoje odzwierciedlenie w opinii sgdowo-psychologicznej
i sadowo-psychiatrycznej oraz dokumentacji medycznej. Rowniez zeznania w zakresie zmieniajacej sie sytuacji
materialnej z przed i po aresztowaniu znalazlo potwierdzenie w zalgczonych do akt sprawy umoéw pozyczek, dowodoéw
wplat do aresztu (tzw. wypisek), dokumentéw o zatrudnieniu i zarobkach oraz zeznaniach §wiadka A. R..

Za wiarygodne Sad uznal takze zeznania §wiadka A. R.. Pomimo, iz jest to osoba najblizsza dla wnioskodawcy, Sad
nie dopatrzyl sie w treéci jej zeznan okolicznoSci, ktére wskazywalyby na tendencyjnie skladanie zeznan. Jej relacja co
do sytuacji zyciowej i materialnej ich rodziny (jej i meza) przed tymczasowym aresztowaniem T. R., jak i po wyjsciu
z aresztu §ledczego byla zdaniem Sadu spontaniczna, sp6jna i zgodna z zeznaniami wnioskodawcy a takze koreluje z
dowodami ujawnionymi w toku rozprawy.

Sad dal w pelni wiare sporzadzonym w sprawie opiniom sadowo-psychiatrycznej i sadowo-psychologicznej jak
rowniez zeznaniom ich autorek, bieglych B. S. (2) i B. P.. Opinie pisemne jak i dodatkowe opinie ustne, sg rzeczowe,
jednoznaczne, profesjonalnie sporzadzone i pozostaja we wzajemnej korelacji. Biegle dysponowaly caloksztaltem
materiatlu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a nadto przeprowadzily badania wnioskodawcy. Z tych powodow
brak jest jakichkolwiek powodow, dla ktérych opinie te mozna byloby kwestionowac.

Po przeanalizowaniu i zbadaniu zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodnego, Sad Okregowy doszed} do
przekonania, ze zatrzymanie i zastosowanie wobec T. R. tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt VIII K
162/14 bylo niewatpliwie niestuszne. Wnioskodawca bowiem w w/w sprawie zostal uznany za niewinnego.

Sad, dokonujac takiej oceny mial na uwadze poglad wyrazony w orzecznictwie, iz odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa
z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania - art. 552 § 4 k.p.k. - opiera sie na zasadzie ryzyka.
Niewatpliwie nieslusznym, w rozumieniu w/w, jest takie tymczasowe aresztowanie, ktdre bylo stosowane z obraza
przepisow rozdzialu 28 Kodeksu postepowania karnego oraz tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego),
powodujace dolegliwosé, ktdrej nie powinien dozna¢, w $wietle caloksztaltu okolicznosci ustalonych w sprawie, a
w szczeg6lnoSci, prawomocnego jej rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej (vide: uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 r., sygn. akt I KZP 27/99). Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze pomiedzy
niestusznym tymczasowym aresztowaniem a powstalg szkoda o charakterze majatkowym musi zachodzi¢ bezposredni
i adekwatny zwiazek przyczynowy (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt II KK
72/18)



Whniosek o odszkodowanie i zadoSéuczynienie T. R., oparte na tresci art. 552 § 4 k.p.k., co do zasady zasluguje na
uwzglednienie.

Przy obliczaniu naleznego niestusznie aresztowanemu odszkodowania za szkode powstalg wskutek niemozno$ci
zarobkowania w ramach stosunku pracy, odliczeniu od wynagrodzenia, jakie on by uzyskiwal, podlegaja wylacznie
takie wydatki, jakie poniésiby on na swoje utrzymanie niezaleznie od tego, czy zostalby tymczasowo aresztowany.
Chodzi wiec o wydatki zwigzane z zapewnieniem sobie miejsca zamieszkania i jego utrzymaniem oraz wydatki
ponoszone na jedzenie, higiene i ubranie w zakresie koniecznym dla zapewnienia sobie minimalnego poziomu
egzystencji. Nie podlegaja natomiast odliczeniu wydatki, jakie poszkodowany poniésiby na wlasne potrzeby
wypoczynkowe, rozrywkowe i kulturalne oraz utrzymanie innych os6b. Naruszaloby elementarne poczucie
sprawiedliwo$ci odliczenie tego typu wydatkéw od naleznego aresztowanemu odszkodowania w sytuacji, gdy
poszkodowany wskutek zastosowania tymczasowego aresztowania w zaden sposob nie mog} korzystaé z mozliwosci,
jakie oferuja wskazane aktywnosci (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt
IT AKa 189/17).

Majac powyzsze na uwadze, Sad rozpoznajac wniosek o odszkodowanie wzigl pod uwage utracone mozliwosci
zarobkowania i oszczedzania wnioskodawcy w okresie jego izolacji. Wniosek o odszkodowania opiewa na laczna kwote
120.117,99 zl. Zdaniem Sadu jest to kwota zbyt wygorowana. Ustawodawca przyjal zasade odszkodowania za szkode,
zgodnie z ktora jej naprawienie powinno obja¢ poniesione straty oraz utracone korzysci, jakie dana osoba moglaby
odnie$¢, gdyby nie wyrzadzono jej szkody. Te jednak elementy powinny by¢ nie tylko przez wnioskodawce wskazane,
ale i udowodnione (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2016 r., sygn. akt IT AKa 418/16).

Sad zasadzajac laczna kwote 55.811,16 zl wzial pod uwage tylko nalezycie wykazane i udokumentowane kwoty mogace
by¢ uznane za straty i utracone korzys$ci wynikle podczas stosowania tymczasowego aresztowania wobec T. R.. I tak,
na w/w kwote skladajg sie:

+ 36.000 1zl - utracony zarobek z tytulu §wiadczenia pracy; z uwagi na brak dokladnych danych co do zarobkow
miesiecznych wnioskodawcy przed jego aresztowaniem Sad przyjal $rednia wysoko$é¢ - wynikajgca z zeznan-
2.000 zl pomnozong przez 18 (odpowiednik zaokraglonej liczby miesiecy pozbawiania wolnoéci);

« laczna kwote 9.145,64 z} - z tytutu wplat do AS tzw. wypisek;

 laczna kwote 10.665,52 - z tytulu uméw pozyczek, na ktora skladajg sie kwoty:
* 2.945, 30 (pozyczka z dnia 22 kwietnia 2014 r.)

» 3.927,06 (pozyczka z dnia 17 stycznia 2014 r.)

» 3.793,16 zl (pozyczka z 29 grudnia 2014 r. juz pomniejszona o 2.000 zt — kwota ta zostala spozytkowana na ushugi
poprzedniego obroncy).

Nie budzi watpliwo$ci Sadu, ze z uwagi na zastosowanie wobec wnioskodawcy aresztu, ktory de facto byl jedynym
zywicielem rodziny drastycznie pogorszyla sie sytuacje finansowa, jego zony zarabiajacej (...) zt miesiecznie. A. R. w
trakcie pobytu meza w warunkach izolacji korzystala z pomocy finansowej rodziny, brala pozyczki na siebie i rodzicéw
w (...) (faktycznie, prawie o polowe mniejsze niz kwoty podane wyzej, ktore stanowia calkowity koszt pozyczki),
przeznaczajacje na utrzymanie siebie i dofinansowanie T. R. w areszcie. Sad z wyrozumialto$cia, przyjal fakt pobierania
pozyczek w (...), co uzasadnia brak zdolnosci finansowej A. R. do skorzystania z ustug bankéw. Zona T. R. pozyczala
réwniez pienigdze od najblizszych proszac o dokonanie wplat dla meza w AS.

Niemniej jednak, pomimo udokumentowania pozyczek zawartych réwniez po opuszczeniu przez wnioskodawce
aresztu, Sad nie mdg}lich uwzglednié zasadzajac odszkodowanie zwlaszcza, Ze nie zostaly zaciagniete bezposrednio po



opuszczeniu aresztu. I tak, T. R. jedna z nich zawarl po ok. 7 miesiacach, a kolejng po ok. jednego roku i 10 miesiecy
po uchyleniu wobec niego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego.

Problemy z odnalezieniem sie w pracy z uwagi na odrzucenie przez spoleczenstwo i traume wnioskodawcy (a w
konsekwencji brak pltynnosci finansowej i pow6d brania kolejnych pozyczek) stanowig skutki stosowanej wobec niego
izolacji co ma wplyw na przyznanie i okreélenie wysoko$ci zado$éuczynienia.

Ponadto na marginesie nalezy wskazac, jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, wnioskodawca
negatywne doSwiadczenia zwigzane z pracg ma tylko w stosunku do zatrudnienia w cukierni, natomiast nie mial
zarzutéw odno$nie wykonywanych dorywcezych prac budowlanych a nawet wypowiadal sie na ich temat w pozytywnym
aspekcie. Powyzsze rowniez zostalo dostrzezone przez biegle, ktore wskazaly, ze T. R. powinien podjaé prace tyle, ze
w warunkach sprzyjajacych jego psychicznemu stanowi, tj. wéréd malego i obcego mu grona. Wnioskodawca zatem
moze, a nawet powinien podjaé prace, ktora faktycznie nie bedzie wywiera¢ wplywu na jego psychiczny stan zdrowia.

Ponadto nalezy wskazac, ze nie zostaly udokumentowane zadne dodatkowe oszczednoSci jakie wnioskodawca moglby
osiagnat gdyby nie zastosowano wobec niego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego.

Kodeks postepowania karnego nie okres§la zasad ani podstaw, jakimi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysoko$ci zado$¢uczynienia za krzywde wynikla z zastosowania oczywicie niestusznego tymczasowego aresztowania.
Okreslenie wysoko$ci zado$c¢uczynienia pozostawione jest swobodnemu uznaniu sadu, wedle reguly zawartej w art.
445 § 1k.c. "Odpowiednioé¢ sumy" oznacza, ze zado$cuczynienie za krzywde powinno miec¢ charakter kompensacyjny,
nie bedac warto$cia nadmierng pod wzgledem ekonomicznym, tylko odpowiadajaca aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 grudnia 2017
r., sygn. akt IT AKa 493/17). Podkre$li¢ jednak trzeba, Ze stopa zyciowa spoleczenstwa ma jedynie uzupelniajacy
charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. II AKa 411/17).

Rozwazajgc wysoko$¢ zado$céuczynienia Sad bral pod uwage caly szereg okoliczno$ci, w tym czas trwania pozbawienia
wolnoSci oraz skutki, jakie wywolalo ono dla wnioskodawcy, negatywne przezycia wiazace sie z izolacja wiezienng w
tym takze skutki dla zdrowia. Sad rozwazal nadto te okoliczno$ci, ktore wiazg sie z aktualng sytuacja wnioskodawcy,
a ktére moglyby wskazywadé, ze niestuszne pozbawienie go wolnoéci oddziatluje na jego obecny status spoleczny czy
zawodowy.

Przy ustalaniu wysoko$ci zadoécuczynienia nie bez znaczenia jest fakt, ze wnioskodawca, nigdy wcze$niej nie
przebywal w warunkach wieziennych. To niewatpliwie powoduje u takiej osoby znacznie wiekszy stres i szok, niz
w przypadku oso6b, ktére uprzednio byly juz izolowane (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24
sierpnia 2017 r., sygn. akt II AKa 319/17). Ponadto jezeli aresztowanie nie powinno mie¢ miejsca, to kazda, z
nim zwigzana niedogodno$é, w tym separacja z rodzing, czy konieczno$¢ dostosowania sie do trudnych warunkow
bytowych panujacych w areszcie i przymus obcowania z osobami tam przebywajacymi, musi by¢ brana pod uwage jako
znaczaco potegujaca poczucie krzywdy niezasadnie aresztowanego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 23 marca 2017 r., sygn. akt IT AKa 36/17).

Ocena stopnia pokrzywdzenia osoby nieslusznie pozbawionej wolnoSci jest z natury swej subiektywna, gdyz brak
jest zobiektywizowanych przelicznikow dla wyceny czyjej$ indywidualnej krzywdy. Nie jest wlaSciwym stosowanie
jakiego$ przelicznika uzalezniajacego wysoko$c¢ przyznanego zado$c¢uczynienia od ilo$ci dni czy miesiecy niestusznego
pozbawienia wolno$ci.

Nalezy pamieta¢, ze kwote zado$éuczynienia nalezy oznaczaé z umiarem, stosownie do realiow spolecznych,
jak zamozno$¢ mieszkancow, warto$¢ pienigdza itp., by nie pozostalo poczucie krzywdy nieshusznie tymczasowo
aresztowanego, ale by orzeczenie nie bylo sposobem uzyskania nadmiernych korzysci finansowych (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 listopada 2017 r., sygn. akt II AKa 342/17).



T. R. byl tymczasowo aresztowany przez okres ok. 18 miesiecy i pomimo opuszczenia aresztu w dniu 25 maja 205 r.
negatywne tego skutki zdaniem Sadu trwaja do dnia dzisiejszego.

T. R. przed zastosowaniem wobec niego tymczasowego aresztowani byt karany, niemniej jednak nigdy wczeéniej nie
byt rzeczywiScie pozbawiony wolnos$ci. Fakt ten na pewno wplynal na jego wewnetrzne przezycia - bycia zmuszonym
do przebywania w ekstremalnych warunkach z prawdziwymi przestepcami. Zatrzymanie i aresztowanie z samej swej
istoty nie jest mile ani przyjemne dla podlegajacej mu osoby tym bardziej, ktéra nie doswiadczyta tego wezesniej. Przy
ustalaniu kwoty naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia Sad wziagl zatem pod uwage takie okolicznosci podczas
przebywania w areszcie jak:

1) sam fakt dlugotrwalego okresu nieslusznej izolacji w niekomfortowych warunkach
2) odizolowanie od rodziny,

3) zarzut jaki na nim ciazyl i poczucie zagrozenia jakie sie z tym wigzalo,

4) przebywanie w Srodowisku kryminogennym.

Na wysokoé¢ zadoSéuczynienia ma istotny wplyw nie tylko nasilenie cierpien, ale i pogorszenie stanu zdrowia oraz
ewentualne trwale nastepstwa w tym zakresie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt
IV KK 151/13). Sad dostrzegl pogorszenie sie stanu zdrowia wnioskodawcy jako skutek stosowania wobec niego
izolacji. Powyzsze w spos6b nie budzacy watpliwoéci zostalo om6wione w opiniach bieglych, ktore wskazaly, ze obecny
stan zdrowia psychicznego T. R., tj. stan depresyjny i zesp6l stresu pourazowego jest ewidentnie tego wynikiem.
Whnioskodawca niedlugo po opuszczeniu aresztu zaczal korzystaé z pomocy psychiatry i korzysta do chwili obecne;j.

Do dnia zatrzymania wnioskodawca pracowal zardbwno na umowie w cukierni (dokladnie niesprecyzowane) ale tez
podejmowat sie prac dorywczych budowlanych. Material dowodowy wykazal, ze faktycznie wnioskodawca gléwnie
skupial sie na pracy przy ogrodzeniach. Powyzsze wskazuje, ze jego sytuacja zawodowa nie do konica miala stabilny
charakter. Niemniej jednak z uwagi na stan psychiczny poglebiony brakiem akceptacji spotecznej w miejscu pracy, nie
potrafil poradzi¢ sobie z pietnem ,kryminalisty”. Zdaniem Sadu material dowodowy nie wykazatl aby wnioskodawca
byl trwale niezdolny do pracy. Jak zostalo podniesione wyzej, sa prace budowlane jakie moglby wykonywaé.

Z pewnoécig tak dtugi okres przebywania na wolnosci i ciezar zarzutu wplynely na reputacje wnioskodawcy jednak na
szcze$cie mial i ma oparcie w rodzinie, ktéra nie odwrocila sie od niego i nadal go wspiera.

Majac na uwadze wszystkie podniesione wyzej argumenty Sad uznal, ze kwota 216.000 zt (po 12.000 za kazdy
miesigc — przyjmujac 18) jest suma odpowiednia do stopnia pokrzywdzenia T. R., kompensujaca mu w pelni wszelkie
niedogodno$ci zwigzane z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem oraz skutki za tym idace.

Sad oddalil natomiast wniosek o zado$cuczynienie w pozostalym zakresie. W ocenie Sadu zado$cuczynienie w
dochodzonej wysoko$ci 300.000 zt byloby z pewno$ciag nadmiernie wysokie i odbiegajace od okoliczno$ci sprawy.
Przyznanie zado$cuczynienia w tej wysoko$ci stanowitoby w istocie nieuzasadnione przysporzenie majatkowe na rzecz
wnioskodawcy.

Orzeczenie o kosztach postepowania zapadlo na podstawie art. 554 § 2 k.p.k., przy czym Sad zasadzil na rzecz
pelnomocnika wnioskodawcy stosowne wynagrodzenie.

7 uwagi na powyzsze, orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.



