Sygn. akt IT AKa 469/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzesnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Grzegorz Salamon
Sedziowie: SA Anna Zdziarska

SR (del.) Dariusz Drajewicz (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. Sylwester Leniczuk

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2019 r.
sprawy J. T.,

s.J.1A.,

ur. wdniu (...) w W.

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia za doznang krzywde na skutek wykonania
decyzji nr (...) Komendanta Wojewdéddzkiego Milicji Obywatelskiej w W. z dnia 7 stycznia 1982 r. o
internowaniu

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 15 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XII Ko 22/18

I. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci odnosnie do punktu 2 i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania;

II. kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 15 paZzdziernika 2018 r. o sygn. akt XII Ko 22/18, na podstawie art. 8
ust. 11 art. 13 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz J. T. tytulem
zado$Cuczynienia za doznanag krzywde kwote 108 000 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 83 000 z}
liczonymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty, zaliczajgc na jej poczet kwote 25 000 zt
zasadzong wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 marca 2009 r. sygn. akt VIII Ko 247/08 oraz tytulem
odszkodowania kwote 96 850 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,
w pozostalej czeSci wniosek o zado$éuczynienie i odszkodowanie oddalil a kosztami postepowania obciazyl Skarb
Panistwa.

Powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej odszkodowania na niekorzy$é wnioskodawcy zaskarzyl prokurator i zarzucit:



1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres$c, polegajacy na
niezasadnym przyjeciu, ze kwota 96 850 zl zasgdzona na rzecz wnioskodawcy stanowi rekompensate za spowodowang
internowaniem J. T. szkode materialng, wynikla z utraty mozliwosSci zarobkowania w sytuacji, kiedy orzeczenie
zapadlo przedwcze$nie bez wyjaénienia wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy, tj.:

a) ustalenia daty rozpoczecia i kierunku studiéw na Politechnice (...);
b) potwierdzenia, czy w 1981 r. wnioskodawca byl studentem Politechniki; jezeli tak, to na jakim kierunku;
c) czy w 1981 r. korzystal z urlopu dziekanskiego;

d) czy w 1981 r. wyjezdzal za granice, tj. miedzy innymi do A., F.; jezeli tak, na jaki okres i w jakim celu oraz czy
mialo to wplyw na tok jego studiéw, co w konsekwencji pozwoliloby na ustalenie faktu ewentualnego prowadzenia
dzialalnoSci zarobkowej w ramach (...) Spoldzielni Pracy (...) przez wnioskodawce oraz udzielania korepetycji;

e) czy w zwigzku z wprowadzeniem z dniem 13 grudnia 1981 r. stanu wojennego trwajacego do dnia 22 lipca 1983 r. i
zawieszeniem z tego powodu dzialalnoS$ci wszelkich organizacji studenckich, (...) Spétdzielnia Pracy (...) umozliwiala
studentom $wiadczenie pracy w ramach tejze instytucji w tym okresie;

2) obraze prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 366 k.p.k. i art. 167 k.p.k. poprzez dowolng
ocene materialu dowodowego dokonang z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a takze oparcie orzeczenia o niepelny i wybidrczo potraktowany material dowodowy bez
uprzedniego jego poszerzenia w ramach ustawowo przyznanych sadowi uprawnien okreslonych w art. 167 k.p.k.

Podnoszac powyzsze prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czeéci dotyczacej wysoko$ci
zasadzonego odszkodowania i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie zawarty w niej wniosek o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Analiza materialow sprawy wskazuje jednoznacznie, ze decyzja sadu a quo odno$nie do zasadzonego odszkodowania
jest przedwczesna.

Koniecznym warunkiem dla uznania, ze okre$lona szkoda moze by¢ dochodzona na gruncie przepisé6w ustawy z 1991
I. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
Panstwa Polskiego jest ustalenie, ze istnieje bezpos$redni i adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy powstala szkoda
o charakterze majatkowym, a decyzja o internowaniu. Oznacza to, ze przedmiotem roszczen odszkodowawczych,
ktére moga by¢ dochodzone przed sadem wlaéciwym w sprawach karnych na podstawie wymienionych przepiséw
sg tylko te niekorzystne nastepstwa, ktére powstaly w zwigzku z wykonaniem decyzji o internowaniu (por. np.
wyr. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2018 r., IT AKa 300/18, LEX nr 2622691). Poza tym, jako
ze odszkodowanie to ma charakter cywilno-prawny, to w zwigzku z tym na tle regulacji wyrazonej w art. 6 k.c.
wnioskodawca powinien udowodnié¢ podstawe, jak i wysokos$¢ zgloszonego roszczenia. Tymczasem zaréwno wniosek o
zasadzenie odszkodowania, jak i inicjatywa dowodowa wykazywana przez wnioskodawce i jego pelnomocnika w toku
rozpoznania niniejszej sprawy sprowadza sie do tez, ktore nie zostaly wyjasnione przez Sad Okregowy.

W sprawie niezbedne jest ustalenie, czy w chwili internowania wnioskodawca byl studentem i jakiej uczelni, jezeli tak,
to na jakim kierunku, czy tez korzystal z urlopu dziekanskiego, jezeli tak, to w jakim okresie. Pozostaje poza sporem
ustalenie, ze wnioskodawca zostal zatrzymany w dniu 5 stycznia 1982 r. i nastepnie od dnia 7 stycznia 1982 r. byl
internowany do dnia 23 grudnia 1982 r. Zachodza watpliwosci, czy przed internowaniem wnioskodawca byt studentem
i $wiadczyl prace w ramach studenckiej spoldzielni pracy, tak jak przyjal sad a quo. W tresci decyzji o internowaniu
(k. 145v) wpisano, ze wnioskodawca byl studentem II roku Politechniki (...) na Wydziale M. (...). Jednakze nie



jest to dokument wystawiony przez wladze tej uczelni, ktory potwierdzalby, ze wnioskodaweca istotnie w tym czasie
byl studentem. Odno$nie do prawdziwosci tej okoliczno$ci watpliwo$ci nasuwa tre$¢ pisma samego wnioskodawcy
kierowanego do ,, Komendanta Stolecznego Milicji Obywatelskiej” z data 12 stycznia 1982 r., z ktérego wynika, ze
wnioskodawca domaga sie poinformowania Rektora Politechniki (...) oraz Dziekana Wydzialu M.(...), iz zamierza
wznowié studia w najblizszym czasie (k. 164v). Jezeli w chwili internowania wnioskodawca nie byt studentem, zatem
nie mégt §wiadczy¢ pracy w spoldzielniach studenckich.

Nadto, z treéci wpisow w ksiagzece pracy wynika jednoznacznie, ze zaswiadczenie lekarskie o zdolnoéci do pracy
fizycznej wnioskodawca uzyskal po zakonczeniu okresu internowania, w dniu 4 sierpnia 1983 r. (k. 102). Z tego tez
dnia pochodzi zamieszczone w tym dokumencie potwierdzenie ukoniczenia kursu BHP (k. 102). Jezeli wnioskodawca
wecze$niej pracowal, w szczegoblnosci przed internowaniem, to powinna by¢ w tym zakresie zamieszczona stosowna
adnotacja o zdolnoéci do pracy fizycznej, czy ukonczenia kursu BHP.

Watpliwo$¢ odnos$nie do tego, czy w chwili internowania wnioskodawca byl studentem i $wiadczyl prace w ramach
studenckiej spoldzielni pracy poglebia dalsza analiza treSci ksiazeczki pracy. Z dat weryfikacji wazno$ci tego
dokumentu wynika, ze termin wazno$ci ksigzeczki uplynat w dniu 30 wrzeénia 1980 r. (k. 91). Nastepnie do kolejnej
weryfikacji waznoSci ksiazeczki doszlo dopiero w dniu 21 sierpnia 1983 r. (k. 91). Z zestawienia tych dat wynika, ze

w dniu 5 stycznia 1982 r., kiedy doszlo do zatrzymania wnioskodawcy, a nastepnie jego internowania, ksigzeczka
pracy, na podstawie ktdérej wyplacano studentom wynagrodzenia, byta od ponad roku niewazna. Ani wnioskodaweca,
ani sad a quo, ktory przyjal twierdzenia wnioskodawcy za wiarygodne, nie zakwestionowali prawdziwo$ci wpiséw
w tym dokumencie. W celu ich zweryfikowania, a zatem ustalenia, ze pozostajace w sprzeczno$ci z tymi wpisami
twierdzenia wnioskodawcy sg prawdziwe, konieczne jest podjecie proby przestuchania na te okolicznos$ci os6b, ktérych
dane figuruja w ksigzeczce pracy obok kwestionowanych adnotacji (k. 91).

Koncowo zauwazy¢ nalezy, ze bledne sa tez ustalenia sagdu a quo w zakresie wysoko$ci odszkodowania w zwigzku
z korepetycjami. Nietrafne jest twierdzenie tego sadu, Ze internowanie wnioskodawcy trwalo 53 tygodnie (str. 9
uzasadnienia), jako ze okres od dnia 7 stycznia 1982 r. do dnia 23 grudnia 1982 r. jest rowny 50 tygodniom. Réwniez
bledna jest taka operacja arytmetyczna, ktéra przeprowadzil sad a quo, a z ktérej ma wynikac, ze odjecie liczby 9 od
liczby 53, daje liczbe 43 (str. 9 uzasadnienia).

Powyzsze uchybienia Sadu Okregowego skutkowaly uwzglednieniem apelacji prokuratora i zawartego w niej wniosku
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy powinien ponownie przeprowadzi¢ przew6d sadowy w calosci, majac
na uwadze wcze$niej podniesione rozwazania. Sad ten powinien poczyni¢ prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore beda
wynikaly z caloksztaltu dostepnych dowodow i okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej

sprawy.

Stosownie do art. 13 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, kosztami obcigzono Skarb Panstwa.

Z wyzej wskazanych powodéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



