Sygn. akt XII Ko 9/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia (del.) Stanistaw Zdun
Protokolant: Urszula Karasewicz

w obecnosci Prokuratora Stanistawa Wie$niakowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach:18 kwietnia 2019 r., 277 czerwca 2019 r., 17 grudnia 2019 r. sprawy z wniosku
A. G. 0 zasadzenie odszkodowania i zado$c¢uczynienia za krzywde wynikla z oczywistego nieslusznego tymczasowego
aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w Warszawie sygn. akt III K 202/17

na podstawie art. 552 § 4 k.p.k., 553 §4 i art. 554 § 2 k.p.k.
orzeka:

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. G. kwote 108000 zl (stu o$miu tysiecy) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia za krzywde
wynikla ze stosowania oczywiScie niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie IT1I K 202/17 Sadu Rejonowego
dla Miasta Stolecznego Warszawy w Warszawie,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. G. kwote 4050 z} (czterech tysiecy pieédziesieciu) ztotych
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania za
szkode wynikla ze stosowania oczywiécie niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie III K 202/17 Sadu
Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w Warszawie,

III. w pozostalym zakresie wniosek oddala,

IV. zasadza na rzecz wnioskodawcy A. G. kwote 646,44 zl (sze$cset czterdziedci sze$¢ 44/100 z}) tytulem ustanowienia
jednego pelnomocnika w niniejszej sprawie.

V. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt XII Ko 9/19

1. WNIOSKODAWCA

A G




1.ZWIEZLE

PRZEDSTAWIENIE

ZGEOSZONEGO ZADANIA

1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki

28.000 zt

2. ZadoS$éuczynienie (kwota gléwna) Odsetki

135.000 z}

3.

Koszty postepowanie wg norm

przypisanych

1.3. Ustalenie

Jaktéow

0.1.3.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Fakt Dowod Numer karty

1 1 A. G. zostal | Postanowienia 2, 89, 466, 491 akt
zatrzymany a III K 202/17

2. nastepnie » V YROK
576 akt III K 202/17
3. tymczasowo . | Wniosekk 6
aresztowany w dniu 6-15
04.05.2016 1. i | Zeznania
przebywat w areszcie | wnioskodawcy 38-40
Sledezym do dnia | dokumentacja
21.06.2017 1. do | medyezna i | 48-54
sprawy Sadu | dolgczona do akt, 74-76
Rejonowego dla | opinia bieglego
Miasta Stolecznego | lekarza ortopedy | 38-40
Warszawy Wl wraz z  opinia
Warszawie 0 sygn. | uzupelniajaca 56
akt. ITI K 202/17
NOE SAD 56-57




Prawomocnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Miasta Stolecznego
Warszawy w
Warszawie z dnia 19
stycznia 2018r. sygn.
akt IIT K 202/17
wnioskodawca

zostal uniewinniony.

W dniu 17.01.2019 r.
pelnomocnik
wnioskodawcy zlozyt
wniosek 0
odszkodowanie
(28.000 23] i
zado$éuczynienie
(135.000) zt za
niewatpliwie
niestuszne
tymczasowe
aresztowanie.

w trakcie
zatrzymania w dniu
04.05.2016 I.
funkcjonariusze
policji podczas
zakladania kajdanek
spowodowali u
wnioskodawcy
naderwanie $ciegna
lewego
grzbietowego.
Whnioskodawca
zglaszal w
jednostkach
penitencjarnych
dolegliwos$ci
zwigzane z tym
zdarzeniem zaré6wno

mies$nia

boljakiograniczenie
ruchomodci. w
§ledczym
przeprowadzono

badanie obrazowe
USG w

23.12.2016 .
stosowano leczenie

areszcie

dniu
oraz

zeznania
wnioskodawcy.

Zeznania T. G.,
Zeznania M. N.

Os$wiadczenie
podejrzanego A. G. w
zakresie dochodow.

76 akt ITII K 202/17




zachowawcze
(temblak, leki
przeciwbdlowe). W
skutek  zdarzenia
odwidzenie stawu
barkowego jest
ograniczone do 100
stopni (ubytek 60
stopni) a rotacja
wewnetrzna do 20
stopni (ograniczenie
0] 20 stopni)
i jest  bolesna.
Rehabilitacja
moglaby przywrocié
lepsza  ruchomo$c
stawu i zmniejszy¢
natezenie
dolegliwoéci
boélowych.

Whnioskodawcza
odbywal kary
pozbawienia
wolnoéci orzeczone
w innych sprawach:
III K 1465/07 (6
miesiecy w okresie
od 27.01.2012 do
27.07.2012), i w
innych sprawach w
okresach
23.10.2002 do
07.02.2003 .

Wnioskodawca do
czasu przyjecia do
AS S. przebywal
w izbie zatrzyman
a  nastepnie w
3 osobowej celi
w AS S.. Cela
byla  wyposazona
w kacik sanitarny
oraz regulaminowa
powierzchnie na
osadzonego (nie
mniej niz 3,5 m2
celi  mieszkalnej).
Wnioskodawca mial




mozliwosé
zazywania cieplych
kapieli 3 razy
w  tygodniu, w
trakcie positkow
otrzymywal wedliny
i nabial. W trakcie
przybywania w AS
nie mial do czynienia
Z przemoca ze strony
wspoélosadzonych
czy funkcjonariuszy
stuzby  wiezienne;j.
Whnioskodawca mial
obawy jak zareaguja
wspolosadzeni  na

informacje, ze
tymczasowe
aresztowania zostalo
zastosowane w
zwiazku zZ
podejrzeniem
przestepstwa

zgwalcenia (197 § 1
kk). Jednakze nie
doszlo do ujawnienia
tej okoliczno$ci.
Wnioskodawca mial
ograniczong  ilo$é
widzen z matka
(§wiadek w sprawie
I K 202/17).
Matka byla na
widzeniu dwa razy.
Nie utrzymywal
kontaktu
korespondencyjnego.
Po opuszczeniu
AS do czasu
uniewinnienia
sasiedzi odnosili sie
do wnioskodawcy z
rezerwa.

Przed zatrzymaniem
wnioskodawca

wykonywal  proste
prace dorywcze jak
zbieranie zlomu
czy  pomoc W




sklepie warzywnym.
W zwiazku zZ
powyzszym
zdobywal $rodki w
przedziale 300 - 400
z} netto miesiecznie.
Wnioskodawca nie
posiadal
jednorazowo
srodkow wiekszych
niz okolo 20 1z,
mieszkal z matka,
ktéra w zasadzie
g0 utrzymywala,
Czasami niewielkie
srodki przekazywal

matce na utrzymanie
a cze$¢ $Srodkow
przeznaczatl na
alkohol.
0.1.3.2. Falkty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
1. Dochody na | zeznania k 38-40
poziomie 1400 zl | wnioskodawcy.
netto miesiecznie.
4. ocena DOWOD6w
0.1. Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 3.1 Zwiezle powodach uznania
dowodu
1. Postanowienia Sadu Dokumenty urzedowe nie

WYROK

Whniosek

Dokument

kwestionowane przez strony.

urzedowy nie

kwestionowany przez strony




4, 6.

Zeznania wnioskodawcy k 38- 40,
dokumentacja medyczna k 48- 54,
i dolaczona do akt, opinia bieglego
lekarza ortopedy wraz z opinia
uzupekniajgca

NOE SAD
Zeznania T. G. k. 56,

Zeznania M. N. k 56 - 57
Oswiadczenie podejrzanego A. G. w
zakresie dochodow

Dokument prywatny nie

kwestionowany przez strony

zakresie zeznania

w tym
wnioskodawcy w pelni koresponduja
z dokumentacja medyczna jak i

wnioskami opinii bieglego ortopedy.

Biegly = sporzadzit opinie po
zapoznaniu sie z dokumentacjg
medyczng a opinie uzupekiajaca
po badania
wnioskodawcy. Opinia nie byla
przez strony.
Niezwloczne zgloszenie dolegliwoéci

przeprowadzeniu
kwestionowana

i brak podobnych dolegliwosci
w barku prawym wskazuje, ZzZe
do obrazen stawu barkowego
lewego doszlo w wyniku czynno$ci
zatrzymania (skucia wnioskodawcy
kajdankami z tytu).

Dokument urzedowy nie
kwestionowany przez strony

Zeznania te korespondujg ze soba
jakizo$wiadczeniem wnioskodawcy
(jako podejrzanego ) o wysokoSci
osigganych dochod6éw. Co prawda
T. G. nie miala pelnej wiedzy
o osigganych przez wnioskodawce
dochodach, ale wskazywala, ze
otrzymywala od niego jedynie
niewielkie kwoty.

Roéwniez M. N. nie miala informacji
o dochodach wnioskodawcy, ale
zeznala, ze mial jedynie niewielkie
kwoty na alkohol w wysokosci 2-5 zl.

0.1.4.2.
nieuwzglednione
ustaleniu faktéow

Dowody
przy

0.2.(dowody, ktore sad
uznal za niewiarygodne oraz
niemajqce dla

ustalenia faktéow)

znaczenia




Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zeznania wnioskodawcy

Zeznania sprzeczne z zeznaniami
T. G., M. N. i o$wiadczenia A. G.
w zakresie osigganych dochodéow
W postepowaniu przygotowawczym
(300 -400 zl. Kwoty posiadane
przez wnioskodawce 2 - 5
7z}  oraz fakt utrzymania go
przez matke uprawdopodabniaja
jego doch6d na poziomie okolo
300 zl miesiecznie. Dochdd ten
koresponduje réwniez z zakresem
czynnoéci  wskazywanych przez
swiadkéw jak okazjonalna pomoc
w warzywniaku (w niewielkim
wymiarze czasu), czy okazyjne
zbieranie zlomu. Wnioskodawca
nie przedstawil zadnego dowodu
wskazujacego na zarobki rzedu 1400
VA

1.PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

4050 zk

Zwiezle o powodach podstawy
prawne;j

Skarb Pahstwa  zgodnie z
art. 552 § 4 k.p.k. ponosi
odpowiedzialnosé za szkode
majatkowa (odszkodowania) jak
i niemajatkowa (zado$éuczynienie)
zwigzane z oczywiScie niestusznym
tymczasowym
Skoro postepowanie karne w
sprawie III K 202/17 zakonczylo
sie prawomocnym uniewinnieniem
to stosowany przez 13,5

aresztowaniem.




miesigca areszt tymczasowy
byl niewatpliwie nieshuszny.
Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa
jest na zasadzie ryzyka. W ocenie
Sadu odsetki przystluguja od chwili
uprawomocnienia sie wyroku

Zado$éuczynienie

Kwota gtéwna

Odsetki

108.000 z}

Zwiezle o powodach podstawy
prawne;j

Skarb Pahstwa  zgodnie z
art. 552 § 4 k.p.k. ponosi
odpowiedzialnosé za szkode
majatkowa (odszkodowania) jak
i niemajatkowa (zado$éuczynienie)
zwigzane z oczywiScie niestusznym
tymczasowym aresztowaniem.
Skoro postepowanie karne w
sprawie III K 202/17 zakonczylo
sie prawomocnym uniewinnieniem
to stosowany przez 13,5
miesigca areszt tymczasowy
byl niewatpliwie niestuszny.
Odpowiedzialno§¢é Skarbu Panstwa
jest na zasadzie ryzyka. W ocenie
Sadu odsetki przystuguja od chwili
uprawomocnienia sie wyroku

Inne

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

1.ROZSTRZYGNIECIE SADUW
PRZEDMIOCIE ZADANIA




Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

4050 zh. Skarb Panstwa odpowiada
za utracony zarobek w czasie
tymczasowego aresztowania przez
okres 13,5 miesigca, ktory ustalono
(oszacowano) na kwote 300 =zl
miesiecznie co daje sume wskazana
przez Sad. Dlatego zasadzono
kwote 4050 zL. wnioskodawca
nie przedstawil zadnego dowodu
pozwalajacego na ustalenie
zarobkéw  przed tymczasowym
aresztowaniem. Jednakze z zeznan
Swiadkow  wynika, ze jakie$
dochody osiggal (wystarczajace na
zakup niewielkich iloSci niedrogiego
alkoholu czy sporadyczne
dokladanie do kosztoéw utrzymania).
Podkreslié  nalezy, ze ciezar
wykazania  szkody cigzy na
wnioskodawcy.

Zado$céuczynienie

Kwota gléwna

Odsetki

108.000 zl. Skarb  Panstwa
ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode
niemajatkowa (zadoSéuczynienie).
Na wysoko§¢é zado$cCuczynienia
mial wplyw okres tymczasowego
aresztowania trwajacy 13,5
miesigca. Istotna okolicznoScia dla
zwiekszenia zado$éuczynienia byly
skutki zdrowotne zwigzane z
zatrzymaniem wnioskodawcy. A.
G. doznal w wyniku zdarzenia
powaznego uszkodzenia  stawu
barkowego reki lewej, co wigzalo
sie z dolegliwo$ciami bdlowymi
oraz uszczerbkiem na zdrowiu. Z




opinii bieglego wynika, ze celowe
jest przeprowadzenie rehabilitacji,
ktéra moze poprawic¢ wynik leczenia.
W areszcie $ledczym zastosowano
leczenie tylko w  koniecznym
zakresie. W niewielkim stopniu
na podwyzszenie zado$cuczynienia
mial fakt obawy zwigzany z
przedmiotem prowadzonego wobec
wnioskodawcy postepowania. W
pozostalym  zakresie = (warunki
bytowe, sanitarne czy zywieniowe)
wykonywanie tymczasowego
aresztowania nie wigzalo sie z
zadnymi szczegdlnie negatywnymi
warunkami.

Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze
wnioskodawca kilkukrotnie odbywal
kare pozbawienia wolno$ci a ostatni
raz 4 lata przed tymczasowym
aresztowaniem w niniejszej sprawie.
Tym samym z cala pewnoScia
latwiej mu bylo dostosowac sie do
warunkéw panujacych w areszcie
Sledczym. Tym samym jest to
okoliczno$¢ umniejszajaca szkode
niemajatkowa.

Ponadto wnioskodawca nie mial
stalej pracy, byl utrzymywany
przez matke, procowal dorywczo
i naduzywal alkoholu. Dlatego
tymczasowe aresztowanie jedynie w
niewielkim stopniu pogorszylo jego
wizerunek. Z zeznan wnioskodawcy
wynika, ze  jego reputacja
po uniewinnieniu powroécila
do poziomu  poprzedzajacego
tymczasowe aresztowania. W
zwigzku z powyzszym Sad zasadzil
na rzecz wnioskodawcy 108.000
z} tytulem zado$éuczynienia (9.000
7z}  za miesigc tymczasowego
aresztowania).

Inne




1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Oddalanie wniosku w pozostalej
czeSci. Sad nie  uwzglednil
w pelni wniosku pelnomocnika
wnioskodawcy w  zwiazku z
powyzszym w pozostalej czedci
wniosek nalezalo oddalié.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

4,5

Koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa. Na
koszty zastepstwa procesowego skladaly sie wydatki
(zgodnie ze spisem k 98) a takze wynagrodzenie
pelnomocnika. Zgodnie z § 11 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie stawka minimalna za postepowania w
przedmiocie odszkodowania za oczywiscie niestuszne
tymczasowe aresztowanie wynosi 240 ziL biorac pod
uwage, ze W niniejszej sprawie byly 4 terminy rozpraw
oraz konieczno$¢ zapoznania sie z opinia bieglego Sad
podniost wynagrodzenie pelnomocnika do kwoty 480 zl.

1.PODPIS




