Sygn. akt XIV Ua 38/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 luty 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie XIV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Rzepkowska - Zuk

po rozpoznaniu w dniu 8 luty 2023 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwolania S. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) w W.

o zasilek pogrzebowy

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) w W. od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 1 lipca 2022r., sygn. akt VIIU 227/22
oddala apelacje.

Anna Rzepkowska — Zuk

UZASADNIENIE

Decyzja nr (...) z dnia 20 grudnia 2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych (...) w W., na podstawie art. 77-80 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 291),
w zwigzku z wnioskiem z dnia 15 listopada 2021 r., odmoéwil S. K. prawa do zasitku pogrzebowego po zmartym w dniu
29 sierpnia 2021 1. A. K..

W dniu 9 marca 2022 r. S. K. zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji wskazujac, ze w dniu 15 listopada 2021 r. zlozyl
wniosek o wyplate zasitku pogrzebowego, do ktérego zalaczyl wszystkie wymagane dokumenty (odwolanie: k. 4-4v).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych (...) w W. wnidst o jego oddalenie podnoszac, ze
zaskarzona decyzja jest zgodna z art. 77-80 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
ubezpieczen spolecznych. Organ rentowy podnidst réwniez, ze oprécz wniosku odwolujacego, w dniu 3 wrzeénia 2021
r. do oddzialu ZUS wplynal wniosek 1. S. o wyplate zasitku pogrzebowego po zamarlym A. K., a do obu wnioskow
zostala zalgczona faktura nr (...) wystawiona przez Zaklad (...). Zdaniem organu doszlo do przepisania rachunkéow
w celu uzyskania zwrotu poniesionych kosztéw pogrzebu. Zwrocono rowniez uwage, ze faktury wskazuja rézne daty
pogrzebu (odpowiedz na odwolanie: k. 6-7).

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2022 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznal odwolujgcemu S. K. prawo do zasitku pogrzebowego
po zmarlym w dniu 29 sierpnia 2021 r. A. K. (wyrok z dnia 1 lipca 2022 r.: k. 17).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



A. K. byl bratem S. K. (okoliczno$¢ bezsporna).

A. K. zmarl w dniu 29 sierpnia 2021 r. i w chwili §mierci nie pobierat emerytury (odpis skrocony aktu zgonu: k. 12 a.r.;
za$wiadczenie: k. 6 a.r.; wydruk: k. 7 a.r.; zeznania S. K.: k. 14).

Od dnia 27 grudnia 2019 r. S. K. pobiera §wiadczenie emerytalne (za§wiadczenie: k. 9 a.r.; wydruk: k. 8 a.r.; zeznania
S. K.: k. 14).

Ze wzgledu na zly stan zdrowia S. K. formalnoSciami zwigzanymi z organizacjg pogrzebu zajmowala sie jego corka - I.
S., natomiast koszty uroczysto$ci poniost S. K. (dowody: zeznania I. S.: k. 13-1; zeznania S. K.: k. 14).

Pogrzeb A. K. odbyl sie w dniu 2 wrze$nia 2021 r. (dowody: zeznania I. S.: k. 13-14; zeznania S. K.: k. 14).

Zaklad (...) wystawil w dniu 1 wrzesnia 2021 r. na rzecz I. S. fakture nr (...), ktéra obejmowala koszty zakupu
trumny oraz koszty obstugi pogrzebu. Warto$¢ calej faktury wynosila 3.726,00 zl. Na odwrocie faktury wymieniono
poszczegblne czynno$ci wykonane przez zaklad pogrzebowy wraz z ich kosztem, na ktére skladaly sie m.in.:
przewiezienie zwlok ze szpitala do zakladu pogrzebowego, zabezpieczenie zwlok, przygotowanie zwlok, przewiezienie
zwlok do kosciola, ulozenie kwiatow, konwdj z koéciola na cmentarz. W sumie wymieniono 10 pozycji. Date pogrzebu
oznaczono na 1 wrze$nia 2021 r. Przedmiotowa faktura zostala wystawiona nieprawidlowo i zawierala bledne dane w
zakresie: platnika faktury, daty pogrzebu, specyfikacji kosztow (faktura: k. 19-19v a.r.).

W dniu 2 wrze$nia 2021 r. I. S. zlozyla do ZUS (...) Oddzialu w W. wniosek o wyplate zasitku pogrzebowego, sktadajac
jako zalgcznik fakture VAT nr (...) (dowdd: wniosek: k. 16-18 a.r.).

Decyzja z dnia 1 paZdziernika 2021 r. nr (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych (...) w W. odméwit 1. S. prawa
do zasitku pogrzebowego po zmarlym A. K., uzasadniajac swoje stanowisko faktem braku podlegania przez A. K.
ubezpieczeniom spolecznym oraz niespokrewnieniem wnioskodawczym ze zmarlym w rozumieniu powolywanych
przepisow (bezsporne, a ponadto dowod: decyzja: k. 15-15v a.r.).

Po otrzymaniu decyzji odmownej organu rentowego na pro$be swojego ojca I. S. zwrocila sie do zakladu pogrzebowego
o korekte faktury i wystawienie jej na dane S. K.. Skorygowana faktura obejmowala koszty faktycznie poniesione przez
brata na pochdéwek A. K. tj. zakup trumny oraz koszty obslugi pogrzebu. Warto$¢ calej faktury wynosila 3.726,00 zl.
Date pogrzebu oznaczono prawidlowo na dzien 2 wrze$nia 2021 r. (zeznania I. S.: k. 13-14; faktura: k. 13-14 a.r.).

W dniu 12 listopada 2021 r. S. K. zlozyt do ZUS (...) Oddzialu w W. wniosek o wyplate zasitku pogrzebowego, sktadajac
jako zalacznik skorygowana fakture VAT nr (...) (wniosek: k. 10-11v a.r.; faktura: k. 13-14 a.r.).

Decyzja z dnia 20 grudnia 2021 r. nr (...) Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych (...) w W. odméwil S. K. prawa do zasitku
pogrzebowego po zmarlym A. K. (decyzja: k. 4-4v a.r.).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit na podstawie kserokopii dokumentéw zawartych w aktach
ubezpieczeniowych. Sad nie znalazl podstaw do podwazania ich prawdziwo$ci.

Sad Rejonowy oparl sie rowniez na dowodzie z przesluchania §wiadka I. S., ktorej zeznania byly spojne i logiczne,
dlatego tez Sad Rejonowy nie mial watpliwosci co do ich wiarygodnoSci. Z tych samych wzgledow Sad Rejonowy
uwzglednil dowdd z przestuchania odwolujacego S. K.. Ponadto zeznania I. S. i S. K. wzajemnie sie uzupelnialy tworzac
jednolita relacje.

Sad Rejonowy uznal, ze odwolanie S. K. zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wskazal, iz stosownie do art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 504) zasilek pogrzebowy przystuguje m.in. w razie $mierci
osoby pobierajacej emeryture lub rente. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy zasilek pogrzebowy przystuguje w



razie Smierci czlonka rodziny ubezpieczonego lub osoby pobierajacej emeryture lub rente. Czlonkami rodziny jest
rodzenstwo (art. 77 ust. 2 pkt 5. ustawy).

Z kolei za koszty pogrzebu przyjmuje sie koszty zwigzane przede wszystkim z pochowkiem, czyli wszystkie wydatki
poniesione od chwili §mierci do czasu zakonczenia ceremonii pogrzebowej, jak rowniez wydatki zwigzane ze §miercia
osoby na zorganizowanie pogrzebu oraz z zakupem miejsca pochéwku, a takze koszty pogrzebu powstate w zwiazku
z kremacja zwlok (G. Bieniek, Prawo malzonka do §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego - komentarz tezowy do
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych [w:] J. Ignaczewski (red.), Malzenskie prawo
majatkowe. Komentarz. Wyd. 5, Warszawa 2020).

W $wietle art. 79 ust. 1 ustawy w razie poniesienia kosztéw pogrzebu przez inna osobe niz wymieniona w art. 77
ust. 1 pkt 4 ustawy, a wiec osobe nie bedaca czlonkiem rodziny zmartego, pracodawce, dom pomocy spolecznej,
gmine, powiat, osobe prawna koSciola lub zwigzku wyznaniowego, zasilek pogrzebowy przysluguje w wysokosci
udokumentowanych kosztoéw pogrzebu, nie wyzszej jednak niz okreslona w art. 80. Jak stanowi art. 80 ustawy zasitek
pogrzebowy przystuguje w wysokosci 4.000 zl.

W ocenie Sadu Rejonowego odwoltujacy sie spehlila przestanki do nabycia prawa do zasilku pogrzebowego.
Niewatpliwie S. K. jako emeryt, wnioskujacy o przyznanie zasilku pogrzebowego po zmarlym bracie spelniala
przestanki przewidziane w art. 77 ust. 1 pkt 4 oraz art. 77 ust 2 pkt 5 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

W tym stanie rzeczy Sad I instancji zwazyl, ze istota sporu w niniejszej sprawie byl fakt poniesienia kosztéw pogrzebu
przez S. K.. Organ wskazal, ze poczatkowo wniosek o przyznanie wniosku pogrzebowego wniosla 1. S., ktéra nie jest
uprawniona do pobrania zasitku na podstawie art. 77 ust. 2 ustawy, a nastepnie wniosek zlozyl S. K., ktory zalaczyt do
wniosku fakture o tym samym numerze, co faktura zlozona wcze$niej przez I. S.. Wobec powyzszego organ rentowy
podwazyl wiarygodno$¢ dokumentu przedstawionego przez odwolujacego, gdyz w jego przekonaniu korekta faktury
miala na celu zwrot kosztéw pogrzebu osobie nieuprawnionej. Zwrdocono rowniez uwage, ze koszty poszczeg6lnych
czynnos$ci wskazane na fakturach r6znia sie od siebie, jak tez istnieje rozbiezno$¢ miedzy oznaczeniami daty pogrzebu.

W ocenie Sadu Rejonowego, nie bylo podstaw, aby w dzialaniu odwolujacego, jak i jego corki I. S., dopatrywac sie
checi obejécia przepiséw regulujacych przyznawanie zasitku pogrzebowego. Jak zeznala I. S., to ona zajmowala sie
zalatwianiem formalnoSci zwigzanych z pogrzebem A. K., jednak wszystkie zwiazane z tym dzialania wykonywala na
koszt brata zmarlego. Wniosek o zasilek pogrzebowy zlozyla w przekonaniu, ze uprawnienie do zasitku przystuguje
kazdemu czlonkowi rodziny, dlatego tez dopiero po odmowie organu wyplacenia §wiadczenia, zwrocila sie do zakladu
pogrzebowego o wystawienie faktury na dane S. K.. Okoliczno$ci wskazane przez $wiadka potwierdzil odwolujacy,
ktoéry przyznal, ze ponidst koszty pogrzebu, natomiast nie zajmowal sie organizacja uroczystosci. Zdaniem Sadu
przedstawione w zeznaniach okoliczno$ci nie budza watpliwo$ci co do ich wiarygodnoS$ci. Kierujac sie do§wiadczeniem
zyciowym, Sad Rejonowy stwierdzil, ze nierzadko ma miejsce sytuacja, kiedy pogrzeb finansowany jest przez
rodzenstwo lub matzonka osoby zmartlej, jednak ze wzgledu na wiek i stan zdrowia, osoby te nie sa w stanie
samodzielnie podolaé organizacji pogrzebu, dlatego wspomagajg ich w tym mlodsi czlonkowie rodziny. Niewatpliwie
taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie, dlatego tez Sad Rejonowy nie podzielil watpliwo$ci organu rentowego
iuznal, ze faktycznie koszty pogrzebu ponibst brat zmarlego, ktéremu przystuguje zasilek pogrzebowy.

W zakresie rozbiezno$ci pomiedzy fakturami, Sad Rejonowy stwierdzil, ze byly, to omylki popelnione przez
pracownika zakladu pogrzebowego, ktore nie mialy wiekszego znaczenia z tego wzgledu, ze dotyczyly wyliczenia
kosztow poszczeg6lnych czynnosci, natomiast warto$é calej faktury byla taka sama zar6wno na pierwotnie
wystawionej fakturze, jak i tej skorygowanej. Ponadto w toku postepowania zostala wyjasniona réwniez kwestia
prawidlowej daty pogrzebu. 1. S. przestawila na rozprawie nekrolog A. K. z ktérego jednoznacznie wynika, ze pogrzeb
zmarlego mial miejsce w dniu 2 wrzeénia 2021 r., dlatego tez niejasno$ci w tym zakresie rowniez sad I instancji uznat
za pomylke pracownika zakladu pogrzebowego.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych (...) w W., zaskarzajac go w calosci.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére maja istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 231 k.p.c. poprzez:

a. przyjecie w oparciu o zeznania strony oraz $wiadka I. S., iz koszty pogrzebu zmarlego A. K. zostaly w calo$ci
pokryte przez jego brata S. K. pomimo, ze z przedstawionej dokumentacji, tj. faktury VAT nr (...) z 1 wrze$nia 2021
r. wystawionej na I. S., a takze ogétu okoliczno$ci zwigzanych z ,przepisaniem” ww. faktury z I. S. na S. K., tuz po
uzyskaniu przez I. S. decyzji odmawiajacej prawa do zasitku pogrzebowego jednoznacznie wynika, iz koszty pogrzebu
zostaly poniesione przez I. S., za$ opisane dzialanie mialo na celu obejécie przepisow regulujacych przyznawanie
zasitku pogrzebowego (art. 771 nast. ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych);

b. przyjecie za udowodniony fakt poniesienia kosztéw pogrzebu przez S. K. - brata zmarlego A. K. w oparciu o
dowdd z zeznan $wiadka I. S., Swiadczacych na korzy$¢ odwolujacego, ktore ze wzgledu na powigzania rodzinne budza
watpliwo$¢, zas z przedtozonych faktur VAT i okoliczno$ci zwiazanych z ich wystawieniem wynika, ze koszty pogrzebu
zostaly poniesione przez 1. S.;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 78 ust. 1 wzwiazku z art. 77 ust. 1 pkt 4 i ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie,
tj. przyjecie, iz odwolujacy pokryl koszty pogrzebu brata A. K., podczas gdy w przedmiotowej sprawie z przedstawionej
dokumentacji, tj. faktury VAT nr (...) z 1 wrze$nia 2021 r. wystawionej na I. S., a takze ogo6tu okolicznoéci zwigzanych
z ,przepisaniem” ww. faktur, z I. S. na S. K., tuz po uzyskaniu przez 1. S. decyzji odmawiajacej prawa do zasitku
pogrzebowego jednoznacznie wynika, iz koszty pogrzebu zostaly poniesione przezI. S..

Majac na uwadze powyzsze, apelujacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie odwolania, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do sadu pierwszej instancji celem ponownego rozpoznania;

2) zasadzenie od odwolujacego na rzecz organu rentowego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych (apelacja: k. 32-33v).

W odpowiedzi na apelacje odwolujacy S. K., wniost o oddalenie apelacji (odpowiedz na apelacje: k. 47-47v).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych (...) Oddzialu w W. jako bezzasadna nie zasluguje na uwzglednienie i
podlega oddaleniu.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze apelujacy w wywiedzionej apelacji zarzucil Sadowi I instancji naruszenie
przepisoOw postepowania, tj. bledy poczynione w ustaleniach stanu faktycznego, jak i naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego zarzuty te sa niezasadne. Sad Rejonowy w sposodb szczegdlowy rozwazyl wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania oraz nalezycie ocenil okolicznoSci przemawiajace za
wydanym rozstrzygnieciem. Postepowanie w przedmiotowej sprawie zostalo przeprowadzone starannie, zakres
pozyskanego materialu dowodowego w pelni pozwalal na poczynienie na jego podstawie wymaganych istotnych
ustalen faktycznych, za$ jego ocena jest dokladna, nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowodéw wyznaczonej w art. 233 § 1 k.p.c., nie uzasadniajac tym samym ingerencji w skarzone
rozstrzygniecie.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania, iz Sad Rejonowy naruszyl przepisy postepowania, w tym naruszajac
dyspozycje art. 233 § 1 k.p.c. Nie znajduje potwierdzenia zarzut apelujacej jakoby Sad pierwszej instancji dokonal



blednych ustalen faktycznych i Zle ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy. Sad Rejonowy dokonal
swobodnej oceny dowodéw w ramach art. 233 § 1 k.p.c., a Sad Okregowy nie dopatrzyt sie w sedziowskiej ocenie
materialu dowodowego zadnych uchybien. Nie doszlo przeto do obrazy art. 233 § 1 k.p.c. Sad Rejonowy przejawil
w wysokim stopniu staranno$¢ w toku prowadzonego postepowania dowodowego, jak i przy motywowaniu swojego
stanowiska, a wyrok wydal prawidlowo, w oparciu o zgromadzony material dowodowy i w zgodzie z obowiazujacymi
przepisami prawa. W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze swobodna sedziowska ocena dowodéw
moze by¢ podwazona jedynie wowczas, gdyby okazala sie razaco wadliwa lub oczywi$cie bledna (patrz: wyrok z dnia
18 lutego 1997 1., IT UKN 77/96, OSNAPiUS z 1997 ., nr 21, poz. 426, lub wyrok z dnia 27 lutego 1997 r., I PKN 25/97,
OSNAPiUS z 1997 r., nr 21, poz. 420), CO W Ocenianej sprawie nie wystepuje.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranego materialu dowodowego w sprawie,
wyciagajac przy tym wlasciwe wnioski i nie przekraczajac ram swobodnej oceny dowod6w. Dodatkowo, Sad Rejonowy
wskazal, ktére dowody uznal za podstawe swoich ustalen faktycznych, uzasadniajac przyjete przez siebie stanowisko.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze zarzuty organu rentowego sprowadzaja
sie do polemiki ze stanowiskiem Sadu I instancji i dokonang przez ten Sad interpretacja dowodéw. Apelujacy
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) w W. przeciwstawia ocenie dokonanej przez Sad Rejonowy swoja analize
zgromadzonego materialu dowodowego i wyciagniete na jej podstawie wnioski, co bylo niewystarczajace dla
stwierdzenia shuszno$ci podnoszonych zarzutow procesowych.

Przede wszystkim, wbrew twierdzeniom apelujgcego i zarazem w calo$ci aprobujac argumentacje Sadu Rejonowego,
wskazac¢ nalezy, ze koszty pogrzebu zmarlego A. K. zostaly w calosci pokryte przez jego brata S. K.. Zarzut azeby
Sad Rejonowy nieprawidtowo ustalil powyzsza okoliczno$¢ nie mogt sie osta¢c. W dodatku nie ma podstaw, aby w
dzialaniu odwolujacego, jak i jego corki I. S., dopatrywac sie checi obejScia przepisow regulujacych przyznawanie
zasitku pogrzebowego.

Wskazaé nalezy, ze to L. S. zajmowala sie zalatwianiem formalnoSci zwiazanych z pogrzebem A. K., jednak wszystkie
zwigzane z tym dzialania wykonywala na koszt swojego ojca - odwolujacego. Wniosek o zasilek pogrzebowy zlozyla
w przekonaniu, ze uprawnienie do zasitku przystuguje kazdemu czlonkowi rodziny, dlatego tez dopiero po odmowie
organu rentowego wyplacenia Swiadczenia, zwrdcila sie do zakladu pogrzebowego o wystawienie faktury na dane S.
K., co wynika z logicznych, wzajemnie ze sobg korespondujacych zeznan I. S. i odwolujacego. Brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby uznac, iz koszty pogrzebu nie ponidst wlasnie odwolujacy, ktory przekazat pieniadze w gotdéwce na
zorganizowanie uroczysto$ci pogrzebowych corce I. S., poniewaz sam nie mog} sie tym zaja¢ z powodu probleméw
zdrowotnych zwiazanych z kregostupem. Na prosbe odwolujacego I. S. zajela sie przygotowaniem pogrzebu, ktory
sfinansowal odwolujacy.

Zdaniem Sadu Okregowego zeznania przesluchanego w toku postepowania $wiadka i odwolujacego nie budza
watpliwosci co do ich wiarygodno$ci. Wbrew apelujacemu zeznania §wiadka I. S. nie sa stronnicze, przy czym podnie$c
nalezy, iz zeznania osoby bliskiej nie moga by¢ automatycznie oceniane jako stronnicze tylko dlatego, ze pochodza od
osoby bliskiej. Zeznania Swiadka I. S. sa spojne, logiczne i koresponduja z pozostalym materialem dowodowym.

Zasadnie uznal Sad I instancji, ze nierzadko ma miejsce sytuacja, ze pogrzeb finansowany jest przez rodzenstwo lub
malzonka osoby zmartlej, jednak ze wzgledu na wiek i stan zdrowia, osoby te nie s3 w stanie samodzielnie podotac
organizacji pogrzebu, dlatego wspomagaja ich w tym mlodsi czlonkowie rodziny. Niewatpliwie taka sytuacja miala
miejsce w niniejszej sprawie, dlatego nalezalo uznac, ze faktycznie koszty pogrzebu ponibst brat zmarlego, ktéremu
przystuguje zasilek pogrzebowy.

Ponadto nie mozna uzna¢, ze faktura wystawiona na S. K. nie jest faktura korygujaca. W zakresie rozbiezno$ci
pomiedzy fakturami, jak wykazal zgromadzony w sprawie material dowodowy wystapily pomylki popelnione przez
pracownika zakladu pogrzebowego, ktore nie mialy wiekszego znaczenia z tego wzgledu, ze dotyczyly wyliczenia
kosztow poszczego6lnych czynnoéci. Rachunek za wieniec wystawiony w dniu 1 wrzeénia 2021 r. przez D. R. prowadzaca
kwiaciarnie przy ul. (...) w G. nie zostal poprawiony, poniewaz ten koszt poniosta jedynie I. S.. Ponadto - na drugiej



stronie faktury byla inna specyfikacja, faktura byla pisana recznie przez wlascicielke zakladu pogrzebowego, ktora
mogla omylkowo nie wypelnié rachunku w pelni poprawnie.

W nawigzaniu do ostatniego juz zarzutu - wskazania odmiennych dat pogrzebu, mie¢ na wzgledzie nalezy, ze I. S.
przedstawila na rozprawie nekrolog A. K. z ktérego jednoznacznie wynikalo, ze pogrzeb zmarlego mial miejsce w dniu
2 wrzeénia 2021 r., dlatego tez niejasnoéci w tym zakresie réwniez nalezalo uzna¢ za omylke pracownika zakladu
pogrzebowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w wyroku.

Sedzia Anna Rzepkowska-Zuk



