Sygn. akt XVI GC 1173/16

POSTANOWIENIE
Dnia 18 grudnia 2018 1.
Sad Okregowy w Warszawie XVI Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Renata Iwanowska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2018 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. B., T. D., T. K.

przeciwko P. K.

o wylgczenie wspoélnika

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie w sprawie,

2. szczegbdlowe rozliczenie kosztow sadowych zleca referendarzowi sadowemu.
SSO Renata Iwanowska

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 29 listopada 2018 r. dzialajacy w imieniu powodéw pelnomocnik cofnal pozew, wraz ze zrzeczeniem
sie roszczenia (pismo powoda k. 1456).

Sad zwazyl co nastepuje:

W mysél art. 203 §1 — 2 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego, az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli
z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Pozew cofniety nie wywoluje zadnych
skutkéw, jakie ustawa wigze

z wytoczeniem powddztwa. Na zgdanie pozwanego powod zwraca mu koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekl
prawomocnie o obowiazku ich uiszczenia przez pozwanego. W mys$l

art. 203 § 4 k.p.c. sad moze uznac za niedopuszczalne cofniecie pozwu tylko wtedy, gdy okolicznos$ci sprawy wskazuja,
ze czynno$¢ ta jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

Z kolei art. 355 § 1 k.p.c. stanowi, ze sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Z okolicznoéci niniejszej sprawy nie wynika, by cofniecie pozwu przez powoda bylo sprzeczne z prawem lub zasadami
wspolzycia spolecznego, ani nie zmierza do obejScia prawa.



Majac powyzsze na uwadze Sad, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., postanowit jak w sentencji.

Jednocze$nie na podstawie art. 108 k.p.c. Sad zlecil rozliczenie kosztéw sadowych referendarzowi sagdowemu.
SSO Renata Iwanowska
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