Sygn. akt XVII AmA 78/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XVII Wydzial Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Anna Maria Kowalik

Protokolant — St. sekr. sad. Joanna Preizner - Offman

po rozpoznaniu 19 lipca 2023 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp. k. w L. (poprzednio: (...) sp. j.)
przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow
z udzialem:

1. (...) sp.zo.o.w likwidacji w K.,

2. M. B. (1),

3. A. K. (1),

4. (...)sp.zo.0.wW,,

5. E.D,,

6. B.F.,

7. J.F.,

8. M. G. (1),

9. (...)Sp.zo.0.wS.,

10. I. G,

1. J. G.,

12. H. G,,

13. (...) sp.zo.0. sp. k. w K. (poprzednio: (...) sp. j.),

14. (...)sp.zo0.0.wZ.,



15.

16.

17.

18.

19.

20

21.

22

23

24

A.J. (1),

A.J.(2),
A.J.(3),

D. K. (1),

J. K. (1),
. R K,

(...)sp.zo.0. wP.
. J.K. (2),
. K. K. (1),

. A.K (2),

25. M. L.,

26.

27.

28

29

30

31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.

39-

41.

J. L.,

Z.%.,

. KLM. (1),

. (.)sp.zo.0o.wL.,
. K. M. (2),
(...)sp.zo.0.wS,,
A P,

K. S,

L. S,

A. S,

D. S. (1),

T.S. (1),

(...)sp.j. wW.,,
(...)sp.j.wP.,

. (...)sp.zo.0.wS,,

LW,

42. Z.W.,

43.

J.W. (1),



44. (...)sp.zo.0.wW.,

45. 7. Z.,

46. T.Z. (1),

47. W. Z.,

48. T.Z.(2)

0 zawarcie porozumienia ograniczajgcego konkurencje

na skutek odwolania powoda od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 30 grudnia 2009 r.
Nr (...)

1. uchyla zaskarzona decyzje w pkt I ppkt 8, I a) ppkt 8, I b) ppkt 9 oraz I c) ppkt 9 dotyczacych (...) sp.zo0.0.w
likwidacji w K.;

2. oddala odwolanie w calo$ci;

3. zasadza od (...) sp. k. w L. (poprzednio: (...) sp. j.) na rzecz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
kwote 1.080,00 zl (jeden tysiac osiemdziesiat zlotych) z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za op6znienie
w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaptlaty, tytutem
zwrotu kosztoéw procesu;

4. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz radcy prawnego P. W. kwote 1.800,00 z}
(jeden tysiac osiemset zlotych) wraz z podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za pelienie funkcji kuratora (...) sp.
z 0. 0. w likwidacji w K..

Sedzia SO Anna Maria Kowalik

Sygn. akt XVII Ama 78/22

UZASADNIENIE

Decyzja z 30 grudnia 2009 r., Nr (...), po przeprowadzeniu wszczetego z urzedu postepowania antymonopolowego,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej Prezes UOKiK):

a) na podstawie art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéow (dalej
u.0.k.i.k.), uznal za praktyke ograniczajaca konkurencje zawarcie przez (...) sp. z 0.0. w K. oraz wskazanych
przedsiebiorcow niedozwolonego porozumienia ograniczajacego konkurencje na rynku krajowym sprzedazy hurtowej
drzwi, polegajacego na bezpos$rednim ustalaniu cen sprzedazy towaréw, poprzez ustalanie pomiedzy (...) sp.z 0.0.w
K. oraz wyszczeg6lnionymi przedsiebiorcami (partnerami handlowymi) w umowach o wspdlpracy, cen odsprzedazy
drzwi antywlamaniowych produkowanych i sprzedawanych przez (...) sp. z 0.0. w K., przez przedsiebiorcow:

1. A.J. (1) Firma Handlowo-Ustugowa (...) w L.,

N

. A.J. (3) Przedsiebiorstwo (...) w K.,

.KM.(2) (.owW,,

w

4. LW.-(..OwWG,,

CAK@GCIWZ,

(93]



6. (...)Sp.zo.0.wP,,

7. (...)Sp.j.wK,,

8. (...)Sp.zo.0.wK,

9. (...)Sp.zo.0.wW,,
10. (...) sp.j.wP.,

11. L. S. (..) we W,

12. M.L.iZ.W. (...)wWR,,
13. Z.Z. (..)wWK,,

14. A.P. (.OWW.,j

15. T.Z.(2) (..)wWS,,

16. J.F.orazB.F.- (...)s.c.wT,,
17. (...) sp.j. wW,,

18. A.J.(2) (.OWW,,
19. (..JwW,,

20. M.G. (1) (..)wWG,,

21.

[y

D.K. (1) - (.OwG,,

22, (...)Sp.zo.0.wS,,

23. J.G.(..OowO.,

24. T.S. (1) - (.OWK,,

25. D. S. (1) oraz K. M. (1) (...) s.c., w S.,
26. (.)wl,

27. R.K. (..)wWP.,

28. D.K. (1),K.S.,J. K. (1),J. W. (1) (...)s.c. wL.,
29. T.Z.(1),W.Z.(..)s.c. wS.,

30. (...)wP,,

31. J.L. P.P.H.U.(.)wWR,

32. (..)sp.zo.0.wZ.,

33. (...)Sp.zo.0.wW.,

34. (...)sp.j. wk.,



35. (...)Sp.zo.0.wS,,
36. I.G. (..)wK.,,

37. A.S. (.)wkL,

38. (...)sp,j., L.wkL,
39. (...)sp.j.wP,,

40. J.K. (2)iA. K. (1) (...)s.c.wO.,
41. (...)Sp.zo.0.wS,,
42. Z. L. ,(.)" " we W,,
43. H.G. (L.OwW,,
44. (...)Sp.zo.0.wL.,
45. M.B. (1) (..)wS,,

co stanowi naruszenie art. 6 ust 1 pkt 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw i stwierdzil zaniechanie jej
stosowania z dniem 11 grudnia 2007 r.

b) na podstawie art. 106 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw natozyl z
tytulu naruszenia zakazu, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, w zakresie opisanym w punkcie I.a sentencji
niniejszej decyzji, kary pieniezne na ponizej wskazanych przedsiebiorcow w nastepujacej wysokosci:

1. (...)sp.zo0.0.wK. 381.970 PLN (slownie: trzysta osiemdziesiat jeden tysiecy dziewieéset siedemdziesiat zlotych),
2. A.J. (1) Firma Handlowo-Uslugowa (...) w L. 14.316 PLN (slownie: czternascie tysiecy trzysta szesnascie zlotych)

3. A.J. (3) Przedsiebiorstwo (...) w K. 5.938 PLN (slownie: piec tysiecy dziewieéset trzydzieSci osiem zlotych),

N

. KM. (2) (...) wW. 3.524 PLN (slownie: trzy tysiace pieéset dwadziescia cztery zlote),

5. L. W. (...) w G. 9.976 PLN (stownie: dziewieé tysiecy dziewietset siedemdziesiat szes¢ zlotych),

=)

. A. K. (2) (...) wZ. 50.048 PLN (slownie: pie¢dziesiat tysiecy czterdzieéci osiem zlotych),

7. (...) sp.z0.0. w P. 11.500 PLN (slownie: jedena$cie tysiecy pieéset zlotych),

8. (...) sp.j. w K. 309.644 PLN (slownie: trzysta dziewieé tysiecy szeécset czterdzieSci cztery zlote),

9. (...)sp.zo.0. wK. 1.000 PLN (slownie: tysiac ztotych),

10. (...) sp.zo0.0.wW. 155.539 PLN (slownie: sto pietdziesiat piec tysiecy pieéset trzydziesci dziewie¢ zlotych),
11. (...) sp.j. w P. 12.355 PLN (slownie: dwanascie tysiecy trzysta piecdziesiat piec zlotych),

12. L. S. ,(...) we W. 19.396 PLN (slownie:
dziewietnascie tysiecy trzysta dziewiecdziesiat szes¢ zlotych),

13. M. L. prowadzacego wraz z Z. W. wspoélnie



dzialalno$é gospodarcza jako (...) s.c. Zaklad Uslugowo-Produkeyjny w R. 3.005 PLN (slownie: trzy tysiace piec
zlotych), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie Z. W.,

14. Z. W. prowadzacego wraz z M. L. wspoélnie dzialalno$¢ gospodarczg jako (...) s.c. (...) w R. 3.005 PLN (slownie:
trzy tysiace pieé zlotych), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie M. L.,

15. Z.Z. (...) wK,, 12.182 PLN (slownie: dwana$cie tysiecy sto osiemdziesiat dwa zlote),

16. A.P. (...) wW.,, 5.262 PLN (slownie: pie¢ tysiecy dwiescie
sze$tdziesiat dwa zlote),

17. T.Z.(2) (...)wS., 3.406 PLN (slownie: trzy tysiace czterysta szeéé zlotych),

18. J. F. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza wraz z B. F. jako (...) Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugo we (...)
s.c. wT., 3.154 PLN (slownie: trzy tysiace sto pie¢dziesiat cztery zlote), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie
B.F,

19. B. F. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza z J. F. jako (...) Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugo we (...) s.c. wT.,
3.154 PLN (slownie: trzy tysiace sto piecdziesiat cztery zlote), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie J. F.,

20. (...) sp.j. wW., 7.671 PLN (slownie: siedem tysiecy sze$cset siedemdziesiat jeden ztotych),
21. A.J.(2) (...) wW., 7.633 PLN (slownie: siedem tysiecy szeSéset trzydzieSci trzy zlote),

22, (...) wW., 8.367 PLN (slownie: osiem tysiecy trzysta sze$édziesiat siedem zlotych),

23. M. G. (1) (...)w G., 2.981 PLN (slownie: dwa tysigce dziewieéset osiemdziesiat jeden ztotych),

24. D.K. (1) (...) wG., 5.283 PLN (slownie: pieé tysiecy dwieScie
osiemdziesiat trzy zlote),

25. (...)sp.z0.0.wS., 4.671 PLN (slownie: cztery tysigce sze$¢set siedemdziesiat jeden zlotych),
26. J. G. (...) wO., 1.000 PLN (slownie: tysiac zlotych),
27. T.S. (1) (...) w K.,17.720 PLN (slownie: siedemnascie tysiecy siedemset dwadzie$cia zlotych),

28. D. S. (1) prowadzacego wraz z K. M. (1) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w S., 1.000 PLN (slownie: tysiac
zlotych), za ktére to zobowigzanie odpowiada solidarnie K. M. (1),

29. K. M. (1) prowadzacego wraz z D. S. (1) dzialalno$¢ gospodarczg jako (...) s.c. w S., 1.000 PLN (slownie: tysiac
zlotych), za ktore to zobowiazanie odpowiada solidarnie D. S. (1),

30. ,(...) w1, 10.475 PLN (stownie: dziesie¢ tysiecy czterysta siedemdziesiat pie¢ zlotych ),
31. R. K. (...) wP,, 1.121 PLN (slownie: tysigc sto dwadzie$cia jeden zlotych),

32. D. K. (1) prowadzacego wraz K. S., J. K. (1) i J. W. (2) dzialalno$¢ gospodarczg jako (...) s.c. w L., 3.158 PLN
(stownie: trzy tysigce sto pie¢dziesiat osiem zlotych), za ktére to zobowigzanie odpowiadaja solidarnie K. S., J. K. (1)
1J. W. (2),

33. K. S. prowadzacego wraz z D. K. (1), J. K. (1) i J. W. (2) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w L., 3.158 PLN
(slownie: trzy tysiace sto pie¢dziesiat osiem zlotych), za ktore to zobowigzanie odpowiadaja solidarnie D. K. (1), J. K.
(DiJ. W.(2),



34. J. K. (1) prowadzacego wraz z D. K. (1), K. S. i J. W. (2) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w L., 3.158 PLN
(stownie: trzy tysiace sto pietdziesiat osiem zlotych), za ktére to zobowigzanie odpowiadaja solidarnie D. K. (1), K.
S.iJ. W. (2),

35. J. W. (2) prowadzacego wraz z D. K. (1), K. S. i J. K. (1) dzialalnoé¢ gospodarcza jako (...) s.c. w L., 3.158 PLN
(stownie: trzy tysiace sto piecdziesiat osiem zlotych), za ktore to zobowiazanie odpowiadaja solidarnie D. K. (1), K.
S.iJ.K. (1),

36. T.Z. (1) prowadzacego wraz z W. Z. dzialalnoéé gospodarcza jako PPHU (...) s.c. w S. 1.000 PLN (slownie: tysigc
zlotych), za ktére to zobowiazanie odpowiada solidarnie W. Z.,

37. W. Z. prowadzacego wraz z T. Z. (1) dzialalnoéé gospodarcza jako PPHU (...) s.c. w S. 2.871 PLN (stownie: dwa
tysigce osiemset siedemdziesigt jeden zlotych), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie T. Z. (1),

38. (...)sp.j.S.B., H.B.wP., 7.332 PLN (slownie: siedem tysiecy trzysta trzydziesci dwa zlote),

39. J. L. P.P.H.U. (...) wR,, 8.508 PLN (slownie: osiem tysiecy pie¢set osiem zlotych),

40. (...)sp.zo0.0.wWZ., 4.9681 PLN (slownie: czterdzieSci dziewie¢ tysiecy szeSéset osiemdziesiat jeden zlotych),
41. (...)Sp.zo.0.wW., 15.038 PLN (slownie: pietnascie tysiecy trzydziesci osiem zlotych),

42. (...) sp.j. w L., 24.324 PLN (slownie: dwadzieScia cztery tysiace trzysta dwadzie$cia cztery zlote),

43. (...)Sp.zo0.0.wS., 3.022 PLN (slownie: trzy tysiace dwadzieScia dwa zlote),

44. 1.G. (...)wK,, 1.138 PLN (slownie: tysiac sto trzydziesci osiem zlotych),

45. A.S. (...)wkL., 3.575 PLN (slownie: trzy tysiace pie¢set
siedemdziesiat pie¢ ztotych),

46. (...) spj., L. w L. 10.498 PLN (slownie: dziesie¢ tysiecy czterysta dziewiecdziesiat osiem zlotych),
47. (...) sp.j. w P., 10.642 PLN (slownie: dziesie¢ tysiecy szeSc¢set czterdzieSci dwa zlote),

48. J. K. (2) prowadzacego wraz z A. K. (1) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w O., 1.308 PLN (slownie: tysiac
trzysta osiem zlotych), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie A. K. (1),

49. A. K. (1) prowadzaca wraz z J. K. (2) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w O., 1.000 PLN (slownie: tysiac
zlotych), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie J. K. (2),

50. (...) Sp.zo0.0.wS., 3.200 PLN (slownie: trzy tysiace dwiescie zlotych),

51. Z. L. ,(...)" we W., 7.931 PLN (slownie: siedem tysiecy dziewiecéset trzydziesci jeden ztotych),
52. H. G. (...) wW,, 1.000 PLN (slownie: tysiac zlotych),

53. (...)Sp.zo.0.w L., 1.847 PLN (slownie: tysiac osiemset czterdzieSci siedem zlotych),

54. M. B. (3) (...) wS., 1.000 PLN (slownie: tysiac zlotych).

¢) na podstawie art. 77 w zwigzku z art. 80 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw
postanowil obciazy¢ ponizej wskazanych przedsiebiorcow kosztami opisanego w punkcie I.a postepowania w
wysokodci:



=

(...) Sp. z 0.0. w K., 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),

N

. A.J. (1) Firma Handlowo-Uslugowa (...) w L., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
3. A.J. (3) Przedsiebiorstwo (...) w K., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

. K M. (2) (...) wW., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

N

5. L. W. (...) w G., 43 PLN (stownie: czterdziesci trzy zlote),

=)

. A. K. (2) (...) wZ., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

7. (...) Sp.zo0.0. w P., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
8. (...) Sp.j. w K., 43 PLN (stownie: czterdziesci trzy zlote),

9. (...)Sp.zo.0.wK,, 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
10. (...) Sp.zo.0.wW., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
11. (...) sp.j. w P., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

12. L. S. (...) we W., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

13. M. L. prowadzacego wraz z Z. W. wspolnie
dzialalno$é gospodarcza jako (...) s.c. Zaklad Uslugowo-Produkcyjny w R., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie Z. W.,

14. Z. W. prowadzacego wraz z M. L. wspolnie dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. Zaklad Ustlugowo-Produkeyjny
w R., 43 PLN (stownie: czterdziesci trzy zlote), za ktdre to zobowigzanie odpowiada solidarnie M. L.,

15. Z. Z. (...) wK., 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),
16. A. P. (...) wW., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
17. T.Z.(2) (...)WS., 43 PLN (slownie: czterdziedci trzy zlote),

18. J. F. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza wraz z B. F. jako (...) Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugo we (...)
s.c. wT., 43 PLN (slownie: czterdzieéci trzy zlote), za ktére to zobowigzanie odpowiada solidarnie B. F.,

19. B. F. prowadzaca dzialalno$é¢ gospodarcza z J. F. jako (...) Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugo we (...)s.c. wT.,
43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote), za ktére to zobowigzanie odpowiada solidarnie J. F.,

20. (...) sp.j. wW., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

2

=

. A J.(2) (..)wW.,, 43 PLN (stownie: czterdziesci trzy zlote),
22. (...)w W, 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),

23. M. G. (1) (...) w G., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
24. D. K. (1) (...) w G., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

25. (...) Sp.zo0.0.wS., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

26. J. G. (...) wO., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),



27. T.S. (1) (...) wK., 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),

28. D. S. (1) prowadzacego wraz z K. M. (1) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w S., 43 PLN (stownie: czterdzieSci
trzy zlote), za ktore to zobowiazanie odpowiada solidarnie K. M. (1),

29. K. M. (1) prowadzacego wraz z D. S. (1) dzialalno$¢ gospodarczg jako (...) s.c. w S., 43 PLN (slownie: czterdzie$ci
trzy zlote), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie D. S. (1),

30. (...)wI., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
31. (...) Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Uslugowe w P., 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),

32. D. K. (1) prowadzacego wraz K. S., J. K. (1) i J. W. (2) dzialalno§¢ gospodarcza jako (...) s.c. w L., 43 PLN (slownie:
czterdzieSci trzy zlote), za ktore to zobowiazanie odpowiadaja solidarnie K. S., J. K. (1) i J. W. (2),

33. K. S. prowadzgcego wrazz D. K. (1), J. K. (1) iJ. W. (2) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w L., 43 PLN (slownie:
czterdziesci trzy zlote), za ktore to zobowigzanie odpowiadajg solidarnie D. K. (1), J. K. (1) i J. W. (2),

34. J. K. (1) prowadzacegowrazzD. K. (1), K. S.1J. W. (2) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w L., 43 PLN (slownie:
czterdziesSci trzy zlote), za ktore to zobowiazanie odpowiadaja solidarnie D. K. (1), K. S.iJ. W. (2),

35. J. W. (2) prowadzacego wraz z D. K. (1), K. S.1J. K. (1) dzialalno$c¢ gospodarczg jako (...) s.c. w L., 43 PLN (slownie:
czterdzieSci trzy zlote), za ktore to zobowigzanie odpowiadaja solidarnie D. K. (1), K. S.iJ. K. (1),

36. T.Z. (1) prowadzacego wraz z W. Z. dzialalno$¢ gospodarcza jako PPHU (...) s.c. w S., 43 PLN (slownie: czterdziesci
trzy zlote), za ktére to zobowigzanie odpowiada solidarnie W. Z.,

37. W. Z. prowadzacego wrazz T. Z. (1) dzialalnoéé¢ gospodarcza jako PPHU (...) s.c. w S., 43 PLN (slownie: czterdziesci
trzy zlote), za ktore to zobowiazanie odpowiada solidarnie T. Z. (1),

38. (...)sp.j.S.B., H. B. wP., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
39. J. L. P.P.H.U. (...) wR., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),
40. (...)sp.zo.0.wZ., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

41. (...) Sp.zo0.0.wW., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

42. (...) sp.j. w L., 43 PLN (stownie: czterdzieéci trzy zlote),

43. (...)Sp.zo0.0.wS., 43 PLN (stownie: czterdziesci trzy zlote),

44. 1. G. (...)wK., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

45. A.S. (...) w L., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

46. (...) sp.j., L. w L. 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

47. (...) sp.j. w P., 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),

48. J. K. (2) prowadzacego wraz z A. K. (1) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w O., 43 PLN (slownie: czterdzies$ci
trzy zlote), za ktore to zobowiazanie odpowiada solidarnie A. K. (1),

49. A. K. (1) prowadzaca wraz z J. K. (2) dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. w O., 43 PLN (slownie: czterdziesci
trzy zlote), za ktore to zobowigzanie odpowiada solidarnie J. K. (2),



50. (...) Sp.z0.0.wS., 43 PLN (slownie: czterdzieSci trzy zlote),

51. Z. k. ,(...)" we W., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

52. H. G. (...)Jw W., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

53. (...)Sp.zo.0.w L., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

54. M. B. (1) (...)wS., 43 PLN (slownie: czterdziesci trzy zlote),

oraz zobowigzal tych przedsiebiorcéw do ich zwrotu na rzecz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Odwolanie od decyzji wniosla powddka (...) Spdtka jawna z siedziba w miejscowosci L., L. obecnie (...) sp. k. w L.
zaskarzajac ja: w pkt I(a) w caloSci, w pkt I(b) - w czeéci w jakiej naklada na skarzaca kare pieniezng w wysokosci
10.498 zl., a w pkt I(c) - w czedci w jakiej naklada na skarzaca obowiazek zaplaty kosztow postepowania w kwocie
43,00 z}. Zaskarzonej decyzji powodka zarzucila naruszenie:

1. art. 6 ust.1 pkt 1 u.0.k.i.k. poprzez nieprawidlowe uznanie przez Prezesa UOKIK, Ze skarzaca zawarla z (...) sp.
z 0.0. z siedziba w K. porozumienie, ktorego celem lub skutkiem bylo ograniczenie konkurencji na krajowym rynku
hurtowej sprzedazy drzwi,

2. art. 106 u.o.k.i.k. poprzez nalozenie na powddke kary pienieznej, pomimo niezawarcia przez nig niedozwolonego
porozumienia cenowego z (...). W przypadku, w ktérym Sad nie podzielilby zarzutu naruszenia art. 6 ustawy, powodka
zarzucila obraze art. 106 oraz art. 111 u.o.k.i.k. poprzez nalozenie na nig kary w nieuzasadnionej wysoko$ci, pomimo
istnienia okolicznoéci przemawiajacych za odstapieniem od jej nalozenia lub nalozenia jej w nizszej wysokosci.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, powddka wniosta o:
1) zmiane pkt I(a) decyzji i stwierdzenie, ze powodka nie zawarta niedozwolonego porozumienia z (...) sp. z 0.0.,

2) zmiane pkt I (b) decyzji w zakresie, w jakim naklada sie na pow6dke kare pieniezng w
wysokoSci 10.498,00 z} poprzez odstapienie od nalozenia kary, a ewentualnie poprzez zmniejszenie nalozonej kary
majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy,

3) zmiane pkt 1 (c) decyzji poprzez odstapienie od obcigzenia powddki kosztami postepowania,
4) zasadzenie od Prezesa UOKIK na rzecz powddki kosztoéw procesu.

Powodka wniosla réwniez o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow osob, ktére zajmowaly sie sprzedaza
towarow (...) w okresie obowigzywania cennikow, na okoliczno$§¢ sposobu ustalania ceny w relacji skarzaca-klient tj.
dowodu z zeznan $§wiadka W. W. i A. G.. Ponadto Spétka wniosta o przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony
tj. J. T. (1) i J. T. (2) na okoliczno$c¢ ustalenia sposobu realizacji umowy z (...), celu jej zawarcia, ustalenia ceny w
relacjach z klientem.

W odpowiedzi na odwolanie, Prezes UOKiK podtrzymal stanowisko zaprezentowane w zaskarzonej decyzji i wniost
o oddalenie odwolania, zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz o oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych przez powddke na okoliczno$ci wskazane w
odwolaniu.

Na rozprawie 19 lutego 2013 r., pelnomocnik powodowej Spoétki podtrzymat stanowisko zawarte w odwolaniu od
zaskarzonej decyzji. Ponadto cofnal wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw, podtrzymujac wniosek o
przestuchanie strony powodowej na okoliczno$¢ celu zawarcia umowy i zgodnego zamiaru stron przy jej zawieraniu
oraz na okoliczno$ci realizacji umowy.



Pelnomocnik pozwanego Prezesa UOKiK podtrzymat stanowisko zawarte w zaskarzonej decyzji oraz odpowiedzi
na odwolanie i wnidst o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego oraz o oddalenie wnioskéw dowodowych
zgloszonych w odwolaniu.

Wyrokiem z 27 lutego 2013 roku SOKiK oddalil odwolanie i zasgdzil od powddki na rzecz pozwanego zwrot kosztéw
procesu (sygn. akt XVII AmA 105/10).

Na skutek apelacji powo6dki, Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 29 wrze$nia 2021 roku (sygn. akt VII AGa
134/19) uchylil zaskarzony wyrok, zni6sl postepowanie przed Sadem Okregowym w Warszawie i przekazal Sadowi
Okregowemu sprawe do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji
odwolawczej. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w rozpoznawanej sprawie zaréwno w chwili wydania
wyroku przez Sad Okregowy, jak i podczas catego postepowania przed tym Sadem uczestnik (...) sp. z 0.0. w likwidacji
z siedziba w K. nie miala organu powolanego do jej reprezentowania, bowiem 30 stycznia 2013 roku odnotowano
wykre§lenie P. D. z funkcji prezesa zarzadu. Podstawa do wykreSlenia byla rezygnacja P. D. z funkcji prezesa zarzadu,
ktora zostala odnotowana w protokole nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow z 20 marca 2009 roku. Powyzsze
oznacza, ze od 20 marca 2009 roku Spoétka nie posiadala organu uprawnionego do jej reprezentacji. Tymczasem
postepowanie przed Sadem Okregowym zostalo wszczete 18 stycznia 2010 roku, zas$ wyrok zostal wydany 27 lutego
2013 roku, a zatem w chwili gdy Spélka nie miala organu uprawnionego do jej reprezentowania, ani nie zostal dla
niej ustanowiony kurator. W zwiazku z powyzszym, Sad uznal, iz doszlo do niewazno$ci postepowania na skutek
pozbawienia Spo6tki mozliwo$ci obrony jej praw. Ponadto Sad Apelacyjny ustalil, ze w miedzyczasie cztery inne spotki
tj. (...) sp.j. (...) z siedziba w P., (...) sp. z 0.0. z siedziba w S, (...) sp. j. w P. oraz (...) w L. bedace stronami niniejszego
postepowania zostaly prawomocnie wykreslone z Krajowego Rejestru Sagdowego. W zwigzku z tym, Sad Apelacyjny
polecil, aby Sad Okregowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy dokonat ustalen, czy sp6tki majg nastepcoéw prawnych
iw zaleznosci od tych ustalen podja¢ odpowiednie decyzje procesowe, w szczeg6lnosci majac na uwadze normy prawne
zawarte w art. 174 § 1, art. 180 § 1 pkt 21 art. 182 § 1 k.p.c.

Postanowieniem z 19 pazdziernika 2022 roku Sad Najwyzszy po rozpoznaniu zazalenia pozwanego od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie oddalil zazalenie i pozostawil rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego do
orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie (Postanowienie SN wraz z uzasadnieniem k.1951-1961).

Postanowieniem z 14 marca 2023 roku Sad Okregowy umorzyl postepowanie wobec:

a) (...) sp.zo.o.wlikwidacji z siedziba w S.,

b) ,(.owl,

c) (...) zsiedziba wP.,

d) (...) spolka jawna z siedzibg w L.,

e) (...) spotkajawna z siedziba w P.

z uwagi na ich wykreslenie z Krajowego Rejestru Sadowego i brak nastepcéw prawnych (postanowienie k.2032-2033).

Postanowieniem z tego samego dnia, Sad postanowil kontynuowaé postepowanie w sprawie z udzialem K. K. (1) jako
nastepcy prawnego zainteresowanego D. K. (2), ktéry zmarl 18 sierpnia 2021 roku (postanowienie k. 2035, odpis
skrocony aktu zgonu k. 1979, akt pos§wiadczenia dziedziczenia k.2027).

Na rozprawie 19 lipca 2023 roku pelnomocnik pozwanego podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie,
pelnomocnik zainteresowanego — (...) sp. z 0.0. wni6st o uwzglednienie odwolania, podobnie kurator procesowy (...)
sp. z 0.0. w likwidacji, ktéry wniost rowniez o przyznanie mu wynagrodzenia za pelnienie funkceji kuratora, natomiast
zainteresowana K. K. (1) pozostawila rozstrzygniecie sprawy do decyzji Sadu (protokét rozprawy k.2365).



Sad Okregowy - Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) sp. z o0.0. z siedziba w K. (dalej (...)) jest przedsiebiorca wpisanym do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego
Sadowego pod numerem KRS: (...). Dzialalno$¢ Spotki koncentruje sie na produkcji metalowych elementow stolarki
budowlanej, zamkow i zawiaséw oraz ich sprzedazy. W ofercie posiada zar6wno drzwi jak i okna zawierajace ww.
elementy (k.1580-1588 akt adm.).

W celu dystrybucji oferowanych wyrob6w w tym m.in. drzwi antywlamaniowych (...) zawarla umowy o wspolpracy
(umowy handlowe) z nastepujacymi partnerami handlowymi (odbiorcami):

- umowa z 06.03.2000 1. z A. J. (1) w L. (karty od nr 31 do nr 44),

- umowa z 06.03.2000r. z A. J. (...) w K. (karty od nr 45 do nr 59),

- umowa z 06.03.2000r. z K. M. (2) (...) w W. (karty od nr 60 do nr 71),

- umowa z 06.03.2000r. z L. W. — (...) w G. (karty od nr 72 do nr 85),

- umowa z 18.05.2006r. z A. K. (2)- (...) w Z. (karty od nr 86 do nr 98),

- umowa z 06.09.2006r. z (...) Sp. z 0.0. w P. (karty od nr 99 do nr 110),

- umowa z 19.10.2006r. z (...) sp.j. w K. (obecnie (...) sp. z 0.0. sp. k. w K.) (karty od nr 111 do nr 122),
- umowa z 20.02.2007r. z (...) Sp. z 0 .0. likwidacji w K. (karty od nr 123 do nr 135),
- umowa z 03.04.2007r. z (...) Sp. z 0.0. w W. (karty od nr 136 do nr 146),

- umowa z 06.03.2000Tr. z ,(...) sp.j. w P. (karty od nr 202 do nr 214),

- umowa z 06.03.2000r. z L. S. ,(...) we W. (karty od nr 215 do nr 223),

- umowa z a 06.03.2000r. z (...) s.c. ZUP w R. (karty od nr 224 do nr 236),

- umowa z 06.03.2000r. z Z. Z. (...) w K. (karty od nr 237 do nr 250),

- umowa z 27.07.2000r. z A. P. (...) w W. (karty od nr 251 do nr 264),

- umowa z 02.04.2001r. z T. Z. (1) (...) w S. (karty od nr 265

do nr 279),

- umowa z 02.04.2001r. z J. F. oraz B. F. (...)s.c. w T. (karty od nr 280 do nr 293),
- umowa z 31.01.2001r. Z ,(...) sp.j. w W. (karty od nr 294 do nr 307),

- umowa z 02.01.2001r. z A. J. (2) (...) w W. (karty od nr 308 do nr 322),

- umowa z 02.04.2001r. z E. D.(...) w W. (karty od nr 323 do nr 336),

- umowa z 02.04.2001r. z M. G. (1) (...) w G. (karty od nr 337 do nr 351),

- umowa z a 01.10.2001r. z D. K. (1) — (...) w G. (karty od nr 352 do nr 377),

- umowa z 31.10.2001r. z (...) Sp. z 0.0. w S. (karty od nr 378 do nr 390),



- umowa z 20.04.2001r. zJ. G. (...) w O. (karty od nr 391 do nr 402),

- umowa z 31.01.2001r. z T. S. (1) (...) w K. (karty od nr 403 do nr 417),

- umowa z 31.01.2001r. z D. S. (1) oraz K. M. (1) (...)s.c. w S. (karty od nr 418 do nr 430),

- umowa z 31.01.2001r. z (...) w L. (karty od nr 431do nr 443),

- umowa z 20.04.2001r. z R. K. ,(...) w P. (karty od nr

444 do nr 456),

- umowa z 31.01.2001r. z D. K. (1), K. S., J. K. (1), (...) (...)s.c. w L. (karty od nr 457 do nr 470),
- umowa z a 15.05.2001r. z T. Z. (1) i W. Z. (...) s.c. w S. (karty od nr 471 do nr 483),

- umowa z 28.06.2001r. z S. B., H. B. (...)s.c. w P. (obecnie (...) z siedziba w P. (karty od nr 484 do nr 497),
- umowa z 02.01.2002r. z J. £.. PPHU (...) w R. (karty od nr 187 do nr 201),

- umowa z 02.01.2002r. z (...) sp. z 0. 0. w Z. (karty od nr 498 do nr 511),

- umowa z a 07.03.2003r. z (...) Sp. z 0.0. w W. (karty od nr 512 do nr 526),

- umowa z 05.06.2003r. z (...) sp.j. w L. (kary od nr 527 do nr 540),

- umowa z 25.08.2003r. z (...) Sp. z 0.0. w S. (karty od nr 541 do nr 552),

- umowa z 08.10.2003r. z I. G. (...) w K. (karty od nr 553 do nr

565),

- umowa z 12.02.2004r. z A. S. (...) w L. (karty od nr 566 do nr 578),

- umowa z 07.04.2004r. z (...) sp.j. L. (obecnie (...) sp. k. w L.) (dalej powédka, (...)) (karty od nr
579 do nr 591),

- umowa z 15.04.2004r. z (...) sp.j. w P. (karty od nr 592 do nr 604),

- umowa z 10.09.2004 r. z J. K. (2) i A. K. (1) (...) s.c. w O. (karty od nr 605 do nr 617),

- umowa z 25.02.2005t. z (...) Sp. z 0.0. w S. (karta od nr 618- do nr 630),

- umowa z 17.03.2005r. z Z. £. ,,(...)” we W. (karty od nr 631 do nr 642),

- umowa z 10.06.2005r. z H. G. (...) w W. (karty od nr 643 do nr 654),

- umowa z 23.01.2006r. z (...) Sp. z 0.0. w L. (karty od nr 655 do nr 668),

- umowa z dnia 15.10.2004r. z M. B. (1) (...) w S. (karty od nr 147 do nr 159).

Powyzsze umowy byly zawierane w réznych latach, jednakze zawieraja tozsame w swojej treSci postanowienia.

Zgodnie z § 4 umowy do podstawowych uprawnien (...) zastrzezono ,ustalanie obowiazujacych cen wyrobéw” oraz
»~prawo okreSlania w uzgodnieniu z Partnerem goérnego pulapu cen za ushlugi montazowe wyrobow”. Z kolei § 5
przewidywal, ze do podstawowych obowiazkoéw Partnera nalezy m.in. to, iz ,bedzie realizowal polityke handlowa
dotyczaca wyrobow zgodnie ze wskazaniami Spolki (...)”. Ponadto z tresci § 6 wynikalo, iz partner o§wiadcza, iz znana



mu jest treS¢ ustawy z dnia 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji i zobowiazuje sie do przestrzegania jej
postanowien w szczego6lnosci w zakresie dzialalnoéci konkurencyjnej i tajemnicy handlowe;.

Zgodnie z § 8 umowy, w ktérym ustalono definicje pojeé zawartych w tre$ci umowy, ,,rabat od ceny detalicznej
wyrobow - oznacza réznice wyrazong w procentach pomiedzy ceng sprzedazy netto wyrobow ustalong przez Spolke,
a ceng zakupu netto przez partnera wyrobow od (...). Zmiany wysokoéci rabatu, limitu zadluzenia lub odroczonego
terminu platnosci nie powoduja zmiany umowy.

Za$ § 12 umowy przewidywal, ze ,,ceny wyrobow, towaréw i ustug oferowanych przez Spoétke moga ulega¢ zmianie
w kazdym czasie obowigzywania niniejszej umowy. O fakcie zmiany cen Spotka zawiadomi Partnera z minimum 14
dniowym wyprzedzeniem przesylajac na jego adres za pomoca poczty lub telefaksu nowy cennik.” .

Z kolei § 16 przewidywal, ze w przypadku naruszenia przez partnera jakichkolwiek postanowien umowy, (...) ma
prawo rozwigzaé umowe w trybie natychmiastowym.

Ponadto na podstawie § 14 umowa wchodzila w zycie z dniem podpisania, co oznaczalo, iz porozumienie trwalo od
chwili zawarcia umowy pomimo tego, iz jej postanowienia obowigzuja od daty, od ktérej partner dokonal pierwszego
zakupu wyrobow od (...). Ponadto zgodnie z tym paragrafem, umowa zostala zawarta na czas nieokreslony, a strony
zastrzegly sobie prawo do zachowania poufnoéci co do wszelkich informacji dotyczacych przedmiotu umowy w czasie
jej trwania oraz po jej rozwigzaniu. Kazdej ze stron przyshugiwalo prawo do rozwigzania umowy przy zachowaniu
jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia (§15).

W myél § 17 umowy okreélono, ze zmiany i uzupelnienia postanowien umowy wymagaja dla swej waznosci formy
pisemnej w postaci aneksu. Stad tez do Umowy wspolpracy zostaly sporzadzone zalaczniki m.in. regulujace zasady
sprzedazy wyrobdw (...) takich jak drzwi czy tez zamki i okucia. Jednym z zalgcznikow regulujacych wzajemne
prawa i obowiazki stron, wynikajace z nawiazania wspolpracy pomiedzy spotka a partnerem byl zalacznik dotyczacy
dystrybucji i instalacji (montazu) drzwi antywlamaniowych (...). Zalacznik ten oznaczony nr 2 w punkcie 2
stanowil, m.in. iz ,Partner bedzie §ci$le przestrzegal ustalonych przez spdlke cen na poszczegédlne typy drzwi
antywlamaniowych.” (k.589-590 akt adm.).

Wspomniane postanowienia byly realizowane w praktyce, bowiem partnerzy (...) ustalali ceny w oparciu o cenniki
(pismo Z. L. k.843 akt adm., pismo B. F. i J. F. k.673 akt adm., (...) sp.j. z K. k.825 akt adm.) i A. J. (3) k.889 akt
adm.). Ponadto zdaniem niekt6rych partneréw (B. F.iJ.F.zT., M. G. (1) zG., (...) sp.j. wW. czy tez Z. L. zW.), ceny
byly kazdorazowo ustalane z (...), a ustalanie samodzielne cen przez partnera wiazalo sie ze zlamaniem postanowien
umowy i jej rozwigzaniem (pisma k. 673, 712, 734 i 843 akt adm.).

Aneksem z 10 grudnia 2007 r., podpisanym pomiedzy (...) a partnerami handlowymi w tym m.in. powddka, zmieniono
postanowienia zawartych umoéw o wspoélpracy w ten sposob, ze strony postanowily skreéli¢ odpowiednio §4 ust 2 i
5, 85 ust 11 2, oraz pkt 2 w Zalaczniku nr 2 do umowy o tresci: ,Partner bedzie $cisle przestrzegatl ustalonych przez
Spolke cen na poszczegodlne typy drzwi antywlamaniowych.” (Aneks k. 1687 akt adm.).

Pismem z 20 sierpnia 2008 r., (...) poinformowata Prezesa UOKIK, ze w 2006 r., nastgpito polgczenie spéiki (...) Sp.
7 0.0. w K. przez przejecie Spokki (...) Sp. z 0.0. w W., na skutek czego (...) Sp. z 0.0. w K. wstgpila we wszystkie prawa
iobowiazki (...) Sp.z 0.0. W2006T., (...) Sp. z 0.0. dokonala réwniez zmiany firmy z (...) Sp. z0.0.na (...) Sp. z o.0.
na dowod czego Przedsiebiorca przedstawit odpis z KRS tego przedsiebiorcy (k.1580-1588 akt adm.).

W piémie z 4 czerwca 2007 r., (...) odwiadczyla, ze jako nastepca prawny, wstapila we wszystkie prawa i obowiazki
swoich poprzednikéw tj. Przedsiebiorstwa (...) s.c., (...) Sp. z0.0. oraz (...) Sp.zo0.0. wW.. (...) Sp. z0.0. w K. traktuje
umowy, w ktérych ww. przedsiebiorstwa byly strona umowy, a ktore nie zostaly wypowiedziane lub nie zakonczyl sie
czas na jaki zostaly zawarte, jako obowiazujace (k.182-184 akt adm.).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach przedmiotowej sprawy,
ktorych wiarygodno$é i moc dowodowa nie budzily zastrzezen.

Sad oddalil wniosek powo6dki o dopuszczenie dowodu z jej przestuchania w charakterze strony na okoliczno$c¢ ustalenia
sposobu realizacji umowy z (...), celu jej zawarcia oraz ustalenia ceny w relacjach z klientami, uznajac, ze w sprawie
nie pozostaly okolicznoéci niewyjaénione innymi dowodami, a istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 299 k.p.c.).

Sad Okregowy w Warszawie — Sqd Ochrony Konkurencji Konsumentéw zwazyl co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie, a podnoszone przez powoda zarzuty nie sg trafne, stad nie moga skutkowac
jej uchyleniem w caloSci, czy tez jej zmiana. Aczkolwiek Decyzja podlegala uchyleniu z urzedu w stosunku do
zainteresowanego (...) sp. z 0.0. w likwidacji w K. (dalej Spolka (...)). Jak slusznie zauwazyt Sad Apelacyjny w
Warszawie w uzasadnieniu do wyroku z 29 wrzeénia 2021 r. (sygn. akt VII Aga 134/19) Spolka (...) od 20 marca 2009
roku nie miala organu uprawnionego do jej reprezentacji i z tej przyczyny stwierdzil niewaznosé postepowania przed
Sadem Okregowym w Warszawie.

Rozpoznajac sprawe na nowo, Sad ustalil, ze ww. Spoélka nie byla nalezycie reprezentowana rowniez w postepowaniu
przed Prezesem UOKIK, poniewaz zaskarzona Decyzja zostala wydana 30 grudnia 2009 roku czyli w momencie, gdy
Spolka (...) nie posiadala juz od 9 miesiecy organu uprawnionego do jej reprezentacji, za$ kurator procesowy dla Spotki
zostal ustanowiony dopiero 17 pazdziernika 2018 roku.

Zgodnie z art. 30 § 3 k.p.a. strony nie bedace osobami fizycznymi dzialajg przez swych ustawowych lub statutowych
przedstawicieli. Organem uprawnionym do reprezentacji spoiki jest jej zarzad, a spotki w likwidacji - likwidator. W
sytuacji natomiast gdy w postepowaniu administracyjnym osoba prawna z powodu braku ustawowych lub statutowych
organ6w nie moze prowadzi¢ swoich spraw, a wiec gdy zachodzi przypadek przewidziany w art. 42 § 1 k.c., to
organ uprawniony jest do zastosowania art. 34 § 1 k.p.a. tj. do wystapienia z wnioskiem do sagdu o wyznaczenie
przedstawiciela dla zapewnienia wlasciwej reprezentacji strony (por. Kodeks postepowania administracyjnego
Komentarz, B. Adamiak, J. Borkowski, Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 2005, s. 272).. Poza sporem jest, iz
Spolka (...) na etapie postepowania administracyjnego nie posiadala kuratora uprawnionego do jej reprezentacji, w
tej sytuacji Prezes UOKIK, wobec braku organéw umocowanych do dzialania w imieniu Spotki, powinien zawiesic¢
postepowanie na podstawie art. 97 § 1 pkt 3 k.p.a., a nastepnie podjaé¢ je z udzialem Spolki, jesli nowy zarzad
zostalby ustanowiony, likwidatora lub kuratora. W rozpoznawanej sprawie tak sie nie stalo, a zatem Spélka (...)
zostala pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw w postepowaniu administracyjnym. Z tej przyczyny, Sad uznal za
konieczne uchylenie zaskarzonej Decyzji w czeSci dotyczacej Spolki (...). Natomiast z uwagi na wertykalny charakter
porozumienia Sad uznal, Ze nie ma koniecznoéci uchylenia calej Decyzji, bowiem pominiecie w opisie porozumienia
Spolki (...), nie wplywa na mozliwoé¢ ustalenia, ze takie porozumienie zostalo zawarte pomiedzy (...) a pozostalymi
zainteresowanymi. Podobnie orzekt SOKiK w wyroku z 29 stycznia 2013 roku, w ktérym uchylil decyzje w pkt Ia) ppkt

19, Ic) ppkt 21 oraz Id) ppkt 21 dotyczacych (...) S.A. w W. na podstawie art. 479(3 § g k.p.c., uznajac, iz materiat
dowodowy sprawy nie uzasadnia przyjecia, ze w stosunku do (...) jako uczestnika zarzucanego mu porozumienia
zawartego z (...) S.A. wypelnily sie przeslanki z art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.
Orzeczenie to zostalo zaaprobowane przez Sad Apelacyjny w Warszawie (wyrok z 24/09/2015 r. sygn. akt VI ACa

1096/14).

Przechodzac do oceny zasadnoSci zarzutéw podniesionych w odwolaniu, nalezy wskazaé, ze Sad Apelacyjny w
Warszawie w uzasadnieniu do wyroku z 31 marca 2015 roku (sygn. akt VI ACa 623/14, LEX nr 1711581) stwierdzil
»~Wskazac¢ rowniez nalezy, ze wskutek oddalania apelacji Fabryki (...) S.A. z siedziba w L. od wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 wrze$nia
2014 1., sygn. akt VI ACa 1716/13), na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. wigzace dla tego skladu Sadu jest ustalenie, ze
Fabryka (...) S.A. z siedziba w L. zawarla niedozwolone porozumienie z dystrybutorami, ograniczajace konkurencje
na krajowym sprzedazy hurtowej farb, lakieréw i wyrob6w pomocniczych, za$ skarzacy jest jednym z dystrybutoréw
uczestniczgcych w tym porozumieniu.”. Tymczasem w sprawie zawarcia porozumienia przez (...) porozumienia z jej



dystrybutorami objetego decyzja RKT (...) zapadlo juz prawomocne orzeczenie min. w sprawie z odwolania M. L.
(sygn. akt AmA 83/10 oraz VI ACa 396/15). Oznacza to, ze w niniejszym postepowaniu Sad byl zwigzany ustaleniem,
iz (...) zawarla ze swoimi dystrybutorami porozumienie ograniczajace konkurencje na krajowym rynku sprzedazy
hurtowej drzwi, polegajace na ustaleniu cen sprzedazy towardw, poprzez ustalanie pomiedzy (...) oraz jej partnerami
handlowymi w umowach o wspélpracy, cen odsprzedazy drzwi antywlamaniowych produkowanych i sprzedawanych
przez (...).

Ponadto SOKIK jest zwigzany zarzutami podniesionymi w odwolaniu, co oznacza, ze nie mogl uwzgledni¢ nowych
zarzutéw podniesionych przez zainteresowanego (...) na rozprawie w dniu 25 lipca 2023 roku.

Zgodnie bowiem z treécig art. 4794 § 1 k.p.c. odwolanie od decyzji Prezesa Urzedu wnosi sie za jego po$rednictwem
do sadu ochrony konkurencji i konsumentéw w terminie dwutygodniowym od dnia doreczenia decyzji. Termin ten
zakre$la zatem czas na zgloszenie wszelkich zarzutéw, poniewaz odwolanie ztozone po uplywie dwutygodniowego

terminu podlega odrzuceniu jako spéZnione na podstawie art. 479%” § 2 k.p.c. Natomiast jak stusznie zauwazy} Sad
Apelacyjny w Warszawie- V Wydzial Cywilny w uzasadnieniu wyroku z 26 lutego 2015 r. o sygn. VI ACa 150/15
(Legalis) ,,(...)przytoczenie przez powoda w odwolaniu zarzutéw w stosunku do wydanej decyzji administracyjnej
stanowi w istocie zadanie udzielenia ochrony prawnej na drodze sadowej i wytycza zakres przedmiotowy rozpoznania
danej sprawy (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 kwietnia 2010, sygn. akt VI ACa
1195/09). W tej sytuacji podnoszenie w toku postepowania sgdowego, juz po wniesieniu odwolania, nowych zarzutow
wobec decyzji jest niedopuszczalne. Termin na wniesienie odwolania (pozwu) jest bowiem okre$lony ustawowo, stad
zarzuty niepodniesione w odwolaniu nie moga zostaé p6zniej skutecznie zgloszone. W konsekwencji, zdaniem Sadu
odwolawczego, uwzglednienie przez Sad Okregowy okoliczno$ci niewskazanych w odwolaniu bylo niedopuszczalne,
gdyz stanowilo orzekanie ponad zadanie powoda.”.Innymi stowy rozpoznajac zasadno$¢ odwolania, Sad kierowal sie
zarzutami zawartymi w Odwolaniu powoda.

Stosownie do treSci art. 6 ust. 1 pkt 1 u.o.k.i.k. zakazane sg porozumienia, ktérych celem lub skutkiem jest
wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposéb konkurencji na rynku wlasciwym, polegajace w
szczegblno$ci na ustalaniu, bezposrednio lub posrednio, cen i innych warunkéw zakupu lub sprzedazy
towardw.

Przedmiotem wertykalnych porozumien cenowych zawieranych miedzy przedsiebiorcami dzialajacymi na réznych
szczeblach obrotu gospodarczego jest cena odsprzedazy (resale price) danego towaru przez dystrybutora. Do
uzgodnienia cenowego moze doj$¢ zardbwno poprzez ustalenie cen minimalnych lub sztywnych, jak i maksymalnych.

Antykonkurencyjny wymiar porozumien moze przejawiaé¢ sie poprzez z gory zalozony antykonkurencyjny cel lub
rzeczywisty antykonkurencyjny skutek. Cel i skutek nie muszq wystepowacé lgcznie, przestanki maja charakter
alternatywny. Antykonkurencyjny cel porozumienia istnieje obiektywnie, niezaleznie od subiektywnego przekonania
jego uczestnikow o celu, ktory przy$wiecal przystapieniu do porozumienia. Cel porozumienia nalezy wywodzié nie
tylko z literalnego brzmienia umowy lub innego dokumentu, ale z caloksztaltu okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu
i wykonywaniu porozumienia ( A. Jurkowska , Porozumienia kooperacyjne, s. 91). Antykonkurencyjny cel ,nie musi
wynika¢ ze wszelkich postanowien porozumienia. Wystarczajacym jest, iz zawierac¢ bedzie tylko poszczego6lne klauzule
zmierzajgce do ograniczenia lub eliminacji konkurencji (...)" (K. Kohutek, w: Kohutek, Sieradzka, OKiKU. Komentarz,
s. 252). [Komentarz do art. 6 ustawy o ochronie konkurencji i konsument6w, Legalis zaczerpniety z: Ustawa o ochronie
konkurencji i konsumentéw. Komentarz, red. prof. dr hab. Tadeusz Skoczny, wyd. 2 z 2014 r.].

Z kolei jak wynika z orzecznictwa ,Pionowe porozumienia, ktérych przedmiotem jest ustalenie sztywnej ceny
odsprzedazy uwazane sa generalnie za porozumienia, ktérych celem jest ograniczenie konkurencji.” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 16 grudnia 2015 r. VI ACa 1799/14). Ponadto ,Pojecie antykonkurencyjnego celu
porozumienia dotyczgcego ustalania cen jest pojeciem obiektywnym, istotne jest zatem, czy cel porozumienia
wynika jednoznacznie z jego tresci, bez znaczenia sg natomiast subiektywne zamiary stron czy motywy ich

dzialania. Sama tre$¢ porozumienia, ktére uprawnia jednego przedsiebiorce do ustalenia cen sprzedazy towaru



stosowanych przez innego przedsiebiorce, wskazuje na wybitnie antykonkurencyjny cel porozumienia.” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 27 marca 2015 r. VI ACa 526/14).

Zagrozenie dla konkurencji musi by¢ realne, aby uzna¢ je za naruszenie konkurencji, przy czym nie ma znaczenia, czy
postanowienia niedozwolonego porozumienia zostaly wprowadzone w zycie, istotne jest bowiem, czy istniala szansa
na ich realizacje w kazdej chwili przez strony porozumienia.

W tym miejscu nalezy réwniez wskazaé, ze w Swietle art. 4 pkt 5 u.o.k.ik. przez porozumienia rozumie sie
umowy zawierane miedzy przedsiebiorcami, miedzy zwigzkami przedsiebiorcow oraz miedzy przedsiebiorcami i ich
zwigzkami albo niektore postanowienia tych uméw, uzgodnienia dokonane w jakiejkolwiek formie przez dwbch lub
wiecej przedsiebiorcow lub ich zwiazki, uchwaty lub inne akty zwigzkow przedsiebiorcow lub ich organéw statutowych.

W rozpoznawanej sprawie ujawnione na krajowym rynku sprzedazy hurtowej drzwi porozumienie mialo
forme pisemng dwustronnych uméw handlowych zawartych przez (...) jako producenta drzwi, w tym drzwi
antywlamaniowych z przedsiebiorcami bedacymi dystrybutorami jego produktow, czyli forme identycznych
porozumien pionowych na linii producent — dystrybutorzy, ktore sktadaja sie w jedno porozumienie ograniczajace
konkurencje. Niniejsze porozumienie jako, ze wigzalo przedsiebiorcow na roéznych szczeblach obrotu mialo wiec
charakter porozumienia wertykalnego.

Umowy handlowe stanowig bezposrednie dowody zawarcia przez (...) oraz pozostalych przedsiebiorcéw, w tym
powddke, zakazanego porozumienia cenowego polegajacego na ustaleniu cen odsprzedazy wyrobow producenta
nakierowanego na ograniczenie konkurencji wewnatrzmarkowej. Jednym z zobowiazan (...) bylo zawiadamianie
partnera o fakcie zmiany cen poprzez przesylanie na jego adres za pomoca poczty lub fax-u nowego cennika, ktory
bedzie obowigzywaé poczawszy od daty okreSlonej w cenniku, nie wczeéniej jednak niz 14 dni od daty wyslania
zawiadomienia. Ponadto jednym z podstawowych uprawnien (...) bylo ustalanie obowigzujacych cen wyrobéw oraz
prawo okreslania w uzgodnieniu z partnerem goérnego pulapu cen za ustugi montazowe wyrobé6w. Umowa okreslata
rowniez podstawowe obowiazki partnera miedzy innymi, ze bedzie realizowat polityke handlowa dotyczaca wyrobow
zgodnie ze wskazaniami (...). Umowy zostaly zawarte na czas nieokreSlony z tym, ze w przypadku naruszenia przez
partnera jakichkolwiek postanowien umowy, (...) miala prawo do rozwigzania umowy w trybie natychmiastowym.
Do umoéw handlowych zostaly sporzadzone zalaczniki, w jednym z nich znalazlo sie stwierdzenie ,Partner bedzie
Scisle przestrzegal ustalonych przez spotke cen na poszczegdlne typy drzwi antywlamaniowych”. Ponadto w cze$ci
zalacznikow znalazl sie dodatkowy zapis iz Partner zobowigzal sie do Scistego przestrzegania ustalonych przez spotke
cen zgodnie z aktualnym cennikiem spolki. Partner zobowiazal sie réwniez do sprzedazy drzwi oraz wykonywania
ushlug polegajacych na instalowaniu (montazu) sprzedawanych drzwi, za ktéra to usluge partner ma prawo pobieraé
dodatkowg oplate od klienta. Sprzedaz drzwi odbiorcy ostatecznemu mogla by¢ realizowana wylacznie wraz z usluga
montazu dokonang zgodnie z przewidziang przez spolke technologia.

Obiektywnym celem uzgodnionego porozumienia bylo zatem ograniczenie konkurencji wewnatrzmarkowej
dystrybutoréw poprzez zagwarantowanie utrzymania co najmniej minimalnego, a nawet jednolitego poziomu cen na
wyroby producenta. Na skutek zawartego porozumienia (...) posiadala pewnoséé co do wysokoSci cen odsprzedazy jej
wyrobow przez partneréw odbiorcom koncowym, co jak wynika z wyjasnien zlozonych w toku postepowania bylo tez
jej zamiarem tj. zapobieganie sprzedazy jej wyrobdéw po cenach nie odpowiadajacych jakoSci tych towarow.

Z kolei partnerzy handlowi podpisujac umowy zawierajace omawiane zapisy, rezygnowali ze swobody ustalania
stosowanych przez siebie cen, gdyz nie mogli sprzedawaé wyrobdéw (...) po cenach innych niz wynikajgce z cennika.
Oznacza to, iz zostala im ograniczona mozliwo$¢ swobodnego ustalania cen sprzedawanych przez siebie wyrobow
oraz zdolno$¢ do bezposredniego ksztaltowania w relacji z nabywca, cen sprzedawanych przez siebie produktow.
Zawarte porozumienie uniemozliwilo tym przedsiebiorcom nieograniczone reagowanie na zaistniala sytuacje na
rynku, dostosowywania stosowanych przez siebie cen w zaleznos$ci od posunie¢ cenowych konkurentow.

Postanowienia uméw dystrybucyjnych obligowaly do stosowania polityki handlowej producenta, a w przypadku
nie podporzadkowania im, wprowadzaly mozliwo§¢ natychmiastowego wypowiedzenia umowy. W szczego6lnosci



wiec grozba takiego radykalnego posuniecia i zerwania wspoélpracy stanowi o przymuszeniu dystrybutoréw do
wypelniania polityki cenowej producenta i narzucania im warunkéw cenowych na wyroby tego producenta, co zostalo
wprost przyznane przez cze$¢ dystrybutoréw w pismach kierowanych do Prezesa UOKiK w toku postepowania
administracyjnego.

Od samej (...) zalezalo, czy skorzysta z przewidzianych dla niej uprawnien umownych i bedzie w ten spos6b
dyscyplinowala dystrybutoréw, a tym samym realizowala cel porozumienia, zatem porozumienie nalezalo uznaé
za takie, ktore mialo realne szanse na jego zrealizowanie. Jednakze nawet, gdyby (...) nie realizowala swoich
to porozumienie istnialo i realnie zagrazalo konkurencji. Trzeba bowiem przy tym zaznaczy¢, ze dystrybutorzy
podpisujac umowe z producentem wyrazili zgode na stosowanie cen w wysokoSci zaproponowanej przez (...). Stajac
sie stronami danego porozumienia mogli przypuszczac, ze okre§lone warunki porozumienia beda obowigzywaly
pozostalych dystrybutoréw. Posiadali jedynie dowolno$é w ustalaniu z konsumentem ceny montazu drzwi. Poprzez
takie zachowanie doszlo do ograniczenia partnerom swobody decyzyjnej w zakresie ustalania cen sprzedazy drzwi (...),
co jest porozumieniem polegajacym na ustalaniu cen sprzedazy towaréw o jakim mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentéw.

Odnoszac sie do twierdzen podniesionych w odwolaniu, iz powodka nie stosowala sie do cennika (...), poniewaz
ceny drzwi przez nia sprzedawanych réznily sie od tych w cenniku, to przede wszystkim, jak wyzej wyjasniono
fakt niestosowania sie do postanowien przez cze$¢ dystrybutoréw, w tym powddke nie przesadzal o braku istnienia
porozumienia. Ponadto z dokumentéw dolaczonych do odwolania wynika (k.50-56 akt sad.), ze powddka sprzedawala
drzwi (...) w réznych cenach, ale ich minimalna wysoko$§¢ nie przekraczala tych ustalonych przez (...) czyli cen
minimalnych, a to juz $wiadczy o realizowaniu porozumienia. Innymi stowy ceny réznily sie miedzy sobg wzwyz, czyli
jedni konsumenci nabywali je taniej, inni drozej, ale nikt ponizej minimum okre$lonego przez (...), zatem pomiedzy
dystrybutorami nie istniata niepewno$¢ co do tego, czy ktorys$ bedzie sprzedawal drzwi ponizej konkretnego minimum.

Ponadto nawet, gdyby przyja¢, ze powodka samodzielnie ustalala ceny, to uczestniczyla w porozumieniu w sposéb
bierny, poniewaz nie zdystansowala sie publicznie wobec tre$ci postanowienn umowy, ani nie zlozyla o§wiadczenia
wobec (...), Ze nie bedzie stosowac sie do zakwestionowanych przez pozwanego postanowien umowy. Tymczasem
Trybunal Sprawiedliwoéci w wyroku z 7 stycznia 2004 r. w sprawie C-204/00 P wyrazil poglad, ze jezeli
przedsiebiorstwo milczaco popiera inicjatywe, ktéra ze wzgledu na swoj antykonkurencyjny charakter jest niezgodna
z prawem, nie dystansujac sie publicznie od jej treéci lub nie zawiadamiajac o niej organéw administracyjnych, to
skutecznie zacheca do kontynuowania naruszen i utrudnia jego wykrycie. Ten wspétudzial stanowi bierny sposob
uczestnictwa w naruszeniu, tym samym moze on by¢ podstawa uznania odpowiedzialnoS$ci tego przedsiebiorstwa.
Co wiecej, okoliczno$é, ze przedsiebiorstwo nie stosuje w praktyce uzgodnien zapadlych podczas spotkania, ktore
mialo cel niezgodny z zasadami konkurencji, nie moze zwolnié¢ go od odpowiedzialno$ci za udzial w kartelu, chyba ze
zdystansowalo sie ono publicznie od uzgodnien zapadlych w ramach kartelu.

Z kolei Sad Najwyzszy w wyroku z 22 maja 2014 r. (sygn. akt III SK 50/13, LEX nr 1493240), stwierdzil, ze ,(...)
mimo iz przedsiebiorca w stanie faktycznym tej sprawy nie wypowiedzial formalnie umowy, stanowiacej podstawe
porozumienia, to jednak wyraznie zdystansowat sie do niej, powszechnie udostepniajac informacje o cenach w swoim
magazynie, a zawierane przez niego umowy z kontrahentami nie mialy tajnego charakteru.”

Reasumujgc, zakazane sg porozumienia, ktérych celem lub skutkiem jest wyeliminowanie lub ograniczenie
konkurencji, a zatem niekoniecznym jest wystgpienie skutku stosowania niedozwolonej praktyki w postaci
ograniczenia badz wylaczenia konkurencji. Ujawniona zatem na krajowym rynku hurtowej sprzedazy drzwi praktyka
polegajaca na zawarciu przez (...) i jej dystrybutoréw niedozwolonego porozumienia poprzez ustalenie przez (...) oraz
dystrybutoréw cen odsprzedazy wyrobow tego producenta stanowi ograniczajace konkurencje naruszenie art. 6 ust.
1 pkt 1 w.0.k.i.k. Dane porozumienie cenowe nalezalo zatem zakwalifikowa¢ jako jedno z ,najciezszych” rodzajow
porozumien, ktore nie podlega wylaczeniu spod zakazu porozumien ograniczajgcych konkurencje.



Prezes UOKIiK prawidlowo przyjal zaniechanie tej praktyki z dniem 11 grudnia 2007 roku, wobec podpisania przez
strony anekséw do umoéw.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy Sad przyjal, ze zasadnym bylo wymierzenie powodce kary
pieniezne;j.

Przepis art. 106 ust. 1 pkt 1 u.o.k.i.k. stanowi, iz Prezes UOKIK moze nalozy¢ na przedsiebiorce, w drodze decyzji,
kare pieniezna w wysokoSci nie wiekszej niz 10% przychodu osiggnietego w roku rozliczeniowym poprzedzajacym rok
nalozenia kary, jezeli przedsiebiorca ten, cho¢by nieumys$lnie dopuscil sie naruszenia zakazu okre$lonego w art. 6 tej
ustawy, w zakresie niewylaczonym na podstawie art. 71 8.

Jesli chodzi o rzeczywiste wymierzenie kary przez Prezesa UOKIK, Sad stangl na stanowisku, iz pomimo, ze przepis
art. 106 ust. 1 pkt 1 u.0.k.i.k. przewiduje jedynie fakultatywne nalozenie kary, to w okolicznoSciach niniejszej sprawy
jest ono konieczne wobec charakteru, wagi oraz czasu trwania naruszenia przez powodke przepisow ustawy, ktore to
naruszenie nalezy okreéli¢ jako powazne.

Zgodnie z art. 111 u.o.k.i.k. przy ustalaniu wysokos$ci kar pienieznych, o ktérych mowa w art. 106-108 u.o.k.i.k.,
nalezy uwzglednié¢ w szczegblnos$ci okres, stopien oraz okoliczno$ci naruszenia przepiséw ustawy, a takze uprzednie
naruszenie przepisow ustawy.

Sad mial zatem na uwadze, Ze zawarcie porozumienia, ktorego przedmiotem bylo ustalenie cen odsprzedazy wyrobow
(...) przez jej partneré6w handlowych jest zaliczane do jednych z najciezszych naruszen regul konkurencji, zwlaszcza
wobec ich szkodliwo$ci. Oceniane porozumienie cho¢ byto wykonywane jedynie przez czesé partnerow (...), to z uwagi
na uprawnienie tej ostatniej do natychmiastowego rozwigzania umowy, moglo by¢ w kazdym momencie wprowadzone
w zycie i respektowane. Porozumienie zawarte przez przedsiebiorcow na roéznych szczeblach obrotu moglo zatem
prowadzi¢ do ujednolicenia cen stosowanych przez dystrybutoréw, co z kolei powoduje wzrost cen w stosunku do cen
okre$lanych w razie swobodnej konkurencji dystrybutoréw. W takiej sytuacji brak konkurencji wewnatrzmarkowej
jest odczuwalny przez indywidualnych konsumentow kupujacych towary po wyzszej cenie.

Nalezalo jednak uwzgledni¢, ze drzwi antywlamaniowe, nie sa towarami pierwszej potrzeby, rynek sprzedazy
hurtowej drzwi, w tym drzwi antywlamaniowych jest rynkiem konkurencyjnym i nie istnieja szczegblne bariery
uniemozliwiajace wejscie na ten rynek.

Sad wzial rowniez pod uwage, ze porozumienie trwalo dlugo, bo ponad 3 lata, jednakze na korzy$¢ powddki
przemawial fakt, iz zaniechala stosowania porozumienia (11 grudnia 2007 roku) przed wszczeciem postepowania
antymonopolowego ( 6 czerwca 2008 roku), aczkolwiek w trakcie prowadzenia postepowania wyjaéniajacego.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca na korzy$¢ powodki uwzgledniono, ze nie byla ona inicjatorem porozumienia, a chcac
prowadzi¢ sprzedaz drzwi (...) musiala podpisa¢ umowe, w ktorej znajdowaly sie postanowienia ograniczajace
konkurencje. Powodka mogla nie posiadaé¢ wiedzy, iz postanowienia zawarte w umowie handlowej z (...) Swiadcza
0 zawarciu porozumienia polegajacego na ustalaniu cen, niemniej jednak nie moze to by¢ usprawiedliwieniem,
albowiem obowiazek przestrzegania prawa na profesjonalnych uczestnikach rynku, ktérzy powinni przewidzieé, ze
podejmowane przez nie dzialania moga by¢ uznane przez organ antymonopolowy za niezgodne z przepisami ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentéw. W tej sytuacji nalezalo przyjaé, ze do naruszenia przepisow ustawy doszlo
nieumy$lnie. Wobec za$ braku informacji na temat dotychczasowej karalnosci powoda, Sad przyjal, ze powodka
dopuscila sie naruszenia ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw po raz pierwszy.

Majac na uwadze powyzej wskazane okolicznosci organ antymonopolowy postanowil o nalozeniu na powddke kary
pienieznej w wysokos$ci 10 498 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy czterysta dziewieédziesiat osiem zlotych), stanowiacej ok.
(...) % obrotu w wysokosci (...) (tajemnica przedsiebiorcy - zalgcznik nr 5 do decyzji).



Zdaniem Sadu orzeczona w stosunku do powodki kara jest kara odpowiednia do stopnia naruszenia przepisow
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, ktora spelni w szczegolnosci swojg funkcje represyjnag i prewencyjna,
zapobiegajac podobnym naruszeniom w przyszloéci. Kara w ww. wysokos$ci stanowi sankcje o odpowiednim stopniu
dolegliwo$ci, proporcjonalnym do wagi naruszenia przepiso6w ustawy, nie mniejszym niz to niezbedne dla osiagniecia
zamierzonego celu nalozonej kary.

Sad tym samym nie podzielit zarzutéw powddki, iz w tresci uzasadnienia decyzji brak jest zindywidualizowanych
okolicznoS$ci uzasadniajacych wymierzenie kary w takiej a nie innej wysokos$ci. Trzeba bowiem podkresli¢, ze na
stronie 64 uzasadnienia w pkt 46 znajduje sie wyjasnienie ktére okoliczno$ci mialy wplyw na wymierzenie powodce
kary w wysokoSci 10 498,00 zl. Na marginesie nalezy zawazy¢, ze ustawodawca przyznal Prezesowi UOKiK pewien
luz decyzyjny w zakresie wysoko$ci wymierzanych kar, okreslajac géorny pulap kary oraz okolicznosci, ktore nalezy
uwzgledni¢ przy jej wymierzaniu. Zatem strona chcac w sposéb skuteczny podwazy¢ ustalenia, co do wysokosci
kary, powinna wykazaé przekroczenie granic uznania administracyjnego, a tym samy zupelna dowolnosé w ustaleniu
wysoko$ci kary. W rozpoznawanej sprawie powodka takich okolicznoéci nie wykazala.

Majac na uwadze wszystkie przytoczone argumenty, Sad oddalit odwolanie powodki na podstawie art. 4793 § 1 k.p.c.
wobec braku podstaw do jego uwzglednienia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony
(koszty procesu). Z uwagi na oddalenie odwolania w calo$ci, powddke nalezalo uznac za strone, ktora przegrala
proces i zasadzi¢ od niej na rzecz pozwanego zwrot kosztéw procesu. Na powyzsze koszty zlozylo sie wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego w wysoko$ci 360,00 zl (przed Sadem I instancji w sprawie o sygn. akt XVII AmA 105/10)
ustalone na podstawie § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490 z zm.) oraz 720,00 zt (przed Sadem I instancji w
sprawie o sygn. akt XVII AmA 78/22) ustalone w oparciu § 14 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych razem 1.080,00 zl.

Z kolei na podstawie o § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 9 marca 2018 r. w sprawie okreélenia
wysokoS$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej ustala sie w kwocie
nieprzekraczajacej 40% stawek minimalnych za czynnos$ci radcéw prawnych okre$lonych w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 22° ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 1. poz. 1870 i
2400 orazz 2018 r. poz. 138), nie mniej niz 60 zt. Zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych w stawki minimalne wynosza w postepowaniu
przed Sagdem Okregowym w Warszawie - sagdem ochrony konkurencji i konsumentéw w sprawach z zakresu ochrony
konkurencji - 720 zk.

W zwigzku z powyzszym, Sad przyznal radcy prawnemu P. W. tytulem wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora
Spolki (...) kwote 1 800,00 zl na ktora zlozylo sie:

a) 720,00 zl - przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie (§ 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r.),

b) 360,00 zt - przed Sadem Najwyzszym w przedmiocie zazalenia na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie (§ 10
ust. 4 pkt 3 Rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r.),

¢) 720,00 z} - przed Sadem I instancji w sprawie AmA 78/22 (§ 14 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia z 22 pazdziernika
2015T.).

Sedzia SO Anna Maria Kowalik



Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢:
a) (...)
b) (...)
c) (...)

Sedzia SO Anna Maria Kowalik



