Sygn. akt XVII AmC 3581/10
POSTANOWIENIE
Dnia 11 czerwca 2012 1.
Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Turlinski
po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2012 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa (...) Stowarzyszenie (...) w W.
przeciwko (...) Sp. z o. 0. z siedziba w K.
0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone
postanowitl:
1. ustali¢ koszt publikacji wyroku z dnia 29 lutego 2012 r. na kwote (...) zl (slownie: (...) zlotych),

2. zarzadzi¢ pobranie od (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w K. kwoty (...) zl na rzecz Skarbu Panstwa Kasy Sadu Okregowego
w Warszawie,

3. zarzadzi¢ przekazanie pobranej w pkt 2 kwoty na rzecz Monitora Sadowego
i Gospodarczego.

SSO Andrzej Turlinski

UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem z dnia 29 lutego 2012 r. Sad Ochrony Konkurencji
i Konsumentow zarzadzil jego publikacje na koszt pozwanego.

W wyniku uprawomocnienia sie wyroku mozliwe stato sie okreslenie kosztu publikacji, ktéry stosownie do przepisow
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 15 kwietnia 1996r. w sprawie organizacji, sposobu wydawania i
rozpowszechniania oraz podstawy ustalania ceny numeréw Monitora Sagdowego i Gospodarczego i wysoko$ci oplat za
zamieszczenie w nim ogloszenia lub obwieszczenia (Dz. U. Nr 45, p6z. 204 z p6zn. zm.) wyniost (...) zl.

Zgodnie z § 8 ust. 4 zd. 1 rozporzadzenia, oplate za ogloszenie ustala sie za ilo§¢ znakéw, ktorymi sq litery, cyfry, znaki
przestankowe i odstepy miedzy wyrazami, liczac po (...) zl. za jeden znak, nie mniej niz (...) zt za ogloszenie.

Z tych tez wzgled6w nalezalo orzec jak w sentencji na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 5 ust. 1 pkt 71 art. 8 ustawy
z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 ze zm.).

SSO Andrzej Turlinski



