Sygn. akt XVII AmE 101/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XVII Wydzial Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Bogdan Gierzynski

protokolant: sekretarz sadowy Wioleta Donoch

po rozpoznaniu 24 sierpnia 2020 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z odwolania (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq Spotki komandytowej z siedzibq w
P.

przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

o udzielenie interpretacji

na skutek odwolania powoda od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z dnia 4 grudnia 2017 r., znak (...)
I. oddala odwolanie;

II. zasadza od powoda (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia Spotki komandytowej z siedziba w P. na rzecz
pozwanego Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kwote 720 zl (siedemset dwadzieScia zlotych) tytulem kosztow
zastepstwa procesowego.

Sedzia SO Bogdan Gierzynski

Sygn. akt XVII AmE 101/18

UZASADNIENIE

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki decyzja z dnia 4 grudnia 2017 r., znak:(...), na podstawie art. 10 ust. 11i ust. 5
ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalnosci gospodarczej (Dz.U. z 2017 r., poz. 2168, z pdzn. zm.), w zwiazku
z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz.U. z 2017 1., poz. 220, z pdzn. zm.), oraz
na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2017
r., poz. 1257), w zwiazku z art. 30 ust. 1 ustawy - Prawo energetyczne, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 12 wrze$nia
2017 1., uzupeklionego pismem z dnia 26 pazdziernika 2017 r., przedsiebiorcy - (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z siedziba w P.
w sprawie udzielenia przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki interpretacji indywidualnej przepiséw dotyczacych
uiszczania oplat koncesyjnych z tytulu dzialalnosci prowadzonej na podstawie koncesji na obrét paliwami cieklymi
stwierdzil, ze przedstawione przez Przedsiebiorce stanowisko jest:

1. nieprawidlowe w odniesieniu do dzialalno$ci polegajacej na obrocie wyrobami o kodach (...) oraz (...), opisanymi
przez Przedsiebiorce jako ,,gazy do aerozoli",

2. prawidlowe w odniesieniu do dzialalno$ci polegajacej na obrocie wyrobami o kodzie (...), (...)i (...) opisanymi
przez Przedsiebiorce jako ,gazy do aerozoli", jednakze z powodu innego niz przedstawiony przez Przedsiebiorce.



Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyl (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z siedziba w P. zaskarzajac ja w czesci, tj. w zakresie pkt.
1 zaskarzonej decyzji.

Zaskarzonej decyzji odwolujacy zarzucil naruszenie:

- art. 32 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 3 pkt 3 i 3b Prawa energetycznego poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie prowadzace
do uznania, ze Spolka obowigzana jest do uwzgledniania w kalkulacji uiszczanej przez siebie oplaty koncesyjnej
przychodu z tytulu dokonywanego obrotu gazami do aerozoli o kodach (...) oraz (...) - mimo zZe nie powinny one by¢
uznawane za ,paliwa ciekle” z uwagi na okoliczno$¢, ze nie majg one przeznaczenia napedowego ani opalowego.

W zwigzku z powyzszym wniost o:

1. Uchylenie zaskarzonej decyzji w cze$ciag w jakiej uznawala za nieprawidlowe stanowisko Spotki wyrazone we
wniosku o udzielenie jej interpretacji indywidualnej przepiséw, a takze o przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpatrzenia przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki;

2. Zasadzenie kosztow sadowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu odwolania od decyzji skarzacy podnidst m.in., ze klasyfikacja okres§lonego produktu jako ,paliwa
cieklego” musi oznaczaé takze, ze nalezy on do szerszej kategorii, tzn. jest on ,paliwem” - art. 3 pkt 3 Prawa
energetycznego jako ,paliwa stale, ciekle i gazowe bedace noénikami energii chemicznej”. W ocenie Spolki powyzsze
oznacza, ze dany produkt moégl byé uznany za ,paliwo ciekle”, wskutek czego podlegalby on przedmiotowo pod
obowiazek uzyskania koncesji, konieczne jest laczne spelnienie przez niego nastepujacych warunkow:

1) produkt jest cieklym no$nikiem energii chemicznej;
2) produkt nalezy do jednej z grup wymienionych w tresci art. 3 pkt 3b Prawa energetycznego;
3) produkt zostal okreslony w zalaczniku B rozdzialy 4 i 5 rozporzadzenia ws. statystyki energii;

4) produkt jest klasyfikowany do kodu CN, ktoéry zostal wymieniony w tresci przepisow wykonawczych wydanych na
podstawie art. 32 ust. 6 Prawa energetycznego, tj. w § 1 rozporzadzenia Ministra Energii z dnia 15 grudnia 2016 r.
w sprawie szczegbdlowego wykazu paliw cieklych, ktorych wytwarzanie, magazynowanie lub przeladunek, przesylanie
lub dystrybucja, obrét, w tym obrot z zagranica, wymaga koncesji oraz ktorych przywo6z wymaga wpisu do rejestru
podmiotéw przywozacych (Dz. U. poz. 2039; dalej ,,rozporzadzenie ws. kodéw CN”).

W ocenie Spoélki jednak pierwsze z wymienionych kryteriéw nie jest spelnione w przypadku przedmiotowych gazéw do
aerozoli - nie sg one bowiem cieklymi no$nikami energii chemicznej - i z tego wzgledu nie powinny one by¢ traktowane
jako produkty, ktérymi obrét wymaga posiadania koncesji (...). Konsekwencjg takiego uznania jest natomiast to,
ze gdy podmiot dokonujacy takiego obrotu posiada jednak koncesje na obroét paliwami cieklymi (potrzebng mu do
prowadzenia dzialalnoSci w innym zakresie), to przycho6d osiagniety z takiego obrotu nie powinien by¢ uwzgledniany
przy kalkulacji wysoko$ci oplaty koncesyjnej zwigzanej z posiadana koncesja (...).

Zaznaczyl rébwniez, ze zgodnie z zasadami prawidlowej techniki legislacyjnej, zadne stowo uzyte w tresci przepisu
prawa nie jest zbedne, co oznacza, ze zawarte w treSci art. 3 pkt 3b Prawa energetycznego sformulowanie
»ciekle noéniki energii” nie znalazlo sie tam przypadkowo, lecz takze posiada warto$§¢ normatywna, tj. ogranicza
zakres kategorii ,paliw cieklych” w stosunku do tego, ktory wystepowalby w przypadku, gdyby fragmentu tego
nie uwzgledniono w treéci przepisu. W jego ocenie, zakres pojecia ,paliwa ciekle” nie moze by¢ utozsamiany z
substancjami spelniajacymi wymogi z pkt 2-4 powyzej, gdyz jest on dodatkowo zawezany przez jeszcze jedno
kryterium: wymoég, by dany wyréb byl cieklym noénikiem energii. W zwiazku z tym, za nieprawidlowe uznal
stanowisko Organu wyrazone w Interpretacji, w mysl ktérego de facto juz sama klasyfikacja CN danego wyrobu
pozwala na uznanie, ze przedmiotowo podlega on obowiazkowi uzyskania koncesji. Niezaleznie bowiem od samej
klasyfikacji produktu do okre$lonego kodu Nomenklatury Scalonej, konieczne jest takze zbadanie innych przestanek



do objecia go wymogiem uzyskania odpowiedniej koncesji - w tym w szczegdlnosSci sprawdzenie, czy moze on by¢
uznany za ,ciekly noénik energii”.

Pozwany wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania.

Sad Okregowy w Warszawie — Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentoéow ustalil nastepujqcy stan
Jaktyczny:

Spolka jest polskim podmiotem prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza w sektorze gazu plynnego ( (...)).W zwigzku z
opisana powyzej dzialalno$cia Spotka uzyskala m.in. koncesje na obroét paliwami ciektymi ( (...)), wydana na podstawie
przepisow ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz. U. z 2017 r., poz. 220, z p6zn. zm.; dalej ,Prawo
energetyczne”). Z uwagi na tre$¢ art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 22 lipca 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo energetyczne
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1165, z pdzn. zm.; dalej ,pakiet energetyczny”), Spétka w odpowiednim
terminie zlozyla takze wniosek o zmiane posiadanej przez siebie koncesji (...) poprzez jej dostosowanie do nowej
definicji paliw cieklych (art. 3 pkt 3b Prawa energetycznego), dzieki czemu mozliwe bylo kontynuowanie na podstawie
tej koncesji dotychczas prowadzonej dziatalnoéci.

W dniu 13 wrzesnia 2017 r. do Urzedu Regulacji Energetyki wplynal wniosek przedsiebiorcy - (...) Sp. z o.0. Sp.
k. z siedziba w P. - zwanego dalej ,,Przedsiebiorca" lub ,,Spotka", z dnia 12 wrze$nia 2017 r., w sprawie udzielenia
przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki interpretacji indywidualnej przepiséw dotyczgcych uiszczania oplat
koncesyjnych z tytulu dzialalnosci prowadzonej na podstawie koncesji na obroét paliwami cieklymi.

Pismem z dnia 12 pazdziernika 2017 r. Przedsiebiorca zostal wezwany do przeslania kompletnego opisu zdarzenia
przysztego, w odniesieniu do ktorego zada wydania pisemnej interpretacji przepisow dotyczacych uiszczania oplat
koncesyjnych z tytutu posiadanej koncesji na obrot paliwami cieklymi, wraz ze stanowiskiem wlasnym.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2017 r., doreczonym w dniu 2 listopada 2017 r., Przedsiebiorca sprecyzowal wniosek
wskazujac, ze Spotka bedzie nabywala krajowo gaz plynny ( (...)) o kodach (...), (...)lub (...). Zakupione przez Spotke
wyroby beda spelnialy wlasciwe dla nich normy jako$ciowe, ktorymi moga byé: norma (...) ,,Paliwa do pojazdéw
samochodowych. (...). Wymagania i metody badan" lub norma (...) ,Przetwory naftowe. Gazy weglowodorowe. Gazy
skroplone (...)". Nabyte produkty beda nastepnie przekazywane przez Spolke do innego podmiotu, ktory bedzie
poddawat je zréznicowanym procesom fizyczno-chemicznym, wskutek czego beda one mogly by¢ wykorzystane jako
gazy do aerozoli. Nastepnie po przeprowadzeniu tych proceséw Spoétka bedzie dokonywaé sprzedazy tych gazéw
z jednoznacznym i jedynym ich przeznaczeniem jak gazy do aerozoli. Wskutek przeprowadzenia na produktach
okre$lonych proceséw fizyko-chemicznych, wyroby te przestang spelniaé jakiekolwiek normy jako$ciowe dla gazu
ptynnego ( (...)) i w konsekwencji, otrzymane w wyniku tych proceséw produkty finalne nie beda mogly byé¢
wykorzystane do celow napedowych lub opalowych. Przeznaczeniem tych wyrobow bedzie jednak wykorzystanie
jako gazy do aerozoli, w ktorym to zakresie beda one w pelni uzyteczne. Tak otrzymane produkty finalne (,Gazy do
aerozoli") beda nastepnie podlega¢ krajowej sprzedazy przez Spotke do jej kontrahentow.

NajczeSciej stosowanymi gazami do aerozoli sg wyroby o nastepujacych kodach CN:
« (),
« (),

- (),

- (),

- ().



W zwiagzku z opisanym powyzej zdarzeniem przyszlym Spoétka powziela watpliwosci czy przychod wynikajacy ze
sprzedazy Gazow do aerozoli nalezy uznawac za ,przychod z dzialalnosci objetej koncesja", w konsekwencji czego
nalezatloby uwzgledniac¢ go w kalkulacji corocznych oplat, ktore sa wnoszone przez Spoétke z tytutu posiadanej koncesji
na obrét paliwami cieklymi.

Przedsiebiorca uwaza, ze ,,obrét gazami do aerozoli nie jest zwigzany z obowiazkiem posiadania ktérejkolwiek z
koncesji udzielanych przez Prezesa URE [w szczegblnoSci: koncesji (...)), wskutek czego nie moze on by¢ traktowany
jako element prowadzonej dzialalnoSci koncesjonowanej". Zdaniem Przedsiebiorcy, ,przych6d wygenerowany na
takim obrocie nie powinien by¢ zatem uwzgledniany przy kalkulacji wysokoSci wnoszonej oplaty koncesyjnej, gdyz
podstawa do jej wyliczenia jest, zgodnie z § 1 ust. 1 Rozporzadzenia, jedynie ,,przychod z dzialalnosci objetej koncesja”.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dowody z dokumentéw zgromadzonych w postepowaniu
administracyjnym oraz o twierdzenia stron, ktoére nie byly przez zadna ze stron niniejszego postepowania
kwestionowane.

Sad Okregowy w Warszawie — Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentéow zwazyl co nastepuje.
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tredcig art. 32 ust. 1 ustawy - Prawo energetyczne, uzyskania koncesji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki
wymaga wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej m.in. w zakresie obrotu paliwami cieklymi.

W $wietle ustawy - Prawo energetyczne, pod pojeciem paliw cieklych nalezy rozumieé wyréb, ktory spelnia nastepujace
przestanki:

1) jest cieklym no$nikiem energii wymienionym w art. 3 pkt 3b ustawy,

2) wypeknia definicje danego noénika energii okre$long w zalaczniku B rozdzialy 4 i 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1099/2008,

3) jego kod CN jest ujety w rozporzadzeniu Ministra Energii z dnia 15 grudnia 2016 r. w stosownym paragrafie, ze
wzgledu na rodzaj dzialalnoSci, ktorej przedmiotem jest dany produkt (dzialalnosé¢ koncesjonowana - § 1; dzialalnoéc
podmiotu przywozacego - § 2 rozporzadzenia).

Szczegbdlowy wykaz paliw cieklych objetych obowigzkiem koncesyjnym okresla z kolei rozporzadzenie wydane na
podstawie art. 32 ust. 6 ustawy - Prawo energetyczne. Do przedmiotowego rozporzadzenia odsyla réwniez definicja
ustawowa paliw cieklych.

Zgodnie z art. 3 pkt 3b ustawy, przez paliwa ciekle nalezy rozumie¢ ciekle noéniki energii, w tym zawierajace dodatki,
okre§lone w zalaczniku B rozdzialy 4 i 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1099/2008 z dnia
22 pazdziernika 2008 r. w sprawie statystyki energii (Dz. Urz. UE L 304 z 14.11.2008,; str. 1, z p6zn. zm.j, ktérych
szczegOlowy wykaz ustanawiaja przepisy wydane na podstawie art. 32 ust. 6 ustawy - Prawo energetyczne.

Minister Energii wydatl w dniu 15 grudnia 2016 r. rozporzadzenie w sprawie szczegdtowego wykazu paliw cieklych,
ktérych wytwarzanie, magazynowanie lub przeladunek, przesylanie lub dystrybucja, obrét, w tym obrot z zagranica,
wymaga koncesji oraz ktorych przywoéz wymaga wpisu do rejestru podmiotow przywozacych (Dz. U. poz. 2039), ktore
weszlo w zycie 16 grudnia 2016 r.

W § 1 rozporzadzenia Ministra Energii z 15 grudnia 2016 r., okreslajacym paliwa ciekle, ktérych obrét wymaga
koncesji, w ramach kategorii ,,gaz plynny ( (...))" zostaly wymienione wyroby o kodach (...)1 (...).

Z kolei w zalaczniku B, rozdzial 4 pkt 4.1 w zwigzku z zalacznikiem A rozdzial 3.4 pkt 3.4.10 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1099/2008 z dnia 22 pazdziernika 2008 r., (...) definiowane jest jako: (...) (skroplony



gaz ropopochodny) to lekkie weglowodory parafinowe uzyskane z proceséow rafineryjnych, stabilizacji ropy naftowej
oraz zakladéw przetwarzania gazu ziemnego. Skladaja sie one gléwnie z propanu ( (...)) i butanu ( (...)) lub polaczenia
tych dwoch zwigzkow. Moga rowniez zawieraé propylen, butylen, izopropylen i izobutylen. Gazy (...) sa zwykle
skraplane pod ci$nieniem w celach transportu i magazynowania.”.

Powyzsza definicja nie wylacza zatem wyrobu pod wzgledem jego przeznaczenia jako ,,gazy do aerozoli”, co podkresla
powdd.

Rowniez przepisy ustawy - Prawo energetyczne nie utozsamiaja ,,cieklego no$nika energii” z jego przeznaczeniem do
celow napedowych czy opalowych. Ustawa w art. 3 pkt 3b stwierdza, ze ,paliwa ciekle" oznaczaja ciekle nosniki energii,
o czym byla mowa wyzej.

Takze w kontekScie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1099/2008, ktoére wprost, jako
~noénik energii", wymienia (...) - przyjecie kryterium przeznaczenia do celéw napedowych lub opalowych pozostaje
nieprawidlowe.

Od dnia 2 wrze$nia 2016 r. na mocy postanowien ustawy z dnia 2 sierpnia 2016 r. o zmianie ustawy - Prawo
energetyczne oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 1165 z p6Zzn. zm.) zostala zmieniona definicja paliw
cieklych poprzez jej rozszerzenie.

Przedmiot i zakres koncesji moze okreslaé¢ tylko i wylacznie te rodzaje paliw cieklych oraz tylko te kody CN, ktbre
odpowiadajg paliwom cieklym bedgcym faktycznie przedmiotem dzialalnoSci koncesjonowanej przedsiebiorcy.

Obowiazujaca klasyfikacje Nomenklatury Scalonej (kody CN) okreéla zalacznik 1 do rozporzadzenia Rady (EWG) nr
2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspo6lnej Taryfy
Celnej (Dz.Urz. UE L 256 z 07.09.1987, str. 1).

Zgodnie z art. 32 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U. z 2019 r. poz. 755, Ze zm.),
uzyskania koncesji wymaga wykonywanie dzialalnoSci gospodarczej m.in. w zakresie obrotu paliwami ciektymi (w tym
paliwami cieklymi z zagranicg), z wylaczeniem obrotu gazem plynnym, jezeli roczna wartos¢ obrotu nie przekracza
réwnowartoS$ci 10.000 euro.

Art. 3 pkt 6 ustawy — Prawo energetyczne stanowi, iz obrét to dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na handlu hurtowym
albo detalicznym paliwami lub energig.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Aktywéw Panstwowych z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie szczegoélowego
wykazu paliw cieklych, ktorych wytwarzanie, magazynowanie lub przetadunek, przesylanie lub dystrybucja, obrot, w
tym obrot z zagranica, wymaga koncesji oraz ktérych przywo6z wymaga wpisu do rejestru podmiotéw przywozacych
(Dz. U. poz. 2332) koncesji wymaga obroét paliwami cieklymi oznaczonymi nastepujacymi kodami CN: 1) pétprodukty
rafineryjne: (...) z wylaczeniem produktéw przeznaczonych na cele inne niz opalowe, napedowe lub zeglugowe, (...);
2) gaz ptynny (...): (...), (...), (...), (...), (...), z wylaczeniem mieszanin propanu-butanu uzyskiwanych w procesach
uzdatniania plynoéw zlozowych; 3) benzyny ciezkie: (...); 4) benzyny silnikowe: (...)z wylaczeniem benzyn lakowych
i przemystowych,(...), (...) z wylaczeniem alkoholu etylowego skazonego i pozostalych wyrobow alkoholowych
skazonych, przeznaczonych na cele inne niz opalowe, napedowe lub zeglugowe; 5) benzyny lotnicze:(...); 6) paliwa typu
benzynowego do silnikow odrzutowych: (...); 7) paliwa typu nafty do silnikow odrzutowych: (...); 8) oleje napedowe:
(...); 9) lekkie oleje opalowe: (...); 10) ciezkie oleje opalowe: (...), (...), (...),(...); 11) biopaliwa ciekle:

a) (...) zwylaczeniem estrow metylowych stanowigcych dodatki do paliw cieklych,

b) inne niz wymienione w lit. a biopaliwa ciekle bez wzgledu na kod CN z wylaczeniem biopaliw cieklych stanowiacych
dodatki do paliw cieklych



Do rodzajow paliw cieklych powszechnie wystepujacych w obrocie na stacjach paliw, nalezy zaliczy¢: 1. benzyny
silnikowe oznaczone kodami CN: (...); 2. oleje napedowe oznaczone kodami CN: (...); 3. gaz plynny (...) oznaczone
kodami CN: (...), (...), (...), zwylaczeniem mieszanin propanu-butanu uzyskiwanych w procesach uzdatniania plynéw
zlozowych.

Na marginesie juz tylko nalezy wskazaé¢, w kontekscie funkcjonujgcego systemu prawnego, ze chociazby z punktu
widzenia obowiazkéw podatkowych, zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym
(Dz.U. z 2017 1., poz. 43, z po6zn. zm.), zwanej dalej ustawg, wyroby akcyzowe to wyroby energetyczne, energia
elektryczna, napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe oraz susz tytoniowy, okre$lone w zalaczniku nr 1 do ustawy.

W mysl natomiast art. 2 ust. 1 pkt 1b ustawy wyroby gazowe to wyroby energetyczne o kodach (...), (...), (...), (...)
i pozostale paliwa opalowe, o ktorych mowa w art. 89 ust. 1 pkt 15 lit. b, z wylaczeniem wyrobow energetycznych o
kodzie (...). A zatem produkty gazowe s $ciSle okreslone, i jako takie nie wystepuja wyroby o kodach CN: (...), (...).

Majac powyzsze na uwadze, Sad stwierdza, ze przepisy prawa nie przewiduja wylaczen ze wzgledu na przeznaczenie
paliwa, o co wnosil powod, dlatego tez odwolanie w zakresie punktu 1. zaskarzonej decyzji uznal za bezzasadne.

W konsekwencji na podstawie art. art. 4793 § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil odwolanie jako bezzasadne.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c., stad na rzecz pozwanego naleza sie od powoda
koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 720 zl na podstawie § 14 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych w brzmieniu
obowiazujacym po 27 pazdziernika 2016 r.

Sedzia SO Bogdan Gierzynski



