Sygn. akt XVIII K 180/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2017r.

Sad Okregowy w Warszawie w XVIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jolanta Marek — Trocha

Protokolant: sekr. sad. Agata Bandura, sekr. sad. Agnieszka Zglenicka,

w obecnosci Prokuratora: Agnieszki Krakowian — Rostek

po rozpoznaniu w dniach: 13 marca, 12 maja, 11 lipca, 8 wrzesnia 2017 roku
sprawy A. J. (1) s. A.iZ.zd. C.ur. (...) wC.

oskarzonego oto, ze w dniu 29 stycznia 2014r. w W. w mieszkaniu nr (...) na ul. (...) dokonal rozboju na osobie E.
C. w ten sposob, ze uzywajac przemocy w postaci bicia pokrzywdzonej po calym ciele spowodowal u wymienionej
obrazenia ciala w postaci urazu czaszkowo - mozgowego, krwi w sierpie moézgu i namiocie mézdzku, krwiaka
podtwarddéwkowego w okolicy czolowo —ciemieniowej prawej, ztamania zeber po stronie prawej, ptynu w prawej jamie
oplucnej oraz zasinien w obrebie twarzy, rany okolicy tuku brwiowego, rany w przedsionku jamy ustnej i zasinien na
klatce piersiowej, ktore to obrazenia powoduja ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci dlugotrwalej choroby realnie
zagrazajacej zyciu a nadto grozac pokrzywdzonej pozbawieniem zycia zabral w celu przywlaszczenia plecak o wartoéci
8 zl oraz usunat dokumenty, w tym dowdd osobisty i dokumentacje lekarska, dokumenty z (...), decyzje ZUS, ktoérymi
nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé, tj. o czyn z art. 28081 kk w zb. z art. 15681 pkt. 2 kk w zb. z art. 27581 kk w
zb. z art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk.

orzeka

Loskarzonego A. J. (1) w ramach zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 29
stycznia 2014r. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w W. dokonat rozboju na osobie E. C. w ten sposob, ze grozac
E. C. pozbawieniem zycia oraz uzywajac przemocy w postaci bicia pokrzywdzonej po calym ciele powodujac u
niej obrazenia ciala w postaci urazu czaszkowo - moézgowego, krwi w sierpie mézgu i namiocie mézdzku, krwiaka
podtwardéwkowego w okolicy czotowo —ciemieniowej prawej, zZtamania zeber po stronie prawej, plynu w prawej jamie
oplucnej oraz zasinien w obrebie twarzy, rany okolicy luku brwiowego, rany w przedsionku jamy ustnej i zasinien
na klatce piersiowej, a w konsekwencji ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dlugotrwalej, realnie
zagrazajacej zyciu zabral w celu przywlaszczenia plecak o warto$ci 8 zl i za to na podstawie art. 28081 kk w zb. z art.
15681 pkt. 2 kk w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 3 pazdziernika 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny (Dz.
U. nr 199 poz. 1935) skazuje go, za$ na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare 6 (sze$¢)
lat pozbawienia wolnosci;

I1. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci od 29.01.2014r. do dnia 19.09.2014r.;

III. na podstawie art. 23082 k.p.k. zwr6ci¢ dowody rzeczowe:

- czapke z dzianiny koloru szarego z czerwonym i czarnym paskiem na brzegu z emblematem (...)zarejestrowany pod
numerem Drz 497/14 — oskarzonemu A. J. (2),



- czapke z daszkiem typu kaszkiet damski koloru granatowego z napisem K. zarejestrowany pod numerem Drz 498/14
-E.S,

- plecak koloru czarnego z napisem S. C. zarejestrowany pod numerem Drz 499/14 — J. C.; dowody rzeczowe w postaci
3 sztuk plyt marki V. (...) zarejestrowane pod numerem Drz 496/14 pozostawi¢ w aktach sprawy,

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. L. kwote 2 568 (dwa tysigce pieéset sze$cédziesigt osiem) zl
podwyzszona o stawke podatku od towarow i ustug tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu A. J. (1);

IX. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego A. J. (1) od ponoszenia kosztow procesu, ktoére przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

A. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 29 stycznia 2014 r. w W. w mieszkaniu nr (...) na ul. (...) dokonal rozboju na osobie E. C. w ten sposob,
Ze uzywajac przemocy w postaci bicia pokrzywdzonej po calym ciele spowodowal u wymienionej obrazenia ciata w
postaci urazu czaszkowo-mozgowego, krwi w sierpie mézgu i namiocie mézdzku, krwiaka podtwardéwkowego w
okolicy czolowo-ciemieniowej prawej, ztamania zeber po stronie prawej, plynu w prawej jamie oplucnej oraz zasinien
w obrebie twarzy, rany okolicy luku brwiowego, rany w przedsionku jamy ustnej i zasinien na klatce piersiowej, ktore
to obrazenia powoduja ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci dlugotrwalej choroby realnie zagrazajacej zZyciu, a nadto
grozac pokrzywdzonej uzyciem natychmiastowej przemocy w celu pozbawienia zycia zabrat w celu przywlaszczenia
plecak o warto$ci 8 zl oraz usungl dokumenty w tym dowod osobisty i dokumentacje lekarska, dokumenty z (...),
decyzje ZUS, ktérymi nie mial prawa wylgcznie rozporzadzac, tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Na podstawie ujawnionych dowodéw Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

E. S. w dniu 29 stycznia 2014 r. uméwila sie z oskarzonym A. J. (1). Przyszedl do niej do domu, znajdujacego sie
na ul. (...) w W., gdzie wspoélnie spozywali alkohol. Okolo godz. 16-17 razem udali sie do pokrzywdzonej E. C., ktéra
byla znajoma E. S.. W mieszkaniu E. C. na ul. (...) w W., w trojke spozywali przyniesiony ze sobg alkohol w postaci
0,5 1. wodki. Na proébe E. C. E. S. i A. J. (1) przed godz. 18.00 poszli do sklepu (...), gdzie zakupili m.in. 0,5 1.
wodki i dwa piwa. Po powrocie wspoélnie kontynuowali picie alkoholu. Ok. godz. 19:00 E. S. wyszla z mieszkania
pokrzywdzonej, natomiast A. J. (1) wraz z pokrzywdzona nadal spozywali alkohol. Miedzy godzing 19:30, a 20:30
A. J. (1), grozac E. C. pozbawieniem Zzycia i zadajac pieniedzy pobit ja. Grozbe wypowiadang wobec pokrzywdzonej
slyszala sasiadka — K. K. (1), mieszkajaca na tym samym pietrze. K. K. (1) postanowila odwiedzi¢ matke mieszkajaca w
sasiednim bloku. Przechodzac obok mieszkania E. C. uslyszala oskarzonego krzyczacego: ,, Ty szmato, daj pieniadze,
bo cie zabije” oraz odglosy ,jakby kto$ kims rzucal, (...) takie lupanie o podloge”. W mieszkaniu tym czesto dochodzilo
do awantur, dlatego K. K. (1) nie zareagowala, niemniej jednak uslyszane odglosy nie dawaly jej spokoju. Podczas jej
nieobecno$ci maz B. K. slyszal odglosy awantury w mieszkaniu pokrzywdzonej. Kiedy wyszed} na klatke schodowa
zobaczyt oskarzonego, wychodzacego z lokalu nr (...), tj. z mieszkania E. C., ktory nastepnie podszed} i zapytal,
»czy zna kojota i wie gdzie on jest”, po czym odszedl. Po krotkiej wizycie u matki K. K. (1) wchodzac do budynku
spotkala dozorczynie — H. C. (1) i opowiedziala jej o halasach, ktére slyszala w mieszkaniu sasiadki. Kobiety razem
wchodzily na gore i zauwazyly siedzacego na schodach mezczyzne, ktory byl pod wplywem alkoholu i powiedzial,
ze kogo$ szuka, ze musi wrdcié, bo zapomnial plecaka. Kobiety postanowily go obserwowac i powoli wchodzily po
schodach na gore. Kiedy wchodzily na drugie pietro uslyszaly odglos zamykanych drzwi i obok drzwi mieszkania E.
C. zobaczyly oskarzonego A. J. (1), ktory trzymal nalezacy do niej maly, czarny plecak. W zwigzku z tym otworzyly
drzwi mieszkania pokrzywdzonej i zobaczyly ja lezaca na ziemi, zakrwawiona i opuchnieta. W mieszkaniu panowat



balagan, przewrdcony byl stél, zrzucona butelka, sthuczony kieliszek. Zawiadomily policje i pogotowie. Oskarzony
porzucil plecak pokrzywdzonej i poczatkowo probowal sie oddalié¢, ale na klatke schodowa wyszli inni mieszkancy i
nie miat takiej mozliwosci. W trakcie oczekiwania na przyjazd policji przyznal, ze byl w mieszkaniu E. C. i pil z nig
alkohol, ttumaczac jednoczesnie, ze nie ma nic wsp6lnego z jej pobiciem. Na miejsce przybylo pogotowie i policja.
Funkcjonariusze policji dokonali zatrzymania A. J. (2), ktory zostal poddany badaniom na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu. Wyniki wskazywaly 1,16 mg/1 i 1,21 mg/l. Oskarzony mial §lady krwi na dloniach i ubraniu
oraz zadrapanie na policzku. Funkcjonariusz policji plecak pokrzywdzonej, w ktérym znajdowala sie dokumentacja
medyczna, decyzja ZUS, dokumentacja ze Spotdzielni Mieszkaniowej i klucze do mieszkania pozostawil w mieszkaniu,
ktore zostalo zamkniete, po zabraniu pokrzywdzonej do szpitala. Pokrzywdzona znajdowala sie w stanie nietrzezwoSci
- wyniki na zawarto$¢ alkoholu we krwi wykazaly 2 promile. E. C. w wyniku pobicia doznala ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu skutkujacego dlugotrwalg choroba zagrazajaca zyciu. Stwierdzono u niej obrazenia na calym ciele w postaci:
urazu czaszkowo-mobzgowego, krwi w sierpie mézgu i namiocie mézdzku, krwiaka podtwardéwkowego w okolicy
czolowo-ciemieniowe]j prawej, zlamania zeber po stronie prawej, plynu w prawej jamie oplucnej oraz zasinien w
obrebie twarzy, rany okolicy tuku brwiowego, rany w przedsionku jamy ustnej i zasinien na klatce piersiowe;j.

E. C. przebywala w szpitalu 10 miesiecy, po czym zostala umieszczona w oSrodku opieki w G.. Caly czas pozostawala
lezaca, a kontakt slowny z nig byl utrudniony. W dniu 21 kwietnia 2015 r. pokrzywdzona zmarta. WyjSciowa
przyczyna Smierci bylo wyniszczenie z niedozywienia, wtdrna — posocznica wywolana przez inne okreslone gronkowce.
Bezposrednio pokrzywdzona zmarta po zatrzymaniu krazenia. Oskarzony nie byl dotychczas karany. Jest uzalezniony
od alkoholu. Nie stwierdzono u niego choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o nastepujace dowody: zeznania $wiadkéw — K. K. (1) (k. 34-35,
1412-1413), B. K. (k. 32-33, 333-334, 1413-1413v.), M. P. (k. 10-11, 389, 1356v.-1357), R. N. (k. 37, 389, 1360v.-1361), a
takze cze$ciowo — H. C. (2) (k. 40v.-41, 337-338, 1357v.-1360), E. S. (k. 54-55, 103-104, 539-540, 1410V.-1412), A. W.
(k. 56-57, 432 — 433, 800-801, 1440v.-1442), J. C. (k. 98v., 511-512 — ujawnione k. 1442v.), D. L. (k. 388 — ujawnione
k. 1442v.) i czeSciowo wyjasnien oskarzonego (k. 49-50, 144-145, 330-333, 336 ujawnione k. 1357v.); dokumenty
znajdujace sie w aktach sprawy, tj. protokot przebiegu badania stanu trzezwosci (k. 2a), protokoly zatrzymania,
przeszukania i ogledzin oskarzonego (k. 3-8, 65-66), dokumentacje medyczng pokrzywdzonej E. C. (k. 15-31, 119,
612, 855-858, 868-982, 1005-1145, 1153-1164, zalgcznik do akt), protokél zatrzymania rzeczy (k. 59-61), protoko6l
ogledzin mieszkania (k. 63-64, 108-111), dokumentacje fotograficzna (k. 67-70a), protokél zatrzymania i ogledzin
rzeczy (k. 91-96), informacje o stanie zdrowia (k. 265), kopie notatnikéw stuzbowych (k. 411-414), odpis skrécony
aktu zgonu pokrzywdzonej (k. 861), dane o karalno$ci oskarzonego (k. 1299); opinie bieglych tj. opinie sadowo-
lekarska (k. 42), opinie sadowo-psychologiczna (k. 122-124), opinie bieglego z zakresu ruchomosci (k. 1277-129), opinie
sadowo-lekarska (k. 136-137), protokél i opinie z zakresu badan genetycznych (k. 152-153, 166-170), opinie sagdowo-
psychiatryczna (k. 269-275), opinie psychologiczna (k. 550-552, 580-585, 681-686) oraz opinie Zakladu Medycyny
Sadowej (k. 1235-1258), a takze plyty CD z nagraniem z monitoringu (k. 74-96b).

Przestuchany w charakterze podejrzanego A. J. (1) nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu wyja$niajac, ze nie
znat E. C. i pierwszy raz widzial ja 29 stycznia 2014 r. Stwierdzil, iz wyszedl z mieszkania E. C. kupi¢ kolejng
butelke wodki. Kiedy wychodzil nie spojrzal na numer mieszkania i po powrocie nie mdg} trafic pod wlasciwy
adres. W pewnym momencie zauwazyl uchylone drzwi i postanowil wejé¢ do érodka, gdzie zauwazyl lezaca na
ziemi osobe. Trudno mu bylo na poczatku ustali¢ czy jest to kobieta, poniewaz byla pobita. Podejrzany twierdzil,
iz prébowal jej pomoc, podnidst ja na t6zko. Wyjasnil, iz mial przy sobie telefon, ale bateria nie dzialala i nie
mogt zadzwonié po pomoc. Wyjasnil rowniez, iz nie wie dlaczego mial przy sobie plecak pokrzywdzonej, by¢ moze
myslal, ze jest to plecak jego znajomej E. albo zadzialal u niego ,ztodziejski odruch”. Podejrzany nie przyznat sie do
pobicia E. C. i do grozenia jej pozbawieniem zycia. Odnoénie §ladéw krwi ujawnionych na jego odziezy, stwierdzil,
ze plamy mogly powstaé¢ kiedy probowal pomée pokrzywdzonej (k. 49-50). Przy kolejnym przestuchaniu A. J. (1)
nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i odméwil skladania wyjasnien (k. 144-145). Na etapie postepowania
sadowego oskarzony nadal nie przyznawat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Powté6rzyl, iz po tym jak E. S.
opuscila mieszkanie pokrzywdzonej, on wyszedl do sklepu kupi¢ kolejna butelke alkoholu. Po powrocie nie pamietal nr



mieszkania pokrzywdzonej i dlatego chodzil po klatce spozywajgc zakupiony alkohol. Stwierdzil, ze nie slyszal zadnych
podejrzanych odglosow (k. 330-332). Majac na uwadze zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy
nalezy uznad, iz wyjasnienia oskarzonego stanowia jedynie przyjeta przez niego linie obrony. Nie potrafil logicznie
wytlumaczy¢ swojego postepowania, jego wyja$nienia byly chaotyczne, sprzeczne z zeznaniami §wiadkow, ktorym sad
dal wiare. Wyjasnienia oskarzonego Sad ocenil jako wiarygodne wylacznie w czes$ci w jakiej pokrywaly sie z zeznaniami
E. S. i potwierdzone zostaly zapisem z monitoringu.

Sad w pelni dal wiare zeznaniom K. K. (1). Wypowiedzi §wiadka byly sp6jne wewnetrznie, na kazdym etapie
postepowania $wiadek zeznawala to samo. Wiarygodne sa jej twierdzenia, ze wychodzac z mieszkania slyszala glos
mezczyzny, ktory grozil pokrzywdzonej. Swiadek bowiem opowiedziala o tym najpierw swojej matce, a nastepnie
dozorczyni bloku. Po spotkaniu oskarzonego na klatce schodowej rozpoznala jego glos. Na etapie postepowania
sagdowego K. K. (1) pamietala mniej szczegbdlow, co jest naturalne z uwagi na uplyw czasu, nie mniej jednak
w bezposredniej wypowiedzi opisala zdarzenie z udzialem oskarzonego w sposéb zbiezny z dotychczasowymi
zeznaniami. Sad dal wiare §wiadkowi, ze oskarzony chcial odwrocié uwage jej i dozorezyni opowiadajac, ze szuka
kogo$ w budynku. Sa to subiektywne odczucia K. K. (1), potwierdzone jednak przez innych $wiadkéw. Zeznania K.
K. (1) zostaly uzupelnione przez jej meza, ktory wychodzac na klatke schodowa podczas jej nieobecnoSci widzial
oskarzonego. Zeznania tych $wiadkéw wskazujg, ze oskarzony probowal od siebie odwrdci¢ uwage, twierdzac, ze
szuka kogo$ w budynku. Zdaniem Sadu ich zeznania pozwalaja na przyjecie, ze jedyna osoba, ktora przebywala w
tym czasie w mieszkaniu pokrzywdzonej byl oskarzony. K. K. (1) zeznala, ze z wizytg u mamy byla krotko. Z kolei B.
K., sktadajac zeznania na rozprawie, sprecyzowal, ze wyjécie oskarzonego z mieszkania pokrzywdzonej widzial chwile
przed powrotem zony od te$ciowej. Jednocze$nie nie widzial na klatce schodowej zadnej innej osoby, duzo wczeéniej
widzial wychodzaca z bloku E. S.. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka, gdyz sa spojne z zeznaniami K. K. (1), a nadto
$wiadek jako postronny obserwator, nie zainteresowany wynikiem postepowania nie mial powodéw by klamac. Jego
zeznania byly spojne na kazdym etapie postepowania.

Zeznania D. L. — matki K. K. (1), potwierdzily, ze corka byla u niej krotko, podzielila sie niepokojacymi halasami w
domu E. C.. Brak bylo podstaw, aby odmoéwié wiarygodno$ci jej zeznaniom.

Zeznaniom H. C. (2) Sad datl wiare, w zakresie w jakim s3 zbiezne z zeznaniami K. K. (1). Swiadek ma bowiem
tendencje do rozszerzania zeznan na przestrzeni czasu. Im wiecej czasu uplyneto od zdarzenia, tym zeznania sa
bardziej szczegblowe, przy czym szczeg6ly te w ocenie sadu nie wynikaja z faktu rejestracji ich przez swiadka w dniu
zdarzenia, ale przekazywania informacji o faktach, ktore w ogole nie mialy miejsca, albo mialy, ale w innej przestrzeni
czasowej. Sad zatem nie dal wiary §wiadkowi, ze widziala E. S. siedzaca na parapecie z dwoma mezczyznami. Zaden
inny $wiadek nie widzial tych os6b. Zdaniem Sadu, gdyby w czasie zatrzymywania oskarzonego kto$ obcy przebywalby,
czy w mieszkaniu pokrzywdzonej, czy na klatce schodowej zostalby zauwazony, czy to przez K. K. (1) lub jej meza, czy
przez H. C. (2). Nawet sam oskarzony wyjasnil, Ze nie widzial na klatce zadnych oso6b trzecich. Zwrdcic¢ nalezy przy
tym uwage, ze H. C. (2) podczas pierwszego przestuchania nie méwila, iz widziala wieczorem E. S..

Zeznaniom E. S. Sad dal wiare w czeSci w jakiej znajduja one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.
Swiadek rozpoznala siebie i oskarzonego na zapisie z monitoringu. Byl to pobyt w sklepie w celu zrobienia zakupow
dla pokrzywdzonej, pomiedzy godz. 18:00, a 18:11. Sad zatem dal wiare jej zeznaniom w tej czesci, ze byla umoéwiona
z oskarzonym, ze poszli razem pi¢ alkohol do mieszkania pokrzywdzonej, ze byli tam w trojke (ten fakt potwierdzil
réwniez oskarzony) oraz ze $wiadek sama opuscila mieszkanie pokrzywdzonej. Ponadto za wiarygodne Sad uznal jej
zeznania w zakresie, w jakim rozpoznala wlasne nakrycie glowy oraz czapke oskarzonego, ktore zostaly zabezpieczone
podczas ogledzin mieszkania pokrzywdzonej. Zeznania E. S. zlozone w toku rozprawy przed Sadem Okregowym w
Warszawie znacznie réznily sie od tych zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego. Swiadek nie pamietala
szczegOlow i mylila fakty. Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie wylacznie na twierdzeniach, ktore byly zbiezne z
pozostalym materialem dowodowym. Przy ocenie zeznan $wiadka Sad nie tracil z pola widzenia opinii biegltych
psychologow.



Zeznania funkcjonariusza policji R. N. potwierdzaja, ze K. K. (1) od razu po zdarzeniu stwierdzila, ze znaleziony
przed drzwiami na korytarzu plecak stanowi wlasno$¢ pokrzywdzonej i byl w posiadaniu oskarzonego, czemu ten
ostatni zaprzeczal. Z uwagi na konieczno$¢ wykonywania czynnoéci z udzialem zatrzymanego oskarzonego oraz
rozbiezno$ci w o§wiadczeniach K. K. i A. J. plecak zostawil w mieszkaniu pokrzywdzonej, po wyjeciu z niego dowodu
osobistego pokrzywdzonej. Istotnie plecak poZniej zostal zabezpieczony w mieszkaniu wraz z dokumentacja, co zostalo
potwierdzone protokolem ogledzin z dnia 31 stycznia 2014 r.

Sad dat wiare zeznaniom A. W., cho¢ tylko cze$ciowo ustalil na tej podstawie stan faktyczny. A. W. pomieszkiwal u
pokrzywdzonej, w czasie zdarzenia przebywal jednak w pracy, w zwigzku z tym nie mial wiedzy na temat tego co sie
stalo. Przed wyjSciem z mieszkania E. C. ok. godz. 16.00 nie zaobserwowal niczego niepokojacego, a kiedy wrdcit ok.
godz. 23.00 w mieszkaniu nikogo nie bylto, panowal nieporzadek, ktéry $wiadek okreslil ,jakby kto$ sie przewrocil, z
kims$ szarpal”. Zeznania $wiadka potwierdzaja zeznania K. K. (1), H. C. (2), M. P., ze w mieszkaniu pokrzywdzonej by}
nieporzadek, poprzewracane sprzety, butelki, sthuczone szklo, widoczne $lady pladrowania.

Zeznania B. W., J. C. — syna pokrzywdzonej, kt6ry nie utrzymywal kontaktéw z matka, nie wniosly niczego do niniejszej
sprawy. Zeznania P. M. (k. 799) i A. P. (k. 800) potwierdzily wylacznie, ze zaplombowanie mieszkania mialo miejsce
w po6znych godzinach nocnych, a nie bezposrednio po zabraniu pokrzywdzonej do szpitala.

W toku prowadzonego postepowania nie zdotano przestuchaé pokrzywdzonej E. C. z uwagi na jej ciezki stan zdrowia.
Biegly psycholog stwierdzil, iz w trakcie podjetej w dniu 12 lutego 2014 r. proby przestuchania pokrzywdzonej jej
funkcjonowanie wskazywalo na cechy zaburzenia $wiadomosci oraz glebokich deficytéw i dysfunkeji poznawczych
w stopniu znacznym zaklécajace kontakt stowno-logiczny ze Swiadkiem. W trakcie kolejnej proby przestluchania
w dniu 13 marca 2014 r. u pokrzywdzonej utrzymywaly sie objawy zaburzen $wiadomo$ci, deficytow i dysfunkcji
poznawczych. Z dokumentacji medycznej wynika, iz u E. C. stwierdzono stan po urazie czaszkowo- mozgowym oraz
cechy organicznych dysfunkcji osrodkowego ukladu nerwowego. W ocenie bieglego psychologa stan psychiczny E.
C. w trakcie obu podejmowanych préb przesluchania, wykluczyl mozliwo$¢ zebrania zeznah mogacych stanowic
wartoSciowy material dowodowy w niniejszej sprawie.

O tym, ze pobicia i zaboru plecaka dokonal oskarzony $§wiadczy szereg dowodow, tj. ekspertyza kryminalistyczna z
zakresu badan genetycznych, zgodnie z kt6ra na swetrze i wewnetrznej prawej dloni ujawniono DNA pokrzywdzonej,
przy czym na swetrze, probki druga i czwarta (pobrane ze swetra i wewnetrznej czeéci dloni oskarzonego) wykazaly
obecno$¢ §ladéow ludzkiej krwi. Nagranie z monitoringu potwierdza (czemu zreszta oskarzony nie przeczy), ze A.
J. (1) byl tego dnia z E. S. i po godz. 18.00 zmierzali w kierunku mieszkania pokrzywdzonej. Na nagraniu widac,
ze mezczyzna idzie chwiejnym krokiem a jego wyglad, sylwetka i ubiér odpowiadajg rysopisowi oskarzonego. Na
nagraniu oskarzony mial czapke, ktérej nie miat podczas zatrzymania i ogledzin (k. 65-66). Czapke ta znaleziono w
mieszkaniu pokrzywdzonej, a E. S. rozpoznala, iz jest to czapka A. J. (1). Nie ma zatem watpliwo$ci, Ze oskarzony
tego dnia, po godzinie 18.00 spozywal alkohol z pokrzywdzonga. Istotne w niniejszej sprawie jest to, ze z materialu
dowodowego bezsprzecznie wynika, ze jedynymi osobami przebywajacymi tego dnia, po godz. 18.00, w mieszkaniu
pokrzywdzonej byli E. S. i A. J. (1), przy czym E. S. opuécila mieszkanie. W ocenie sadu nie bylo mozliwosci, aby
od czasu, kiedy $wiadek K. K. (1) przechodzila obok mieszkania E. C. i slyszala kierowane wobec niej grozby, do
czasu kiedy po kilkunastu minutach powrocila na klatke schodowa, jakas inna osoba pojawila sie w mieszkaniu
pokrzywdzonej i dokonala pobicia. Sad ma na uwadze to, ze w tym czasie (po wyjsciu K. K.) na klatke wyszed! B. K. i
widzial oskarzonego wychodzgcego z mieszkania nr (...), nie widzial innej osoby czy os6b. Dodatkowo sad wzial pod
uwage, ze Swiadek K. K. (1) rozpoznala glos oskarzonego, jako osoby wypowiadajacej grozbe wobec pokrzywdzone;j.

Sad ustalenia stanu faktycznego oparl rowniez na opiniach bieglych powolanych w przedmiotowym postepowaniu.
Z opinii bieglego z zakresu biologii wynika, iz §lad ujawniony na swetrze podejrzanego zawiera obecnos¢ $ladow
ludzkiej krwi i pochodzi od E. C.. Na $ladzie zabezpieczonym na dloni podejrzanego uzyskano mieszanine pochodzaca
od co najmniej dwdch oso6b: tj. od E. C. i nie mozna wykluczyé, iz réwniez od A. J. (1). Z opinii bieglego z zakresu
wyceny ruchomogci wynika, iz warto$c¢ plecaka nalezacego do E. C. nalezy oceni¢ na kwote 8-10 zl. Biegli psycholodzy
wypowiedzieli sie fachowo odno$énie stanu zdrowia pokrzywdzonej, zdolnoéci §wiadka E. S. odtwarzania spostrzezen.



Zaréwno w/w opinie jak tez opinie sadowo — psychiatryczng Sad uznal, za pelne, jasne, spdjne oraz sporzadzone
zgodnie z zasadami sztuki. Powolani biegli maja stosowne wyksztalcenie, wynikajaca z niego wiedze specjalistyczna,
praktyke i doswiadczenie. W sprawie nie ujawnily sie takze zadne okolicznosci, ktére podwazylyby obiektywnos$é
czy wiedze bieglych. W zwiazku z tym Sad potraktowal je jako w pelni rzetelne i profesjonalne. Dokonujac oceny
dokumentow — przede wszystkim zgromadzonej dokumentacji medycznej pokrzywdzonej oraz protokolow ogledzin
rzeczy i os6b wykonanych w toku postepowania przygotowawczego — sad kierowal sie tym, iz koresponduja one z
osobowymi zrédlami dowodowymi, a nadto zostaly sporzadzone w przypisanej formie, zgodnie z obowigzujacymi
w tym zakresie przepisami, przez uprawnione do tego osoby, za$ ich tre$¢ nie budzi watpliwos$ci. Sad opart sie
takze na nagraniu z monitoringu, jako wiarygodnym materiale dowodowym, sp6jnym z wyjasnieniami oskarzonego i
zeznaniami E. S. w czeéci dotyczacej wspoblnego spozywania alkoholu w mieszkaniu pokrzywdzonej przed i po powrocie
z zakupow w sklepie (...).

Reasumujgc, obdarzone wiarygodnoscia dowody, zarébwno osobowe jak i rzeczowe, wzajemnie sie uzupekiajac
stworzyly logiczna cato$é dajac podstawe faktyczna do poczynienia powyzszych ustalen, niebudzacych watpliwosci w
Swietle zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie sadu, zaré6wno sprawstwo, jak i wina oskarzonego A. J. (1) nie budza watpliwo$ci. Swoim zachowaniem
oskarzony A. J. (1) wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Przestepstwo rozboju z art. 280 § 1 k.k. to kradziez polaczona z uzyciem przemocy wobec osoby lub grozby
natychmiastowego jej uzycia albo dokonana poprzez doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub
bezbronno$ci. Sprawca zmierza do dokonania kradziezy uzywajac do realizacji tego celu przemocy wobec osoby,
tj. przemocy skierowanej na cialo czlowieka. Rozbdj jest przestepstwem zlozonym, bowiem sprawca zmierza
do dokonania kradziezy, atakujac integralno$¢ cielesng czlowieka, jego wolno$¢, zdrowie, a nawet zycie. Rozb6j
charakteryzuje sie kierunkowo$cig dzialania sprawcy. Musi on uzywaé przemocy wlasnie w celu uzyskania korzySci
majatkowej. Jest to wiec przestepstwo umyslne, ktére mozna popehié jedynie z zamiarem bezposérednim, tak co do
celu dzialania, jak i uzywanych srodkow. Istota doprowadzenia do stanu bezbronnosci tkwi w podjeciu przez sprawce
takich dzialan, ktore skutecznie pozbawiaja ofiare mozliwoSci podjecia obrony przeciwko zawladnieciu rzecza.

W rozpoznawanej sprawie oskarzony A. J. (1) zastosowal wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci bicia po calym
ciele, a takze grozbe jej uzycia: ,,szmato, dawaj pieniadze, bo Cie zabije”, po czym zabral jej plecak z zawartoScia, co
niewatpliwie wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Nie budzi watpliwosci fakt, ze sprawca dzialal w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, o czym Swiadczy nie tylko tres¢ grozby kierowana wobec E. C., zabor plecaka, ale
rowniez balagan pozostawiony w wyniku pladrowania, ktory §wiadkowie, w tym funkcjonariusz policji opisali ,,jakby
kto$ czego$ szukal”.

Na skutek pobicia pokrzywdzona doznala licznych i powaznych obrazen ciala w postaci urazu czaszkowo-moéozgowego,
krwi w sierpie mézgu i namiocie mézdzku, krwiaka podtwardéwkowego w okolicy czotowo-ciemieniowej prawej,
zlamania zeber po stronie prawej, ptynu w prawej jamie oplucnej oraz zasinien w obrebie twarzy, rany okolicy luku
brwiowego, rany w przedsionku jamy ustnej i zasinien na klatce piersiowej. Z zeznan $wiadkdéw wynika, iz przed
zdarzeniem pokrzywdzona byla osoba samodzielna, kontaktowa i w pelni komunikatywna. Natomiast po zdarzeniu
w dniu 29 stycznia 2014 r. stala sie osoba lezaca, wykazywala brak orientacji co do miejsca i czasu, pozostawala
w ograniczonym kontakcie slowno-logicznym, z niedowladem sily mieSniowej lewej konczyny dolnej i wymagala
opieki os6b trzecich w zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Zdaniem bieglego obrazenia stwierdzone u
pokrzywdzonej mogly powstaé w wyniku pobicia i spowodowaly ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci dlugotrwalej
choroby realnie zagrazajacej zyciu opisanej w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. W zwigzku z powyzszym nalezalo uznaé, ze
oskarzony swoim czynem naruszy} robwniez przepis art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Skutkiem przestepstwa z art. 156 § 1 k.k jest "ciezki uszczerbek na zdrowiu". Okreslenie to oznacza najciezsze postacie
naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, "inne" niz te, ktére zostaly stypizowane w art. 157 § 1 i



2 k.k. Znamie innego ciezkiego kalectwa z powyzszego przepisu obejmuje pozostale, niewymienione wprost w pkt 1
przypadki trwatlej utraty lub znacznego ograniczenia czynnosci waznego narzadu ciala. Chodzi zatem o takie skutki,
ktére moga byé¢ pod wzgledem dotkliwo$ci poréwnywalne z pozbawieniem wzroku, shuchu, mowy lub zdolnoSci
plodzenia (wyr. SA w Krakowie z 27.5.1997 ., I AKa 36/97, Prok. i Pr. — wkl. 1998, Nr 1, poz. 22). Sad opierajac sie na
zebranej dokumentacji medycznej, jak réwniez opinii bieglych uznal, iz w przedmiotowej sprawie skutek taki nastapit.
Przestepstwo z art. 156 § 1 k.k. moze zostaé¢ popelione jedynie umy$lnie, zar6wno w zamiarze bezposérednim, jak i
ewentualnym. Sprawca musi wiec chcie¢ takiego skutku albo co najmniej, przewidujac znaczne prawdopodobienstwo
mozliwoS$ci jego wystapienia, godzié sie na jego powstanie. Sad nie mial zadnych watpliwo$ci, ze sprawca przestepstwa
bijac oskarzong, ktéra byla drobna, schorowana, w szczegolno$ci majaca problemy z poruszaniem sie kobieta, godzil
sie, ze taki skutek nastapi. Zdaniem Sadu o bezposrednim zamiarze oskarzonego Swiadczy takze jego zachowanie po
dokonaniu czynu zabronionego. Oskarzony nie wezwal pomocy, mimo, ze mial taka mozliwo$¢. Zdaniem Sadu nie
zwroécit sie po pomoc do sgsiadéw, ani do spotkanych na klatce swiadkow, gdyz nie chcial ujawnic, ze przebywal w
mieszkaniu pokrzywdzone;j.

Zgodnie z panujacym w doktrynie pogladem, jezeli uzycie przez sprawce rozboju przemocy stalo sie przyczyna
dalszych nastepstw w postaci uszczerbku na zdrowiu lub wrecz pozbawienia zycia ofiary rozboju, to zachodzi oczywista
konieczno$¢ kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu np. rozboju i spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
(wyr. SN z 20.3.1973 r., V KRN 23/73, OSNKW 1973, Nr 10, poz. 129; wyr. SN z 22.1.1974 1., IT KR 258/73, OSNKW
1974, Nr 6, poz. 110). Potwierdza to rowniez postanowienie Sagdu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 14 lutego 2007
r. sygn. II KK 136/06, gdzie SN stwierdzil, Ze je$li wynikiem dzialania sprawcow rozboju kwalifikowanego w sposéb
bezposrednio zagrazajacy zyciu pokrzywdzonej byly rozlegle uszkodzenia ciala opisane w art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
jako choroba realnie zagrazajaca zyciu, to w takiej sytuacji zachodzi kumulatywny zbieg przepiséw ustawy karnej
wymagajgcy uwidocznienia w podstawie skazania wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

Z uwagi na to, ze pokrzywdzona E. C. zmarta 21 kwietnia 2015 r. Sad badal, czy do zgonu pokrzywdzonej doszlo w
wyniku dzialania sprawcy, co doprowadziloby do zmiany kwalifikacji zarzucanego oskarzonemu czynu. Na okolicznoéc
ta powotlany zostal biegly sadowy. Na tej podstawie oraz w oparciu o zgromadzona dokumentacje medyczng Sad
uznal, ze w przedmiotowej sprawie nie zostaly spelnione przestanki przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. Zgon E. C. mial
co najmniej kilka przyczyn — wyniszczenie organizmu przez alkohol, choroba (czyli wecze$niejsze urazy, operacja,
zespoOl abstynencki) oraz pobicie. Nie mozna wprost stwierdzi¢, ze zasadniczym (najwazniejszym) elementem, ktory
spowodowal Smier¢ pokrzywdzonej bylo pobicie jej w dniu 29 stycznia 2014 r. Biegly specjalista medycyny sadowej
w opinii z dnia 17 czerwea 2016 r. stwierdzil, ze nie ma dowodéw na to, ze pomiedzy urazem doznanym przez E. C. w
dniu 29 stycznia 2014 r., a jej zgonem istnieje bezposredni zwigzek. Do zgonu E. C. doprowadzita suma skutkow: urazu
glowy z krwawieniem $rédczaszkowym i urazu klatki piersiowej z dnia 29 stycznia 2014 r., zespolu abstynencyjnego
spowodowanego gwaltownym odstawieniem alkoholu etylowego spowodowanym hospitalizacjg, a takze uszkodzen
moézgu doznanych w wyniku urazu z 2011 r., ktére do czasu pobicia nie manifestowaly sie klinicznie. Przy tym w
ocenie bieglego brak jest mozliwoéci wypowiedzenia sie, ktory z tych czynnikow, w tym konkretnym przypadku wywart

najsilniejszy wplyw.

Sad z opisu czynu oskarzonego wyeliminowal to, Ze oskarzony ,usunatl (z plecaka pokrzywdzonej) dokumenty w
tym dowdd osobisty i dokumentacje lekarska, dokumenty z (...), decyzje ZUS, ktédrymi nie mial prawa wylacznie
rozporzadzaé, co zostalo zakwalifikowane jako przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. Zaden z zebranych
i ujawnionych w toku rozprawy dowodéw nie wskazuje na to, zeby oskarzony zdawal sobie sprawe z tego co znajduje
sie w przywlaszczonym plecaku, a tym samym mial zamiar usuniecia spod wladztwa pokrzywdzonej znajdujacych
sie w plecaku dokumentéw. Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze oskarzony nie znajdujac pieniedzy w
mieszkaniu E. C., dokonal zaboru plecaka my$lac, ze znajduje sie w nim portfel z pieniedzmi. Przestepstwo rozboju nie
obejmuje zaboru dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢ innej osoby, a takze innych dokumentéw, z ktérymi zwigzane
byly okreslone prawa.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze oskarzony A. J. (1) swym zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art.
280 § 1 k.k. wzb. zart. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 3 pazdziernika 2003 r. o zmianie ustawy



- Kodeks karny (Dz. U. nr 199 poz. 1935). Sad — zgodnie z treécig art. 481 k.k. — zastosowal ustawe obowiazujaca w
czasie popelnienia przestepstwa jako wzgledniejsza, majac na uwadze, ze w chwili orzekania dolna granica kary za
czyn z art. 15681 pkt. 2 k.k. zostala podwyzszona do 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Kierujac sie dyrektywami sagdowego wymiaru kary z art. 53 i 54 k.k., za przypisane oskarzonemu przestepstwo,
na podstawie art. 280 § 1 kk. przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk. sad wymierzyl kare w polowie granicy
ustawowego zagrozenia tj. w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnoSci. Przestepstwo rozboju jest najciezszym gatunkowo
przestepstwem z grupy rozbdjniczych przestepstw przeciwko mieniu. Istota tego czynu jest dokonanie zaboru cudzej
rzeczy ruchomej w celu jej przywlaszczenia, jednakze §rodek, ktory ma sprawcy umozliwi¢ dokonanie kradziezy (tj.
uprzednie uzycie przez niego przemocy), zashuguje na dodatkowe potepienie.

W niniejszej sprawie do okolicznoS$ci obcigzajacych zaliczy¢ nalezy motywacje sprawcy, sposéb dzialania, wysoki
stopien zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, a takze brak staran o naprawienie szkody. Takze fakt, ze
oskarzony dokonatl czynu w mieszkaniu pokrzywdzonej, tj. w miejscu azylu, w ktérym pokrzywdzona powinna czuc
sie bezpiecznie, mial znaczenie dla wymiaru kary. Sad negatywnie ocenil przede wszystkim skutek przestepstwa
— tj. ciezkie obrazenia ciala pokrzywdzonej i trwaly uszczerbek na zdrowiu. Uzycie przez oskarzonego silty bylo
zdaniem sadu kompletnie nieadekwatne do sytuacji. Pokrzywdzona miala bowiem problem z poruszaniem sie,
byla nietrzezwa, a zatem dla osiggniecia celu jakim bylo uzyskanie pieniedzy z pewno$cia wystarczyloby uzycie
mniejszej sily, a nawet jej nieuzywanie. Istniala ogromna dysproporcja pomiedzy pokrzywdzong, a oskarzonym,
ktory byl zdesperowany i chcial otrzymac pieniadze za wszelka cene. Pobicie, ktorego sie dopuscil miato brutalny
charakter. Kolejna okoliczno$cia obciazajaca byt brak udzielenia pokrzywdzonej jakiejkolwiek pomocy. W ocenie sadu
twierdzenia oskarzonego, ze chcial pomoéc E. C. nie zasluguja na wiare, w kontekscie tego, ze oskarzony niczego w tym
kierunku nie uczynit.

Sad wzial pod uwage, ze oskarzony w wyniku rozboju dokonal kradziezy jedynie plecaka o warto$ci wycenionej przez
bieglego na kwote 8-10 zl. Niewielka warto$¢ mienia bedacego przedmiotem rozboju jest jednak czesto — jak dowodzi
praktyka — kwestia czystego przypadku, bo tylko takiej wartoSci mienie posiadal pokrzywdzony, o czym sprawca
nie wiedzial. Tak bylo rowniez i w tym wypadku. Dowodami na to sa porozrzucane w mieszkaniu pokrzywdzonej
rzeczy, $wiadczace o przeszukiwaniu mieszkania, jak réwniez wyrazona slownie grozba. Wyraznie wynika z nich,
ze oskarzonemu chodzilo o zabor pieniedzy. Zaboru rzeczy o malej wartoéci nie mozna zatem uznaé za okoliczno$é
lagodzaca. Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu byt bowiem wysoki. Uznaje sie, Ze o stopniu spolecznej szkodliwoSci
rozboju decyduje od strony przedmiotowej nie tylko warto$é zabranego mienia (ta bowiem jest czesto przypadkowa),
ile raczej stopien zagrozenia dla zycia i zdrowia napadnietego. Im bardziej zatem sprawcy przekraczajg prog "przemocy
wobec osoby", ktory in concreto jest niezbedny dla obezwladnienia ofiary, tym wyzszy stopien spolecznej szkodliwoSci
(zob. wyr. SN z 2.2.1995 r., I KRN 198/94, OSNK 1995, Nr 5—6, poz. 33).

Do okolicznoéci lagodzacych zaliczono natomiast to, ze oskarzony nie byt dotychczas karany. Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci, ktéra w ocenie Sgdu jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego,
uwzglednia spoleczna szkodliwo$¢ czynu, spelniajac przy tym cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnac
w stosunku do sprawcy czynu przestepnego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa.

Na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie — tj. okres tymczasowego aresztowania od 29 stycznia 2014 r. do dnia
19 wrze$nia 2014 .

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. sad zarzadzil zwrot dowoddéw rzeczowych, tj. czapke — oskarzonemu A. J. (2) i czapke
z daszkiem — §wiadkowi E. S., bowiem w toku postepowania zostalo ustalone, ze czapki te naleza do ww. os6b. Wobec
tego, ze pokrzywdzona nie zyje, plecak nalezacy do niej nalezalo zwrécic jej synowi. Natomiast dowody rzeczowe w
postaci trzech sztuk plyt marki V. (...) nalezalo pozostawi¢ w aktach sprawy.



Na podstawie art. 61881 pkt. 11 k.p.k. oraz § 14 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panistwa na rzecz adw. H. L. kwote 2.568,00 zl podwyzszona
o stawke podatku VAT, wobec faktu ze pomoc ta nie zostala oplacona przez oskarzonego. Sad przyznal wynagrodzenie
dla obroficy zaréwno za postepowanie toczace si¢ przed Sadem Rejonowym Warszawa-Z. w W., jak i przed tutejszym
Sadem.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadniala tre$é art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od kosztéw
sadowych, poniewaz ich Sciagniecie nie byloby mozliwe. Oskarzony nie pracuje, nie posiada majatku i prowadzi
wedrowny tryb zycia.

Majgc na uwadze podniesione okolicznosci faktyczne i powolane przepisy prawa materialnego i procesowego
orzeczono, jak w sentencji wyroku.



