XVIII K 252/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2020r.

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Wielgolewska

Protokolant: Anastazja Kalarus, Katarzyna Kiczek

w obecnosci Prokuratora — Jacka Szwandroka

przy udziale oskarzyciela positkowego B. M.

po rozpoznaniu w dniach 1 lipca 2020 roku i 16 lipca 2020 roku

sprawy:

P.S.s.J.iK.zdomuG,, ur. (...) wB.

oskarzonego o to, ze:

w2014 r. w W. usilowal doprowadzié¢ J. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci spoldzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W. o wartoSci nie mniejszej niz 400.000,00 z} poprzez wprowadzenie Sadu
Okregowego IV Wydzial Cywilny w W. przy Al (...), w blad w toczacym sie postepowaniu o sygn. akt IV C 706/14
co do istnienia tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sagdu Okregowego w Warszawie XXIV Wydzialu Cywilnego
Co 35/12, mimo iz tytul ten utracil moc prawna wskutek zawarcia umowy cesji wierzytelnosci z dnia 12 lipca 2012 r
pomiedzy I. P.a P. S.

tj. oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 k.k.
orzeka

I. oskarzonego P. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z tym ustaleniem, ze
dopuscit sie jego popelienia w dniu 25 lipca 2014 roku oraz ze jego dzialanie polegalo na wprowadzeniu w blad
Sedziego Sadu Okregowego IV Wydzial Cywilny w W. przy Al. (...) i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanych przepiséw skazuje oskarzonego, za$ na mocy
art. 14 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby;

ITII. na mocy art. 627 kpk zasadza od oskarzonego koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa w kwocie 90
(dziewiecdziesigt) zlotych oraz na rzecz oskarzyciela positkowego B. M. w kwocie 1200 (tysigc dwiescie) zlotych
tytulem zwrotu wydatkow.

U

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

XVIII K 252/19

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Jezeli

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane
udowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

Czyn z punktu I sentencji
wyroku.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Rozwigzanie w dniu 2
pazdziernika 2003 T
zwigzku malzeniskiego M.
M. oraz I. M. przez rozwod.

wyrok Sadu Okregowego

w Warszawie VI
Wydzialu Rodzinnego z
2  pazdziernika 2003

k. 261




roku rozwigzujacy zwiazek
malzenski M. M. oraz I
M..

Dokonanie w dniu
21 listopada 2005
r czeSciowego podzialu
malzenskiego majatku
dorobkowego M. M.
oraz I. M. w ten
sposéb, ze na rzecz M.
M. przeszlo spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego nr
(...) polozonego w
budynku przy ul. (...) wW..

umowa o0  czeSciowy
podzial majatku
dorobkowego M. M. oraz
I. M. z dnia 21 listopada
2005 roku.

k.7-8

Wytoczenie przez P. S.
w dniu 16 listopada
2010 r powbddztwa o
uznanie za bezskuteczna
w stosunku do niego
umowy notarialnej] z
dnia 21 listopada
2005 r obejmujaca
cze$ciowy podzial majatku
wspolnego.

Uznanie Sad
Okregowy w Warszawie
umowy o  czeSciowy
podzial majatku
dorobkowego M. M. oraz
I. M. z dnia 21 listopada
2005 roku za bezskuteczna

w stosunku do P. S..

przez

pozew

wyrok  zaoczny  Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 24 marca 2011 r
sygn. akt IV C 1447/10

k.70 -72

k. 15

Zawarcie w dniu 11 lutego
2011 r umowy darowizny
na mocy ktorej M. M.
darowal swemu ojcu J. M.
mieszkanie wlasnoSciowe
przy ul. (...) wW..

Ustanowienie na rzecz M.
M. przez jego ojca J. M.
nieodplatnej dozywotniej
shuzebno$ci mieszkania w

Umowa darowizny wraz z
ustanowieniem
shuzebnosci

polozonego przy ul. (...) w
W. z dnia 11 lutego 2011 .

mieszkania

ko-14




lokalu mieszkalnym nr (...)
przy ul. (...)wS.

Utrata przez P. S. [ postanowienie z dnia 23 | k.48
tytulu wykonawczego | maja 2012 r w Sprawie
opartego na wyroku Sadu | XXIV Co 15/12
Okregowego w Warszawie
z dnia 10 listopada 2006
r oraz wydanie w miejsce
utraconego kolejnego
tytulu wykonawczego
Zbycie przez P. S. w dniu | umowa cesji | k.54
12 lipca 2012 r prawa | wierzytelnoSci z tytulu
do uzyskania wymagalnej | wykonawczego — wyroku
wierzytelno$ci pienieznej, | Sgdu  Okregowego w
ktérej tytulem prawnym | Warszawie z dnia 10
byl wyrok Sadu | listopada 2006  roku
Okregowego w Warszawie | (XXIV C 411/06) z dnia
z dnia 10 listopada 2006 | 12 lipca 2012 roku zawarta
roku (XXIV C 411/06) | pomiedzy P.S.al. P..
— wydany ponownie
w miejsce utraconego
tytutu wykonawczego
postanowieniem Sadu
Okregowego z dnia 23
maja 2012 roku (Co
35/12), narzecz 1. P..
Wystgpienie przez P. S. | zarzadzenie z dnia 5| k.51
w dniu 16 sierpnia | pazdziernika 2012 r
2012 r z wnioskiem o
ponowne wydanie tytulu
wykonawczego w miejsce
utraconego, gdzie nastapil
zwrot wniosku
Wystgpienie w dniu 23 | wniosek o} nadanie | k.52 — 53
listopada 2012 r przez I. P. | klauzuli wykonalnoSci
k. 387 - 389

o nadanie wyrokowi Sﬁt
Okregowego w Warszawi

z dnia 10 listopada 2006
r klauzuli wykonalnoéci na

)STANOWIENIE

. 390

jej rzecz
wystapienie - w  dR(DSTANOWIENKEo:
19 czerweca 2013 T




przez P. S. do Sadu
Okregowego w Warszawie
o wydanie tytulu
egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci w miejsce
utraconego

Zwrot wniosku z uwagi na
jego nieoplacenie

zarzadzenie z dnia 12 lipca
20131

k. 392

Kolejne postepowanie
o wydanie tytulu
wykonawczego w miejsce
zakonczone
oddaleniem wniosku P. S.

utraconego

protokédt rozprawy z dnia
30 pazdziernika 2013 r

postanowienie z dnia 4
grudnia 2013 r

k. 394, k. 395 — 397

Wystapienie w dniu 16
grudnia 2013 r przez L
P. o nadanie Kklauzuli
wykonalno$ci na rzecz
osoby na ktéra przeszlo

uprawnienie

Uzyskanie przez 1. P.
klauzuli wykonalnoéci na
jej rzecz wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 10 listopada 2006 r

wniosek z dnia 16 grudnia
2013 r wraz z zalacznikami

postanowienie z dnia 19
lutego 2014

Wytoczenie w dniu 25
lipca 2014 r
P. S. powddztwa o
uznanie za bezskuteczna w

przez

stosunku do niego umowy
darowizny zawartej przez
M. M. na rzecz jego ojca J.
M..

Uzyskanie przez P. S.
zabezpieczenia roszczenia

pozew z dnia 7 maja 2014
roku o uznanie czynno$ci
prawnej za bezskuteczna w
stosunku do P. S..

Postanowienie z dnia 22
wrze$nia 2014 r

protokél rozprawy z dnia
16 lutego 2015 1

protokél rozprawy z dnia
20 kwietnia 2017 r

Smieré J. M. 24 maja 2017
r.

akt zgonu J. M..

k. 398

k. 399 — 402
k. 412

k.18 — 26

k. 124 — 134
k. 189 -193
k. 301 - 302
k. 425 - 426
k. 442




Zbycie dnia 15 maja 2017 | umowa cesji | k. 435 — 437

roku przez P. P. (1) oraz | wierzytelnoéci z dnia 15

A. P. na rzecz P. S.|maja 2017 roku zawarta | K457

wierzytelnoéci pienieznej | pomiedzy P.i A. P.aP. S.

dotyczacej dluznika 1.

M., ktorej tytul prawny zeznania Swiadka A. P.

stanowi prawomocny

wyrok zaoczny wydany

przez SO w Warszawie

XXIV Wydzial Cywilny z

dnia 10 listopada 2006

roku o sygn. akt: XXIV C

411/06.

Problemy zdrowotne M. | dokumentacja medyczna | k.248 — 234

M. od 2001 i czeSciowe

ubezwlasnowolnienie M. | Zéznania Swiadka M. M. k. 469 — 470

M. zeznania $wiadka B. M. k.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.S Usilowanie

doprowadzenia J. M. w
dniu 25 lipca 2014
roku do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w postaci spoldzielczego
prawa do lokalu
mieszkalnego przy ul.
(.) w W. o wartoSci
nie mniejszej
400.000,00
wprowadzenie
Sadu  Okregowego IV
Wydzial  Cywilny w
W. przy Al (.), w
blad w toczacym sie
postepowaniu o sygn. akt
IV C706/14 co doistnienia

niz
z} poprzez
sedziego




tytulu wykonawczego w
postaci  wyroku  Sadu
Okregowego w Warszawie
XXIV Wydzialu Cywilnego
Co 35/12, mimo iz tytul
ten utracil moc prawna
wskutek zawarcia umowy
cesji wierzytelnoSci z dnia
12 lipca 2012 r pomiedzy L.
P.aP.S.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Posiadanie przez | umowa cesji | k. 54
oskarzonego P. S. | wierzytelno$ci z tytulu

prawa do wierzytelno$ci | wykonawczego — wyroku

dzien
skladania pozwu o uznanie

pienieznej na

czynnoSci prawnej za
bezskuteczng w stosunku
do wierzyciela - P.
S., wniesiony do Sadu
Okregowego w Warszawie
IV Wydzial Cywilny dnia
25 lipca 2014 1.

SO w Warszawie z dnia
10 listopada 2006 roku
(XXIV C 411/06) z dnia
12 lipca 2012 roku zawarta
pomiedzy P.S.aI. P..

2. Ocena dowodoéow

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyrok  zaoczny Sadu | Sad uznal za wiarygodny
Okregowego w Warszawie | dowod z  dokumentu
XXIV Wydzialu Cywilnego | wskazujgcy na istnienie

z dnia 10 listopada 2006
r. o sygn. akt: XXIV C
411/06.

zasadzonej na  rzecz
P. S.  wierzytelnoSci
oraz  samego  tytulu
egzekucyjnego z 2006
roku, ktory na
poZniejszym etapie
postepowania zostal




zaopatrzony w klauzule
Brak jest
podstaw,
kwestionowac

wykonalnosci.
jakichkolwiek
aby
powyzszy dowod, ktory
zostal  wydany przez
uprawniony organ w
przewidzianym prawem
postepowaniu

Wyrok orzekajacy
rozwigzanie malzenstwa
przez rozwod Sadu

Okregowego w Warszawie
VI Wydzialu Rodzinnego
z 2 pazdziernika 2003
roku o rozwodzie zwiazku
malzenskiego M. M. oraz 1.
M..

Whiosek o} podzial
majatku dorobkowego M.
M. oraz I. M. z dnia 30
grudnia 2003 r.

Umowa o
podzial
dorobkowego M. M. oraz
I. M. z dnia 21 listopada
2005 roku.

cze$ciowy
majatku

Pozew z dnia 7 maja 2014
roku (data prezentaty 25
lipca 2014 r) o uznanie
czynno$ci
bezskuteczng w stosunku
doP.S..

prawnej za

Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie IV Wydzialu
Cywilnego z 22
czerwca 2017 roku o sygn.
akt: IV C 622/16.

dnia

Wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie
IV Wydzial Cywilny z
dnia 24 marca 2011 r. w
sprawie o sygn. akt IV
C 1447/10 i zaopatrzony

zaoczny

Sad uznal za wiarygodny
dowdéd =z  dokumentu
wskazujacy na rozwigzanie
malzenstwa przez rozwod.
Brak jest jakichkolwiek

podstaw, aby
kwestionowaé  powyzszy
dowod,  ktory  zostal

wydany przez uprawniony
organ w przewidzianym
prawem postepowaniu

Whiosek zostal
sporzadzony przez
wskazane osoby, nie

byl kwestionowany przez
zadng ze stron, brak jest
jakichkolwiek przestanek,
aby
wiarygodno$¢ wskazanego

kwestionowaé

dowodu.

Umowa sporzadzona w
formie aktu notarialnego
przed
funkcjonariuszem i
zawierajaca o$wiadczenia
jakie tej
czynnoSci zlozyli. Brak
jest jakichkolwiek
okoliczno$ci, ktore
moglyby podwazy¢
wiarygodno$¢ wskazanego
dowodu.

uprawnionym

uczestnicy

Pozew zostal sporzadzony
przez wskazane osoby, nie
byl kwestionowany przez
zadng ze stron, brak jest
jakichkolwiek przestanek,




w klauzule wykonalno$ci
Sadu
Okregowego z dnia 30
wrzeénia 2011 1.

postanowieniem

aby kwestionowac
wiarygodno$¢ wskazanego

dowodu.

Sad uznal za wiarygodny
dowoéd z dokumentu,
brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby
kwestionowa¢  powyzszy
dowdd, ktéry  zostal
wydany przez uprawniony
organ w przewidzianym
prawem postepowaniu

Sad uznal za wiarygodny
dowéd z dokumentu,
brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby
kwestionowa¢ powyzszy
ktéory  zostal
wydany przez uprawniony
organ w przewidzianym
prawem postepowaniu

dowod,

Umowa
wierzytelnoéci  z

cesji
tytulu
wykonawczego — wyroku

Sadu  Okregowego w
Warszawie z dnia 10
listopada 2006 roku

(XXIV C 411/06) z dnia
12 lipca 2012 roku zawarta
pomiedzy P.S.al. P..

Protokol z rozprawy Sadu
Okregowego w Warszawie
XXIV Wydziat Cywilny
z dnia 4 grudnia 2013
roku o sygn. XXIV Co
108/13 w
ponowne wydanie tytulu
wykonawczego w miejsce

sprawie o

utraconego w  sprawie
XXIV C 411/06.
Postanowienie Sadu

Okregowego w Warszawie
XXIV Wydziat Cywilny z
dnia 23 maja 2012 roku w

Brak jest podstaw, aby

kwestionowa¢  wazno$é
umowy cesji
wierzytelnoéci z  dnia
12 lipca 2012 roku

zawartej pomiedzy P. S.
a I. P.. Umowa zostala
zawarta w przewidzianej
formie i spelia
warunki wazno$ci umowy
przewidziane przepisami
kodeksu cywilnego.
Dowéd z dokumentu
koresponduje  w
treSci  z
oskarzonego P. S. co
do okolicznosci zawarcia
wskazanej umowy oraz
powoddéw rozporzadzenia
wierzytelno$cia.

swej
wyjadnieniami

Wskazany dokument takze
uznany zostal za
wiarygodny,

sporzadzony

zostal
przez
wskazang w nim osobe




sprawie o sygn. akt: XXIV
Co 35/12.

Postanowienie Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 19 lutego 2014
roku w sprawie o nadanie
klauzuli wykonalno$ci na
tytut egzekucyjny na rzecz
I. P. — sygn. akt: XXIV Co

163/13.

uprawniong. Zostal takze
podpisany i brak jest
powodow, ktére mialyby
Swiadczy¢, ze stwierdzaja
nieprawdziwy  przebieg

rozprawy.

Sad uznal za wiarygodny
dow6éd z dokumentu,
brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby
kwestionowa¢  powyzszy
dowdd, ktéry  zostal
wydany przez uprawniony
organ w przewidzianym
prawem postepowaniu

Sad uznal za wiarygodny
dowoéd z dokumentu,
brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby
kwestionowa¢ powyzszy
ktéory  zostal
wydany przez uprawniony
organ w przewidzianym
prawem postepowaniu

dowod,

Zeznania Swiadka A. P.

Swiadek zeznawala
spontanicznie 0
okoliczno$ciach o ktorych
miala wiedze, dlatego tez
brak jest powodow, aby
kwestionowa¢

wiarygodno$c Swiadka

cesji
wierzytelnoéci z dnia 15
maja 2017 roku zawarta
pomiedzy P.iA. P.aP.S..

Umowa

Brak jest podstaw do
kwestionowania wazno$ci
umowy cesji
wierzytelnoéci z dnia 15
maja 2017 roku zawartej
pomiedzy P. i A. P. a
P. S.. Strony umowy byly
uprawnione do dokonania

przedmiotowego
rozporzadzenia. Tresé
dokumentu
korespondowala zZ

zeznaniami $wiadka A. P..




2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
— P. S. na okolicznosé

istnienia legitymacji
procesowej w  czasie
skladania przez
oskarzonego pozwu o
uznanie czynnoSci

prawnej za bezskuteczng
w stosunku do wierzyciela
— P. S, wniesiony do SO
w Warszawie IV Wydzial
Cywilny dnia 25 lipca 2014
I.

Sad nie dal
wyjadnieniom

oskarzonego zlozonym w
toku
ktérych zaprzeczal on o
probie wprowadzenia w
blad Sedziego SO w

Warszawie IV Wydzialu

wiary

postepowania, w

Cywilnego w  sprawie
o sygn. akt v
C 706/14. Oskarzony

o$wiadczajac, ze tylko
probowal odzyska¢ swoje
wierzytelno$ci wskazywat
na korzystny dla niego
wyrok,  ktéory  zapadl
w  sprawie v C
622/16. Jednakze zarzut
postawiony oskarzonemu
dotyczyl zupekie
kwestii. Jak

oskarzony wskazal zbyl
swoja  wierzytelno$¢ 1.
P, ktéora przed ta
datg na jego
utrzymanie.  Oskarzony
podnidst, ze cho¢ zbyl
te wierzytelnoé¢ to caly
czas zajmowal sie préba
odzyskania nalezno$ci, z

innej
sam

lozyta

upowaznienia L. P..
Oskarzony dzialajacy za
posérednictwem  swojego
pelnomocnika

procesowego musial mieé

Swiadomosé prawna




swoich dzialan
zmierzajacych do
doprowadzenia do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
J. M. w postaci
wlasno$ciowego

spoldzielczego prawa
do lokalu poprzez
wprowadzenie  Sedziego
SO (IV C 706/14) w

blad co do istnienia tytulu
wykonawczego w postaci
wyroku SO w Warszawie
XXIV Wydziatu Cywilnego
Co 35/12, mimo iz tytul
ten utracil moc prawna
wskutek zawarcia umowy

cesji  wierzytelno$ci z
dnia 12 lipca 2012
r. Oskarzony skladajac

pozew dzialal we wlasnym
jako
pelnomocnik I. P.. Umowa
cesji  wierzytelnoSci a
takze zebrany w sprawie
dowodowy

podstawe
Sad

imieniu, a nie

material
stanowig
przyjetego
nieuwzglednienia

wyjasnien  oskarzonego
w tym zakresie. W
pozostalym zakresie tj.
co do okoliczno$ci

przez

zwigzanych z zawarta cesja
z 1. P. oraz zawarciem
cesji zwrotnej ze
spadkobiercami I. P.,
wyjadnienia oskarzonego

tzw.

zostaly uznane za
wiarygodne.
Zeznania $wiadka  B. | Zeznania $wiadka nie

M. nie mialy znaczenia
w zakresie ustalen

faktycznych sadu

mialy znaczenia w zakresie
ustalen faktycznych sadu
albowiem $wiadek w
aktywny sposob wszedl w
toczace sie postepowanie
po $mierci ojca w 2017




r. Wczesniej byt jedynie
biernym $wiadkiem spraw

rodzinnych. Co do
okoliczno$ci zwigzanych z
postepowaniem
oskarzonego w  dacie
skladania pozwu
przeciwko ojcu S$wiadka,
Swiadek  wiedzy  nie
posiadal.

Umowa sprzedazy | Fakt zawarcia umowy

nieruchomosci z dnia 29
maja 2000 r. zawarta
pomiedzy W. S.iJ.S. (2) a
I. M..

nie byl kwestionowany
przez strony postepowania

jednak z uwagi na
okoliczno$¢, iz niniejsze
postepowanie karne
dotyczy kwestii
wprowadzenia w  blad
Sedziego Sadu
Okregowego przez
oskarzonego,  wskazana

umowa nie przedstawia
dowodowej w
niniejszej sprawie.

wartos$ci

Umowa sprzedazy
nieruchomoéci z dnia 15
kwietnia 1999 r. zawarta
pomiedzy M. M. a D. i J.

W..

Fakt zawarcia umowy
nie byl kwestionowany
przez strony postepowania
jednak z uwagi na fakt,

iz niniejsze postepowanie

karne dotyczy kwestii
wprowadzenia w blad
Sedziego Sadu
Okregowego przez
oskarzonego,  wskazana

umowa nie przedstawia
dowodowej w
niniejszej sprawie.

wartos$ci

Umowa darowizny z dnia
7 wrzeSnia 1999 r. zawarta
pomiedzy A. G. al. M..

Fakt zawarcia umowy
nie byl kwestionowany
przez strony postepowania
jednak z uwagi na fakt,

iz niniejsze postepowanie

karne dotyczy kwestii
wprowadzenia w  blad
Sedziego Sadu




Okregowego
oskarzonego,
umowa nie przedstawia

przez
wskazana
warto$ci dowodowej w
niniejszej sprawie.

Wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie sygn.. akt
V ACa 179/18 wraz z
uzasadnieniem

Wskazany dokument
powstal w 2019 r i
cho¢ dotyczy okolicznoSci
zwigzanych zZ
sadowymi
podejmowanymi przez
oskarzonego P. S., nie mial
znaczenia w niniejszym
postepowaniu.  Dotyczyl
skargi o  wznowienie
postepowania z inicjatywy

czynno$ciami

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

I sentencji wyroku

pP.S.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




Nie wulega watpliwosci,
iz  oskarzony P. S.
dzialal z bezposrednim
zamiarem zmierzajacym
do wprowadzenia
Sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie
IV Wydzialu Cywilnego
w blad w toczacym sie
postepowaniu o  sygn.
akt IV C 706/14,
celem doprowadzenia do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
J. M. w postaci
wlasnoSciowego
spoldzielczego prawa
do lokalu mieszkalnego
polozonego przy ul. (...) w
W..

Oskarzony dzialajac
poprzez swojego
pelnomocnika, usilowal
wprowadzié Sedziego
Sadu Okregowego IV
Wydzialu Cywilnego w
blad co do istnienia tytulu
wykonawczego, w postaci
wyroku SO w Warszawie
XXIV Wydzialu Cywilnego
Co3s5/12, mimo iz
tytul ten utracit moc
prawna wskutek zbycia
wierzytelnosci przez
oskarzonego na rzecz I.
P. co potwierdza zawarcie
umowy cesji z dnia
12 lipca 2012 roku.
Okolicznosci tej oskarzony
nie kwestionowal takze
w tym postepowaniu.
Tym samym oskarzony,
nie byl  uprawniony
do wystepowania do
Sadu  Okregowego z
powbdztwem

nakierowanym A
konsekwencji na




mozliwo$§¢  dochodzenia
wierzytelno$ci pienieznej
od J. M., nie majac
tym samym legitymacji
procesowej. Oskarzony P.
S. zbyciu wierzytelnoSci

innej osobie, nie
dysponowal tytulem
wykonawczym, ktory

moglby by¢ podstawa do
wszczecia  postepowania
egzekucyjnego. P. S.
wytoczyt powbdztwo tzw.
skarge paulianiska
przeciwko J. M. w
sytuacji, gdy poprzedni,
korzystny dla  niego
wyrok przeciwko M. M.,
na skutek wznowienia
postepowania, zostal
wyeliminowany z obrotu
prawnego. Oskarzony
podkreslal, ze  chcial
odzyska¢ nalezne mu
pieniadze, a przeciez
wowcezas nie byl do
tego  uprawniony. W
sprawie XXIV C P. S.
bedac przestuchiwanym w
dniu 4 grudnia 2013 r
zawnioskowal o ponowny
tytul i nic nie méwil o cesji.
Whiosek zostal oddalony.
W dniu 16.12.2013 r 1.
P. reprezentowana przez
adw. K. zlozyla wniosek
o wydanie na jej rzecz
tytulu. W dniu 19 lutego
2014 r zostal wydany tytul
na rzecz I. P. (k. 62).
Zgromadzony w sprawie
material dowodowy jasno
wskazuje, iz oskarzony od
samego poczatku dzialal z
zamiarem bezpoSrednim,
kierunkowym. Zamiar ten
zostal wielokrotnie przez
oskarzonego

potwierdzony  zaréwno
skladanymi w sprawie




pismami w toczacym sie
postepowaniu  cywilnym
jak réwniez na sali
rozpraw poprzez zlozone
przez oskarzonego
o$wiadczenia jako strona.
Rowniez wyjasnienia
oskarzonego zlozone na
lamach niniejszego
postepowania  karnego
potwierdzaja te ustalenia.
Oskarzony musial mieé
Swiadomo$¢ zawartej dnia
12 lipca 2012 roku cesji
wierzytelno$ci pienieznej,
w  ktorej wierzytelno$cé
zostala zbyta  przez
oskarzonego na rzecz I
P.. Dzialanie oskarzonego
poprzez profesjonalnego
pelnomocnika dodatkowo
przemawia za tym,

iz oskarzony mial
$wiadomos¢, wiedze
prawna dokonanych
rozporzadzen. Dalsze
postepowanie

oskarzonego, a A

tym zawarcie cesji
ze  spadkobiercami L.
P. takie potwierdzaja
wskazane  okolicznosci.
Nalezy podkresli¢, ze
sad nie  kwestionuje
prawa oskarzonego do
dochodzenia zaspokojenia
przystugujacych mu
naleznosci od I. M.,
jednakze czynnoSci te
musza mie¢ oparcie w
okoliczno$ciach

faktycznych i prawnych.
Stanowisko oskarzonego
wyrazone W  pozwie
0 uznanie  czynnoSci
prawnej za bezskuteczna,
wniesionym do SO w
Warszawie IV Wydzial
Cywilny dnia 25 lipca 2014
roku, takze potwierdza




te okoliczno$ci. Z tego
powodu nie moze
ulec  watpliwoSci, iz
oskarzony dzialajac przez
swojego  pelnomocnika,
usilowal wprowadzi¢ w
blad  Sedziego  Sadu
Okregowego w Warszawie
IV Wydzialu Cywilnego
W  sprawie 0  sygn.
akt: IV C 706/14,
w  sposéb  rozmysSlny,
planowy i nakierowany
na osiagniecie korzySci
majatkowej, gdyz jego
celem bylo zaspokojenie
z mieszkania nalezacego
wczesniej do M. M.
Elementy przedmiotowe
oszustwa miedcily sie
mieécic¢ sie w §wiadomosci
oskarzonego i byly
objete jego wola.
Sprawca nie tylko
chciat uzyska¢ Kkorzysé
majatkows, lecz takze w
tym celu uzyl okreslonego
sposobu dzialania. Nie
mozna zgodzié sie
z prezentowanym przez
obronce oskarzonego
stanowiskiem, ze powdd
moze  wnie$¢  pozew
w  kazdej sprawie i
moze dowodzi¢ swych
racji w kazdy sposo6b
bez zadnych konsekwencji
prawnych, oczywiscie poza
przegraniem sporu. W
doktrynie i orzecznictwie
wskazywano na czym
moze polegaé oszustwo
sagdowe (wyrok SN z dnia
10.06.2010 1, IV KK 1/10).
W  realiach niniejszej
sprawy podejmowanie
przez oskarzonego akcji
procesowej nakierowanej
na uzyskanie ochrony
prawnej, gdy ta ochrona




mu nie  przysluguje.
Dodatkowo postuzenie sie
w  piSmie inicjujacym
to postepowanie kopia
tytulu  wykonawczego, w
sytuacji, gdy w innym
postepowaniu wskazywal
oskarzony, ze tytul zostal
utracony, jednoznacznie
wskazuje na usilowanie
doprowadzenia do
powstania w $§wiadomosci
osoby, ktéra ma wydaé
wnioskowane orzeczenie,
mylnego wyobrazenia o
rzeczywistoSci.

Normatywna istota
oszustwa sadowego
zasadza sie na zalozeniu,
iz podmiotem
wprowadzanym w blad
jest sad lub inny organ
postepowania sadowego,
za§ podmiotem, ktorego
mieniem w spos6b
dla niego niekorzystny
rozporzadzono jest
uczestnik  postepowania
sadowego (Wyrok SA z
Wroclawia - II Wydzial
Karny z dnia 16 grudnia
2014 r. II AKa 380/14).
Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz
zachowania oskarzonego
bezposrednio  zmierzaly
do dokonania czynu
zabronionego w formie
stadialnej przestepstwa,

stwarzajac realne
zagrozenie dla dobra
chronionego prawem.

Uwage Sadu  zwraca
rbwniez znaczna warto$é
mienia, ktérego
rozporzadzenie mialo
dotyczy¢ (warto$¢ nie
mniejsza niz 400 000 z}).

Czyn popelmiony przez
oskarzonego, przyjmuje




zatem postaé oszustwa
sadowego, ;| wiec
przestepstwa, w ktérym
wydane przez sad
orzeczenie, w nastepstwie
wprowadzenia go w
blad, pogarsza sytuacje
majatkowa
pokrzywdzonego, nawet
jesli moze on doprowadzié
do przywrdcenia
poprzedniego stanu
rzeczy.”(Postanowienie
SN — Izba Karna z dnia 7
pazdziernika 2014 roku V
KK 220/14).

Z powyzszych wzgledow
przyjaé nalezalo, iz
oskarzony wypekil
wszystkie znamiona czynu
opisanego w art. 13 § 1 KK
w zw. art. 286 § 1 KK w zw
7 294 § 1 KK.

Sad przyjal, iz oskarzony
dopuscil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu z
dniem wniesienia do Sadu
Okregowego w Warszawie
IV Wydzialu Cywilnego,
pozwu 0 uznanie czynnosci
prawnej za bezskuteczna w
stosunku do wierzyciela tj.
pisma z dnia 25 lipca 2014
roku. Sad przyjal zatem,
iz oskarzony dopudcil sie
zarzucanego mu czynu
Z pierwszym pismem,
ktére skierowal do Sadu
Okregowego w Warszawie
w sprawie o sygn. akt IV
C 706/14. Z tym dniem
bowiem Sedzia Sadu
Okregowego IV Wydzialu
Cywilnego mial zostaé
wprowadzony w blad,
za$ wszelkie konsekwencje
tego zdarzenia mialyby
swoje zrodlo A




czynno$ciach  podjetych
przez oskarzonego z chwila
wniesienia pisma z dnia 25
lipca 2014 roku.

Wobec powyzszego Sad
orzekl jak w sentencji
wyroku.

# 3.3. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.4. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. Kary, srodki karne,

przepadek, srodki
kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

P.S. Iill Iill Za orzeczeniem
oskarzonemu kary w
dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia
przemawialy nastepujace
okolicznoSci:
- forma stadialna -
usilowanie dokonania

przestepstwazart. 1381w




zw. z art. 286 § 11 art. 294
§ 1 KK,

- dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonego;

- incydentalnosé
zdarzenia;

- motywacja oskarzonego,

ktory podjal proébe
nieracjonalnego
dochodzenia
wierzytelnosci;

Za warunkowym
zawieszeniem wykonania
orzeczonej wobec
oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci

przemawialy nastepujace
okoliczno$ci:

- wymiar kary
nieprzekraczajacy roku;

- dotychczasowy spos6b
zycia oskarzonego, ktéry w
okresie 2 lat proby pozwoli
zweryfikowaé pozytywng
prognoze kryminologiczna
postawiona wobec

oskarzonego.

5. 1 Inne
rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

Nie dotyczy

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych

moze
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

W niniejszej sprawie,
uwage Sadu zwraca fakt
reprezentacji oskarzonego
— P. S. w postepowaniu
przed SO w Warszawie
IV Wydzialem Cywilnym
przez profesjonalnego
pelnomocnika adw. T. K..

Oskarzony - P. S.
usilujac  doprowadzi¢ do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
J. M. poprzez
wprowadzenie w  blad
Sedziego SO w Warszawie
IV Wydzialu Cywilnego w
sprawie o sygn. akt IV
C 706/14 co do istnienia
tytulu wykonawczego w
postaci wyroku SO -
Co 35/12, mimo iz
ten tytul utracit moc
prawna wskutek zawartej
dnia 12 lipca 2012
roku cesji wierzytelnosci,
dzialal poprzez swojego
profesjonalnego

pelnomocnika.  Oznacza
to, iz reprezentujacy
wowczas oskarzonego
pelnomocnik, musial mieé¢
Swiadomos§é sytuacji
prawnej oskarzonego
oraz faktu zagrozenia
odpowiedzialno$cia karna




oskarzonego, ktora bylaby
skutkiem i nastepstwem
poczynan  oskarzonego.
Pelnomocnik

reprezentowal wcze$niej
I. P. w postepowaniu
0 nadanie klauzuli
wykonalnoéci na  jej
rzecz. Powyzsze jednakze
nie skutkuje uznaniem,
ze  oskarzony  swoim
dzialaniem nie wyczerpal
znamion przypisanego
mu czynu. Nie ulega
zatem  watpliwosci, iz
pelnomocnik  ktéry w

spos6b niewlasciwy
reprezentuje swojego
mocodawce, narazajac
g0 na ewentualng
odpowiedzialno§¢ karna
reprezentuje swojego
klienta w sposob

nienalezyty. Sad, z uwagi
na fakt, iz nie mozna
wszczaé postepowania
dyscyplinarnego,  jezeli
od czasu popelnienia
przewinienia uplynely trzy
lata — stosownie do art.
88 ust. 1 ustawy Prawo
o adwokaturze, nie podjal
czynnodci zmierzajacych

do zawiadomienia
Rzecznika
Dyscyplinarnego
Okregowej Izby

Adwokackiej w W. o
mozliwoSci  popelnienia
przewinienia
dyscyplinarnego.

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




III

W mys$l art. 627 k.p.k
od skazanego w sprawach
z oskarzenia publicznego
sad zasadza koszty sadowe
na rzecz Skarbu Panstwa
oraz wydatki na rzecz
oskarzyciela positkowego.

Koszty sadowe zgodnie z
treScig art. 616 § 2 k.p.k.
obejmuja  oplaty oraz
wydatki poniesione przez
Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania.
Stosownie do treéci art.
627 k.p.k. oraz art. 2
ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach
karnych (tj. Dz. U. z
1983 r. Nr 49, poz. 223
z p6zn. zm.) zasadzono
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 90
z} tytulem oplaty sadowej
oraz 1200 zl na rzecz
oskarzyciela positkowego
tytutem zwrotu wydatkow.

Sytuacja majatkowa,
rodzinna i  wysoko$¢
osigganych dochodow
wskazuje, ze oskarzony
jest w stanie zaplacié¢
powyzsze koszty sadowe i
nie bedzie to dla niego zbyt
ucigzliwe.

6. 1Podpis




