Sygn. akt XVIII K 17/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2022 roku
Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XVIII Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Michal Piotrowski

Protokolant: sekr. sad. Weronika Gumkowska, sekr. sad. Katarzyna Kiczek, sekr. sad. Katarzyna Gorska, sekr. sad.
Anastazja Kalarus

przy udziale prokuratora: Agnieszka Wladzinska, Agnieszka Kremiec, Agnieszka Wichary; oskarzycielki positkowej
(..)S.AwWw.

po rozpoznaniu na rozprawach w dniu: 16.02.2022 r., 12.04.2022 1., 04.05.2022 T., 30.05.2022 T., 13.06.2022 T.,
13.09.2022 ., 10.10.2022 T.

sprawy:
M. P.(P.)
s.Z.iT.zd.D.

ur. (...) wW.
oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od 28 sierpnia 2008 roku do blizej nieustalonego dnia nie p6Zniej niz do 30 wrze$nia 2011 roku, w W.
i innych miejscowos$ciach, dzialajac w krotkich odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z K. D., w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowej dla siebie i K. D., z zamiarem uzyskania dla K. D. od
(...) S.A. (obecnie (...)S.A.) kredytu hipotecznego, bedac zatrudnionym w (...)S.A. na podstawie umowy o prace z dnia
3 listopada 2006 roku, a jednocze$nie $wiadczac na rzecz (...) S.A. w W., na podstawie umowy ramowej o wspolpracy
z dnia 1 lutego 2007 roku ustugi polegajace na pozyskiwaniu klientéw dla tego Banku, pozyskal dla (...) S.A. w W.
Oddziat (...) klienta K. D., a nastepnie przyjal jako pracownik tego Banku od K. D. dokumenty z podrobionym przez K.
D. podpisem M. D. dotyczace zabezpieczenia wywiazania sie przez K. D. i jego zone M. D. z zaciggnietego zobowigzania
wobec tego Banku, na podstawie umowy kredytu hipotecznego z dnia 28 sierpnia 2008 roku, nr (...), a to:

« weksel wlasny in blanco stanowiacy zabezpieczenie roszczen z umowy kredytu hipotecznego z dnia 28 sierpnia
2008 roku, nr (...)wystawiony przez K. D. z naniesionym zapisem ,poreczam” i nakre§lonym czytelnie przez K.
D. podpisem o treéci (...) oraz dokumenty w postaci:

+ deklaracji wekslowej nr (...) z dnia 28 sierpnia 2008 roku do weksla

blanco, na ktorej w rubryce ,(...) czytelny podpis oséb reprezentujacych Poreczyciela”, K. D. nakreslil wlasnorecznie
czytelny podpis o tresci (...),

« o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez M. D. do kwoty 4.929.900,84 PLN na rzecz (...) S.A. wW. - Oddzial
(...), naktérym w rubryce ,,(...) czytelny podpis Uprawnionego do nier. (...)”, K. D. nakreslit wlasnorecznie czytelny
podpis o tresci (...),



+ o$wiadczenia uprawnionego do nieruchomoéci z dnia 29 sierpnia 2008 roku, ustanawiajacym na rzecz (...)S.A.
w W. - Oddzial (...) hipoteke kaucyjna laczng, na ktérym w rubryce ,,(...) czytelny podpis Wlasciciela nier. (...)”,
K. D. nakreélit wlasnorecznie czytelny podpis o tresci (...),

« o$wiadczenia wlaSciciela zabezpieczenia splaty kredytu udzielonego zgodnie z art. 92a oraz 92¢ Ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe, na ktérym w rubryce ,(...) czytelny podpis Wlasciciela Zabezpieczenia”,
K. D. nakre§lil

wlasnorecznie czytelny podpis o treéci (...), ktéore to dokumenty mialy istotne znaczenie dla udzielenia
przedmiotowego kredytu, przy czym, na podstawie umowy o prace bedgc upowazniony przez bank do dokonywania
czynnoéci bankowych i zobowiazany do przestrzegania przepiso6w prawa oraz postanowien obowiazujacych w (...)S.A. -
Regulaminu pracy, a takze zobowiazany do niezwlocznego powiadomienia swojego przelozonego o kazdej okoliczno$ci
mogacej wskazywaé na wykorzystanie dzialalnoSci banku dla celéw mogacych mie¢ zwigzek z przestepstwem, a na
podstawie umowy ramowej o wspolpracy z dnia 1 lutego 2007 roku bedac zobowigzany do przestrzegania wszelkich
przepisow i procedur istniejacych w banku, nie dopelnil nalezytej staranno$ci w wywiazywaniu sie z tych obowigzkow
nie dokonal identyfikacji i weryfikacji tozsamos$ci M. D., jako osoby poreczyciela wekslowego i osoby uprawnionej
do zlozenia o$wiadczenia co do obciazenia nieruchomosci stanowiacych przedmiot zabezpieczenia umowy kredytu
hipotecznego z dnia 28 sierpnia 2008 roku, nr(...), oraz wbrew obowigzkowi nie byt obecny i nie uczestniczyl przy
wytwarzaniu przez poreczyciela wekslowego i dtuznika rzeczowego M. D. wlasnorecznych podpiséw na wskazanych
wyzej dokumentach, przekazanych mu przez K. D., i wbrew ciazacemu na nim obowiazkowi nie powiadomil
przedstawicieli Banku o powstaniu sytuacji mogacej mie¢ wplyw na wstrzymanie uruchomienia kredytu, postuzyt sie
tymi dokumentami, przedkladajac je w (...)S.A. Oddzial (...). puszczajac w ten sposdb w obieg podrobiony weksel
blanco wystawiony przez K. D. i podrobionym podpisem (...), wprowadzajac w ten sposob przedstawicieli (...)S.A.
w blad, co do prawidlowego i skutecznego zabezpieczenia wywiazania sie przez K. D. z zaciggnietego zobowiazania
wobec tego Banku w sposdb okreslony w umowie kredytu hipotecznego z dnia 28 sierpnia 2008 roku, nr (...)i co
do faktu odpowiadania za przyszle zobowiazania przez M. D. jako poreczyciela wekslowego i dluznika rzeczowego,
co do tego, ze nakreslone na przedmiotowych dokumentach podpisy pochodza od osoby poreczyciela wekslowego i
dluznika rzeczowego - M. D. oraz daja formalnoprawng i materialnoprawna podstawe do skutecznego dochodzenia
na ich podstawie roszczen przez Bank wobec dluznika K. D. i poreczyciela wekslowego i dluznika rzeczowego M. D.,
w wyniku czego doprowadzit (...) Bank S.A. (obecnie(...) S.A.) do niekorzystnego rozporzadzania mieniem znacznej
wartoSci na laczng kwote 2 935 491,12 zlotych, a w szczegolno$ci doprowadzit do zawarcia pomiedzy (...)S.A. a K. D.
w dniu 28 sierpnia 2008 roku umowy kredytu hipotecznego nr (...) na kwote 2 899 941, 67 zlotych i do przekazania
mu przez (...)S.A. niezasadnej prowizji w kwocie 35 549, 45 zlotych

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. iz art. 310 § 2 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
297§ 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

II. w okresie od 13 lipca 2009 roku do 15 lipca 2009 roku w W. i innych miejscowo$ciach, dziatajac w krotkich
odstepach czasu, wspoélnie i w porozumieniu z K. D., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzy$ci majgtkowej dla siebie i K. D., z zamiarem uzyskania dla niego od (...)S.A. w W. Oddziat (...) (obecnie (...)
S.A.) pozyczki hipotecznej, bedac zatrudnianym w (...) S.A. na podstawie umowy o prace z dnia 3 listopada 2006
roku, przyjal od K. D. dokumenty z podrobionym przez nieustalong osobe podpisem M. D., dotyczace zabezpieczenia
wywiazywania sie przez K. D. i jego zone M. D. z zaciagnietego zobowigzania wobec tego Banku, na podstawie umowy
pozyczki hipotecznej z dnia 13 lipca 2009 roku, nr (...), w postaci:

- o$wiadczenia uprawnionego do nieruchomosci z dnia 15 lipca 2009 roku, ustanawiajacego na rzecz (...)S.A. -
hipoteke zwykla laczna na nieruchomosciach opisanych w ksiegach wieczystych nr (...), w kwocie 309 296, 80 zlotych,
oznaczone (...), na ktérym w rubryce ,,(...) czytelne podpisy Wlasciciela nier./os6b reprezentujacych Wlasciciela nier.
(...)” nieustalona osoba nakreslila czytelny podpis o tresci ..M. D.”,

» o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez M. D. (obecnie D.) do



kwoty 525 804, 56 zlotych na rzecz (...) S.A. w W. - Oddziat

(...), na ktorym w rubryce ,(...) czytelne podpisy Uprawnionego do nier. (...)” nieustalona osoba nakreslila czytelny
podpis o treéci (...),

« deklaracji wekslowej nr (...) do weksla blanco, oznaczonej (...), na ktoérej w rubryce ,,(...) czytelne podpisy osob
reprezentujacych Poreczyciela/li (...)” nieustalona osoba nakreslila czytelny podpis o tresci (...),

a nadto przyjal od K. D. weksel wlasny blanco stanowigcy zabezpieczenie roszczen z umowy pozyczki hipotecznej
z dnia 13 lipca 2009 roku, nr (...)wystawiony przez K. D. i podpisany przez K. D. jako wystawce, na ktérym to
wekslu w dniu 15 lipca 2009 roku nieustalona osoba w nieustalonym miejscu naniosla zapis ,,poreczam” i podpis
(...), podrabiajgc w ten sposdb dokument uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej w postaci weksla wlasnego
blanco z dnia 13 lipca 2009 roku, ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie dla udzielenia przedmiotowej pozyczki,
przy czym, na podstawie umowy o prace bedac upowazniony przez bank do dokonywania czynnosci bankowych i
zobowigzany do przestrzegania przepiséw prawa oraz postanowien obowigzujacych w (...)S.A. - Regulaminu pracy, a
takze zobowiazany do niezwlocznego powiadomienia swojego przelozonego o kazdej okolicznosci mogacej wskazywac
na wykorzystanie dzialalnoSci banku dla celow mogacych mie¢ zwiazek z przestepstwem, nie dopekil nalezytej
starannoS$ci w wywigzywaniu sie z tych obowigzkoéw i nie dokonal identyfikacji i weryfikacji tozsamoéci M. D. jako
osoby poreczyciela wekslowego i osoby uprawnionej do zlozenia o$wiadczenia co do obciazenia nieruchomosci
stanowigcych przedmiot zabezpieczenia umowy pozyczki hipotecznej z dnia 13 lipca 2009 roku, nr (...), oraz
nie byl obecny i nie uczestniczyl przy wytwarzaniu przez poreczyciela wekslowego i dluznika rzeczowego M. D.
wlasnorecznych podpis6w na opisanych powyzej dokumentach przekazanych mu przez K. D. i wbrew cigzacemu na
nim obowigzkowi nie powiadomil przedstawicieli Banku o powstaniu sytuacji mogacej mie¢ wplyw na wstrzymanie
uruchomienia pozyczki i postuzyl sie tymi dokumentami, przedkladajac je w (...)S.A. Oddzial (...) oraz puscil weksel
wlasny in blanco stanowiacy zabezpieczenie roszczen z umowy pozyczki hipotecznej z dnia 13 lipca 2009 roku,
nr (...) w obieg, wprowadzajac w ten sposob przedstawicieli (...) S.A. Oddziat (...) w blad, co do prawidlowego i
skutecznego zabezpieczenia wywigzania sie przez K. D. z zaciagnietego zobowigzania wobec tego Banku w spos6b
okres§lony w umowie pozyczki hipotecznej z dnia 13 lipca 2009 roku, nr (...) i co do faktu odpowiadania za przyszle
zobowigzania roéwniez przez poreczyciela wekslowego i dluznika rzeczowego M. D., co do tego, ze nakre$lone na
przedmiotowych dokumentach podpisy pochodza od M. D. jako poreczyciela wekslowego i dluznika rzeczowego M.
D. oraz daja formalnoprawng . materialnoprawng podstawe do skutecznego dochodzenia na ich podstawie roszczen
przez (...)S.A. Oddziat (...) wobec K. D. i M. D., w wyniku czego doprowadzit (...) S.A. Oddziat (...) (obecnie (...) S.A.)
do niekorzystnego rozporzadzania mieniem znacznej

wartoSci na laczng kwote 312 235, 12 zlotych, a w szczegblnosSci doprowadzil do zawarcia pomiedzy (...)S.A.a K. D. w
dniu 13 lipca 2009 roku umowy pozyczki hipotecznego nr DK(...) na kwote 309 296, 80 zlotych i do przekazania mu
przez (...) S.A. niezasadnej prowizji w kwocie 2 938, 32 zlotych

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. iz art. 310 § 2 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
297 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

orzeka:

1. oskarzonego M. P. w ramach zarzucanego w punkcie I czynu uznaje za winnego tego, ze w okresie od 28 sierpnia
2008 roku do 9 pazdziernika 2008r. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dzialajac wspolne i w porozumieniu z
K. D. w celu uzyskania dla K. D. od (...)S.A. (obecnie (...) Bank S.A.) kredytu hipotecznego, bedac zatrudnionym w (...)
S.A. na podstawie umowy o prace z dnia 3 listopada 2006 roku, a jednoczeénie §wiadczac na rzecz (...)S.A. w W., na
podstawie umowy ramowej o wspoélpracy z dnia 1 lutego 2007 roku ustugi polegajace na pozyskiwaniu klientow dla
tego Banku, przedlozyt dokumenty z podrobionym przez K. D. podpisem M. D. dotyczace zabezpieczenia wywiazania
sie przez K. D. i jego zone M. D. z zaciagnietego zobowiazania wobec tego Banku, na podstawie umowy kredytu
hipotecznego z dnia 28 sierpnia 2008 roku, nr (...) w postaci; weksla wlasnego in blanco stanowiacego zabezpieczenie



roszczen z umowy kredytu hipotecznego z dnia 28 sierpnia 2008 roku nr (...)wystawionego przez K. D. z naniesionym
zapisem ,poreczam” i nakre$lonym czytelnie przez K. D. podpisem o tresci (...), czym jednocze$nie puscil w obieg w/
w dokument uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej oraz podrobione dokumenty w postaci:

- deklaracji wekslowej nr (...) z dnia 28 sierpnia 2008 roku do weksla in blanco, na ktérej w rubryce ,(...) czytelny
podpis 0s6b reprezentujacych Poreczyciela”, K. D. nakreslit wlasnorecznie czytelny podpis o tresci (...),

- o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez M. D. do kwoty 4.929.900,84 PLN na rzecz (...)S.A. w W. - Oddzial
(...), na ktérym w rubryce ,,(...) czytelny podpis Uprawnionego do nier. (...)”, K. D. nakreslil wlasnorecznie czytelny
podpis o tresci (...),

- o$wiadczenia uprawnionego do nieruchomo$ci z dnia 29 sierpnia 2008 roku, ustanawiajacym na rzecz (...) S.A. w
W. - Oddzial (...) hipoteke kaucyjna laczna, na ktérym w rubryce ,(...) czytelny podpis Wlasciciela nier. (...)”, K. D.
nakreslil wlasnorecznie czytelny podpis o tresci (...),

- oéwiadczenia wlaSciciela zabezpieczenia splaty kredytu udzielonego zgodnie z art. 92a oraz 92¢ Ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku Prawo bankowe, na ktorym w rubryce ,,(...) czytelny podpis Wlasciciela Zabezpieczenia”, K. D.
nakre§lit wlasnorecznie czytelny podpis o tresci (...), ktore to dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania
przedmiotowego kredytu, czym jednocze$nie dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej dla siebie wprowadzil
w ten sposob w blad przedstawicieli (...) S.A. (obecnie (...) Bank S.A. w W.) co do podstaw wyplacenia mu, w
rzeczywistoS$ci nienaleznej, prowizji i doprowadzil tym samym do niekorzystnego rozporzadzania mieniem w kwocie
35 549, 45 zlotych (...)S.A. (obecnie (...) S.A. w W.), tj. o czyn z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286
§ 1kk.wzwzart. 11 § 2 k.k. wzw z art. 12 k.k. w zw z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy sprzed nowelizacji na mocy
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw i za to na podstawie
art. 2978 1kk.wzb.zart. 310§ 2kk.wzb.zart. 286 § 1 kk.wzwzart. 11§ 2k k. wzwzart. 12k k. wzwzart. 4 § 1
k.k. w brzmieniu ustawy sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw skazuje go, a na podstawie art. 310 § 2k k. wzwzart. 11§ 3kk. wzwzart. 4 § 1 kk w
brzmieniu ustawy sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego
2015r1. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396) w zw z art. 4 § 1 k.k.
orzeka wzgledem oskarzonego kare grzywny w wymiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac, iz
jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 100 zt (stu zlotych);

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego
2015r1. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396) w zw z art. 4 § 1 k.k.
orzeka od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate kwoty 35.549, 45
z} (trzydziesci piec tysiecy pieéset czterdzie$ci dziewiec zlotych czterdzieéci pie¢ groszy) na rzecz (...) S.A. w W.;

4. oskarzonego M. P. w ramach zarzucanego w punkecie II czynu uznaje za winnego tego, ze w okresie od 13 lipca 2009
roku do 9 pazdziernika 2009r. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dzialajac wspoélne i w porozumieniu z K. D.
w celu uzyskania dla K. D. od (...) S.A. (obecnie (...) Bank S.A.) pozyczki hipotecznej, bedac zatrudnionym w (...)
S.A. na podstawie umowy o prace z dnia 3 listopada 2006 roku, a jednoczeénie §wiadczac na rzecz (...)S.A. w W., na
podstawie umowy ramowej o wspoélpracy z dnia 1 lutego 2007 roku ustugi polegajace na pozyskiwaniu klientow dla
tego Banku, przedlozyt dokumenty z podrobionym przez nieustalong osobe podpisem M. D., dotyczace zabezpieczenia
wywiazywania sie przez K. D. i jego zone M. D. z zaciggnietego zobowigzania wobec tego Banku, na podstawie umowy
pozyczki hipotecznej z dnia 13 lipca 2009 roku, nr(...), w postaci:

- oéwiadczenia uprawnionego do nieruchomoéci z dnia 15 lipca 2009 roku, ustanawiajacego na rzecz (...)S.A. -
hipoteke zwykla laczna na nieruchomosciach opisanych w ksiegach wieczystych nr (...), w kwocie 309 296, 80 zlotych,



oznaczone (...), na ktérym w rubryce ,,(...) czytelne podpisy Wla$ciciela nier./osdb reprezentujacych Wlasciciela nier.
(...)” nieustalona osoba nakreslila czytelny podpis o tresci ..M. D.”,

- oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez M. D. (obecnie D.) do

kwoty 525 804, 56 zlotych na rzecz (...) S.A. w W. — Oddzial (...), na ktérym w rubryce ,(...) czytelne podpisy
Uprawnionego do nier. (...)” nieustalona osoba nakre§lila czytelny podpis o tresci (...),

- deklaracji wekslowej nr DK(...) do weksla in blanco, oznaczonej (...), na ktérej w rubryce ,,(...) czytelne podpisy os6b
reprezentujacych Poreczyciela/li (...)” nieustalona osoba nakreslila czytelny podpis o tresci (...), ktore to dokumenty
mialy istotne znaczenie dla uzyskania przedmiotowej pozyczki, czym jednocze$nie dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dla siebie wprowadzit w ten sposéb w blad przedstawicieli(...) S.A. (obecnie (...) Bank S.A. w W.) co
do podstaw wyplacenia mu, w rzeczywisto$ci nienaleznej, prowizji i doprowadzil tym samym do niekorzystnego
rozporzadzania mieniem w kwocie 2 938, 32 zlotych (...) S.A. (obecnie (...)S.A. w W.), tj. 0 czyn z art. 297 § 1 k.k. w zb.
z art. 286 § 1 k.k. wzw z art. 11 § 2 k.k. wzw z art. 12 k.k. w zw z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy sprzed nowelizacji
na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw i za to na
podstawie art. 297 § 1 kk. wzb. z art. 286 § 1tkk.wzwzart. 11§ 2kk. wzwz art. 12 kk. wzw z art. 4 § 1 kk w
brzmieniu ustawy sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw skazuje go, a na podstawie art. 286 § 1 kk. wzwz art. 11§ 3 kk. wzwzart. 4 § 1 kk. w
brzmieniu ustawy sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego
2015r1. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396) w zw z art. 4 § 1 k.k.
orzeka wzgledem oskarzonego kare grzywny w wymiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac, iz
jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 100 zt (stu zlotych);

6.na podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym sprzed nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015r.
o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396) w zw z art. 4 § 1 k.k. orzeka
od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate kwoty 2 938, 32 zl (dwa
tysiace dziewiecset trzydzieséci osiem zlotych trzydzie$ci dwa grosze) na rzecz (...)S.A. w W_;

7. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym sprzed nowelizacji na
mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r.,
poz. 396) w zw z art. 4 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolnoéci i wymierza oskarzonemu kare laczng 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnoéci;

8. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. wzw z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym sprzed nowelizacji na
mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r.,
poz. 396) laczy kary grzywny i wymierza oskarzonemu kare lgczng 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 100 z} (stu zlotych);

9. na podstawie art. 69 § 11 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 kk. w zw z art. 4 § 1 kk. w brzmieniu obowiazujacym sprzed
nowelizacji na mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw
(Dz.U. z 2015r., poz. 396) wykonanie orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza wobec
oskarzonego na okres proby 4 (czterech) lat;

10. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w niniejszej sprawie w dniu 28.09.2020 r. co odpowiada 2 (dwém) stawkom dziennym grzywny;

11. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe znajdujace sie w zalaczniku numer III/tom 2 na kartach 17, 30,
31, 70 i w zalaczniku nr III/tom1 na k. 24 nakazuje pozostawi¢ w aktach sprawy;



12. na podstawie art. 627 k.p.k., § 11 ust. 1 pkt 2i ust 2 pkt 5 oraz § 17 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
postowej (...)S.A. w W. kwote 3.985,20 zl (trzy tysiace dziewiecset osiemdziesiat pie¢ zlotych dwadzieScia groszy)
tytulem zwrotu wydatkéow;

13. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust 1 pkt 4, art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 12.105,47 zt (dwanascie tysiecy
sto piec¢ zlotych czterdziesci siedem groszy) tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 5200 zl (pieé tysiecy dwiescie
zlotych) tytulem oplaty.



