Sygn. akt XVIII K 197/23

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2024 roku

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Jolanta Marek-Trocha
Protokolant Aleksandra Rutkowska

przy udziale prokuratora Wojciecha Peleszoka

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2024 .

sprawy M. C. (1),s.R.iE.zd. C, ur. (...)
wW,,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2010 r. sygn. akt VK
307/10 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 12 marca 2010 r. na kare 80 stawek dziennych grzywny po 15 z}
stawka; na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 12 marca
2010 T.;

II. Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 3 grudnia 2012 r. sygn. akt II K 1045/12 za czyn z art. 244 k.k.
popeliony w dniu 11 wrze$nia 2012 r. na kare 100 stawek dziennych grzywny po 20 z stawka;

II1. Sqdu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 24 maja 2013 r. sygn. akt I1I K 130/13
za czyn z 229 § 3 k.k. popelniony w 11 lutego 2013 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z art. 244 k.k.
popelniony w dniu 11 lutego 2013 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci; na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1
k.k. polaczono kary jednostkowe i wymierzono jedna kare laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci, na poczet kary lacznej
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie w dniu 11 lutego 2013 r.;

IV. Sqdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 14 marca 2016 r. sygn. akt VK 77/16
za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dna 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 1 grudnia 2015
r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 270 § 1 k.k. popelniony w nieustalonym czasie,
lecz nie pézniej niz do dnia 1 grudnia 2015 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 58 § 1 k.k. wzw. z
art. 56 § 1 k.k. polaczono kary jednostkowe i wymierzono jedna kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Wyrokiem lacznym Sqdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z dnia 09 marca 2017 1.
sygn. akt VK 501/16 na postawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polaczono kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 24 maja 2013 r. sygn. akt III K 130/13 oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie z dnia 14 marca 2016 r. sygn. akt VK 77/16 i wymierzono skazanemu kare laczna 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 18 stycznia 2019 r. sygn. akt XVIII K 312/17 za czyn z art. 56 ust.
1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w okresie od poczatku 2015 roku
do kofica 2015 roku na kare

i kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 zlotych;



VI. Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 15 wrzesSnia 2020 r. sygn. akt IV K 663/20,
za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 18 kwietnia
2020 roku na kare 2 lat

6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z art. 178b k.k. popeliony w dniu 18 kwietnia 2020 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono kary jednostkowe i wymierzono kare laczng
2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 18 kwietnia 2020 roku godz. 15.50 do dnia 07
wrze$nia 2020 roku godz. 12.00

orzeka

I. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od

1 lipca 2015 r. do 24 czerwca 2020 r. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. lgczy kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone
wyrokami Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 18 stycznia 2019 r. sygn. akt XVIII K 312/17 i Sqdu
Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 15 wrzeSnia 2020 r. sygn. akt IV K 663/20 (pkt V oraz
VI wyroku) i orzeka kare 1aczna 4 (czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 18 kwietnia 2020 roku godz. 15.50 do dnia 07 wrze$nia 2020 roku godz.
12.00 oraz od dnia 9 kwietnia 2022 roku godz. 21.30 do dnia 26 marca 2024 roku,

ITI. polaczone wyroki w pozostalej cze$ci podlegaja odrebnemu wykonaniu,

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujace kary orzeczone
wyrokami opisanymi w pkt I - IV;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych w calo$ci, wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa,

VI. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. z 2023 r. poz. 1964 z p6zn. zm.) zasadza od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 240 zlotych (dwieScie czterdzieSci zlotych) podniesiong o stawke podatku
od towaréw i ustug tytutem zwrotu kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanemu M. C. (2).

Jolanta Marek-Trocha

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt XVIII K 197/23

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, mozna
wypelié  cze$¢ 3-8
formularza




USTALENIE FAKTOW

Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy dla | 28.04.2010 . VK 307/10
Warszawy-Srodmiescia w
Warszawie

2. Sadu Rejonowy w | 03.12.2012T. I1K1045/12
Garwolinie

3. Sad Rejonowy dla | 24.05.2013 1. 111K 130/13
Warszawy-Zoliborza ~ w
Warszawie

4. Sad Rejonowy dla | 24.05.2013 . XVIII K 183/19
Warszawy-Zoliborza ~ w
Warszawie

5. Sad Rejonowy dla | 14.03.2016 . VK77/16
Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie

6. Sad Rejonowy dla | 09.03.2017 . VK501/16
Warszawy-Srodmiescia w
Warszawie

7. Sad Okregowy w | 18.01.2019 . XVIII K 312/17
Warszawie

8. Sad Rejonowy dla | 15.09.2020 . IVK 663/20
Warszawy-Woli w
Warszawie

1.2. Inne fakty




1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer kart
fakt sie odnosi
M. C. (1) zostal skazany | Dane k. 6-8
nastepujacymi wyrokami: | o karalnosci
k. 9-13
1. Sadu Rejonowego dla | Informacja
Warszawy—Sr(’)dmieécia w |z (.) k. 58-59
Warszawie z dnia 28 ) E4-57
kwietnia 2010 r., sygn. akt | [nformacje
VK 307/10 za czyn z art. f)pobytacl.l K. 45-46, 47
278 § 1 k.k. popelniony w | 1 0rzeczeniach
dniu 12 marca 2010 r., na .. k. 61-69
. Opinia
kare 80 stawek dziennych o skazanym It
grzywny po 15 z} stawka; axta sprawy
Odpis roku lacznego
2. Sadu Rejonowego w P wy. 2 g0 | XVIIIK 312/17
G i dni Sadu Rejonowego dla
arwolume —z - dma - 3 | yworszawy-Srodmiescia w | k- 71-73
grudnia 2012 r. sygn. akt . .
Warszawie z dnia 9 marca
II K 1045/12 za czyn z k. 54-57

art. 244 k.k. popeliony w
dniu 11 wrze$nia 2012 r. na
kare 100 stawek dziennych
grzywny po 20 zl stawka;

3. Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie z dnia 24 maja
2013 r. sygn. akt IIT
K 130/13 za czyn z
229 § 3 kk. popehiony
w 11 lutego 2013 r. na
kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci oraz za czyn z
art. 244 kk. popelmiony
w dniu 11 lutego 2013
r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia
przy zastosowaniu art. 85
z art. 86
§ 1 kk. polaczono kary
jednostkowe i wymierzono
jedna kare laczng 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

wolnosci,

kk. w zw.

2017, r. sygn. akt V K
501/16 oraz wyroku

Sadu  Okregowego w
Warszawie, sygn. akt X Ka

518/17

Kopia  wyroku  Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 18 stycznia 2019 r.,
sygn. akt. XVIII K 312/17

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego dla
Warszawy-Woli A
Warszawie z dnia 15

wrzeénia 2019 1., sygn. akt.
663/20

Opinia
o skazanym
z dnia 11 listopada 2023 r.




4. Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie z dnia 14 marca
2016 r., sygn. akt V K
77/16 za czyn z art. 62 ust.
2 ustawy z dna 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii popelniony w
dniu 1 grudnia 2015
r. na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz za czyn z art.
270 § 1 k.k. popeliony w
nieustalonym czasie, lecz
nie pdzniej niz do dnia 1
grudnia 2015 r. na kare
3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, na podstawie
art. 85 § 1 k.k. w zw. z art.
86 § 1 k.k. potaczono kary
jednostkowe i wymierzono
kare laczng 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

5. Wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie z dnia 09
marca 2017 ., Sygn.
akt V K 501/16 na
postawie art. 85 kk. i
art. 86 § 1 k.k. polaczono
kary orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza ~ w
Warszawie z dnia 24
maja 2013 r. sygn.
akt III K 130/13 oraz
Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srodmiescia w
Warszawie z dnia 14 marca
2016 r. sygn. akt VK 77/16
i wymierzono skazanemu
kare laczng 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;




Kara pozbawienia
wolno$ci zostal odbyta w
calosci.

6. Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 18
stycznia 2019 r., sygn. akt
XVIII K 312/17 za czyn
z art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w
okresie od poczatku 2015
roku do konca 2015
roku na kare 2 Ilat
pozbawienia wolno$ci oraz
grzywny w  wysokoSci
100 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 20
zlotych;

W  dniu  wydawania
wyroku skazany odbywat
ww. kare pozbawienia
wolnoéci. (od 09.04.2022
r. do dnia 08.04.2024 1.)

7. Sadu  Rejonowego
dla Warszawy-Woli w
Warszawie z dnia 15
wrze$nia 2020 r., sygn. akt
IV K 663/20 za czyn
z art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w
dniu 18 kwietnia 2020
roku na kare 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz za czyn z
art. 178b k.k. popekliony
w dniu 18 kwietnia 2020
r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci; na
mocy art. 85 kk. i art.
86 § 1 k.k. polaczono kary
jednostkowe i wymierzono
kare laczng 2 lat i




8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Kara nie zostala wykonana
( od 09.04.2024 r. do
15.07.2026 1.)

Z opinii o skazanym
sporzadzonej przez
Zastepce Dyrektora
Aresztu Sledczego w L.
wynika, ze zachowanie
M. C. (1) nie budz
powazniejszych zastrzezen
pod katem przestrzegania
obowiazujacej \
warunkach izolacji
dyscypliny, wymaga on
jednak oslabienia zwigzku
z podkultura przestepcza,
motywowania do przyjecia
praworzadnego stylu
zycia, celem unikniecia
kolejnego  konfliktu z
prawem. Opiniowany
nie jest Zagrozony
bezdomnoscia,  wskazal
miejsce zamieszkania
po opuszczeniu ZK/AS.
Nie bedzie wymagal
po zwolnieniu pomocy
postpenitencjarne;.

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Ocena Dowodow

Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Dane o karalnoéci Sporzadzone prawidlowo, przez
‘ uprawnione osoby, ich tres¢ jest
Informacja spojna.
z (...)
Informacje
o pobytach
i orzeczeniach
Odpis wyroku lacznego Sadu | Odpisy i kopia wyrokéw zgodne z
Rejonowego dla Warszawy- | oryginalami
Sroédmies$cia w Warszawie z dnia 9
marca 2017 r. sygn. akt VK 501/16
Kopia wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 18 stycznia 2019 r.
sygn. akt. XVIII K 312/17
Odpis wyroku Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Woli w Warszawie z
dnia 15 wrze$nia 2019 r., sygn. akt.
663/20
Opinia o skazanym z dnia 11 | Opinia o skazanym  zostala
listopada 2023 r. sporzadzona przez uprawniong
osobe. Zawiera informacje o
skazanym.
2.2, Dowody niewwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp.

Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu




wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

Sad Okregowy
w Warszawie z dnia 18 stycznia 2019
r., sygn. akt XVIII K 312/17

2 lat pozbawienia wolnosci

Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Woli w Warszawie z dnia 15 wrze$nia
2020 1., sygn. akt IVK 663/20

kara laczna 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Badajgc  niniejsza = sprawe w
przedmiocie = wydania  wyroku
lacznego Sad wzial pod uwage dwa
stany prawne obowigzujace do dnia
30 czerwca 2015 r.; od dnia 1 lipca
2015 r. do dnia 23 czerwca 2020 r.

Zgodnie z dyspozycja art. 85 § 1
k.k., w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 r., jezeli
sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad} pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad orzeka
kare lgczna, biorac za podstawe kary
z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa. Natomiast zgodnie
z art. 86 § 1 Sad wymierza kare
lgczng w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy.

Przenoszac powyzsze dyspozycje
na grunt niniejszej sprawy nalezy
wskazaé,
przepisy polaczeniu podlegaja kary
pozbawienia wolnoSci orzeczone
wyrokami w sprawach opisanych w
pkt IV i VI wyroku lacznego, tj.
Sadu Rejonowego dla Warszawy-

Ze W oparciu o ww.




Srédmiescia w Warszawie, V K
77/16 i Sadu Okregowego w
Warszawie, XVIII K 312/17, a
granice kary lacznej pozbawienia
wolnoéci ksztaltowaly by sie od 2
lat pozbawienia wolnosci do 3 lat
i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
tj. od najwyzszej kary jednostkowej
do sumy kar jednostkowych
podlegajacych lgczeniu.

Przy wydaniu wyroku lgcznego
w oparciu o ww. stan prawny,
rozwigzaniu uleglby wyrok laczny
wydany w sprawie V K 501/16,
a kara laczna 1 roku pozbawienia
wolnoSci, orzeczona  wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza, III K 130/13, objeta
uprzednio wyrokiem lacznym w
sprawie V K 501/16 podlegalaby
odrebnemu wykonaniu.

W sytuacji wydania wyroku lacznego
w oparciu o ten stan prawny
i uksztaltowania kary lgcznej
na zasadzie kumulacji skazany
odbywalby  kary  pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze:

- 3 lat i 9 miesiecy (wyrok laczny),

- roku pozbawienia wolnoéci (w
sprawie 11T K 130/13),

- 2 lata i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (IV K 663/20), 1j. lacznie 7
lat i 5 miesiecy.

Analizie poddano takze mozliwo$é
orzeczenia kary lacznej na podstawie
przepiséw obowigzujacych od dnia
01 lipca 2015 r. do dnia 23 czerwca
2020T.

W stanie prawnym obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 23
czerwcea 2020 T.

zgodnie z art. 8 § 1 i 2
kk. , jezeli sprawca popeknil
dwa lub wiecej przestepstw i




wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna,
a podstawa orzeczenia kary lacznej
sq3 wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w cze$ci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktdérych
mowa w § 1., natomiast zgodnie z
art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare
laczna w granicach od najwyzszej z

kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy.

W dniu 26 marca 2024 roku,
tj. wydawania wyroku lacznego w
przedmiotowej sprawie wykonaniu
podlegaly kary orzeczone wyrokami
opisanymiw pkt 6i7:

1. IV K 663/20 - kara 2 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. XVIII K 312/17 — kara 2 lat
pozbawienia wolnoéci.

Sad stosujac przepisy obowiazujace
od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 23
czerwca 2020 r. mogl uksztaltowac
wymiar kary lacznej pozbawienia
wolnoéci w granicach od 2 lat i
8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
do 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W sytuacji wydania wyroku lacznego
w oparciu o ww. stan prawny
i uksztaltowania kary lgcznej
na zasadzie kumulacji skazany
odbywalby  kary  pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze:

- 2 lata i 6 miesiecy (VK 501/16),

- 4 lata i 8 miesiecy (wyrok lgczny),
tj. lacznie 7 lat i 2 miesiace.

Majac na wzgledzie przepisy art. 4 §
1 k.k. Sad uznal, ze wzgledniejszym
dla skazanego M. C. (1) bedzie
uksztaltowanie kary lacznej w
oparciu o przepisy obowigzujace od




dnia 01 lipca 2015 r. do dnia 23
czerwea 2020 T.

WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Wymierzajac skazanemu M. C. (1)
kare laczna, Sad wzial pod uwage
jego wielokrotna karalno$é. Skazany
popelhial przestepstwa od 2010
roku do 2020 roku. Czyny, za
ktore M. C. (1) zostal skazany
na kary podlegajace laczeniu w
przedmiotowej sprawie, zostaly
popelnione w odleglym od siebie
czasie, tj. w 2015 roku oraz w
2020 roku. Poza jednym czynem
z art. 178b k.k. pozostale czyny
sa rodzajowo podobne — z ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii,
niemniej nalezy zauwazy¢, ze
skazany po odbyciu kary lacznej
pozbawienia wolnos$ci w wymiarze
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci w sprawie V K 501/16,
ktoéra zakonczyt odbywaé 28 maja
2018 roku ponownie popehia
kolejne przestepstwa z art. 178b
kk. i z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii.

Majac powyzsze okolicznoSci na
uwadze Sad uznal, ze przy wymiarze
kary lacznej nie jest uzasadnione
zastosowanie calkowitej absorpcji,
aby skazany unikngl blednego
przekonania 0 oplacalnoéci
popelniania wiekszej liczby réznych
przestepstw. Uwzgledniajgc tresé
opinii o skazanym, =z ktorej
wynika, ze zachowanie M. C.
(1) nie budzi powazniejszych
zastrzezen pod katem przestrzegania
obowiazujacej w warunkach izolacji
dyscypliny, ale z drugiej strony




wymaga motywowania do przyjecia
praworzadnego stylu zycia, celem
konfliktu

zasadne

unikniecia  kolejnego

Z prawem za nalezy
uzna¢ uksztaltowanie kary lacznej
pozbawienia wolnos$ci w wymiarze
4 (czterech) lat 1 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci, tj.
na zasadzie asperacji, w granicach
zblizonych do sumy kar.

Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Na
Sad
poczet wymierzonej kary lacznej
pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
od dnia 18 kwietnia 2020 roku
godz. 15.50 do dnia 07 wrze$nia
2020 roku godz. 12.00 (okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie IV K 663/20) oraz od
dnia 9 kwietnia 2022 roku godz.
21.30 do dnia 26 marca 2024 roku
(okres odbywania kary pozbawienia
wolno$ci w sprawie XVIII K 312/17).

art.
skazanemu

podstawie
zaliczyl

577 kp.k
na




III Na podstawie art. 576 k.p.k.
Sad orzekl, ze rozstrzygniecia nie
objete wyrokiem lgcznym podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

v Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad

umorzyl postepowanie o wydanie
wyroku lacznego obejmujace kary
orzeczone wyrokami opisanymi w
pktI—IV.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego
od ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci, wydatkami
obciazajac Skarb Panstwa.

PODPIS




