Sygn. akt XVIII Ko 25/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2020r.

Sad Okregowy w Warszawie w XVIII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Pawel du Chateau

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Wysocka, sekr. sad. Katarzyna Kiczek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie Krystyny Nogal- Zaluskiej, Roberta Makowskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 wrze$nia 2020r., 18 listopada 2020r.

sprawy z wniosku R. M. (2) przeciwko Skarbowi Panstwa

o odszkodowanie za poniesiong szkode i zadoséuczynienie za doznang krzywde w trybie ustawy z
dnia 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za
dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 2015r., poz. 1583 j.t.)

na podstawie art. 8 ust. 1, art. 11 ust.1i art. 13 w/w ustawy
orzeka:

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz R. M. (2) kwote 270.000,00 zl (dwieScie siedemdziesiat tysiecy zlotych)
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek o zasadzenie odszkodowania i zado$c¢uczynienia oddala;

ITI. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt XVIII Ko 25/20

1. WNIOSKODAWCA

R. M. (2)

1.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA

1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki




1.137.263,25 7}
2. Zado$c¢uczynienie (kwota gléwna) Odsetki
1.075.000,00 z}
3.
1.3. Ustalenie
Jaktow
0.1.3.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty
1. Aktem oskarzenia | -wyrok w sprawie IV | k.39-45,
skierowanym m.in. | K230/85,
przeciwko R. M. (2), o k.46-71,
kté nal do | ~Uzasadnienie
P rokuIVK230/8 k.72-77,
Sqdu wy 3 / 5;
xOJewod.zklego W postanowienie w | k78-91,
arszawie .
’ sprawie VKO 32/86,
zarzucono P 32/ k.92-94,
wymienionemu -wyrok w sprawie II Kd-16
popehienie KRN 80/91, 4710,
przestepstwa zZ k.200-209,
art.276§1 i 3 kk. | -nakazzwolnienia,
w zw. z art.27081 n k.218-223,
kk., art. 273811 2 | arlm'm}ogram
kk., art. 282a§1 k k., | 2O e k.223-225,
art.45 usta}wy z dnia “Encyklopedia k.114-131.
26 stycznia 1984r.- PWN-
prawo prasowe
(Dz.U. Nr 5, poz. | (...
24) w zw. z art.1082 ]
k.k. Po wplynieciu -wniosek,
aktu oskarzenia, .
Sad Wojewodzki w | ooma
4 J, wnioskodawcy R. M.
Warszawie
. (2),
prowadzil  sprawe




pod sygn. v
K  230/8s. Po
przeprowadzeniu 37
terminéw rozprawy,
na ktére R. M. (2)
byl doprowadzany z
aresztu, wyrokiem z
dnia 22 kwietnia
1986r. sygn. IV K
230/85, ww. Sad
uznal R. M. (2)
za winnego czynu
polegajacego na tym,
ze w okresie od
sierpnia 1984r. do
dnia 9 marca 1985r.

w W. i innych
miejscowos$ciach w
Polsce, dzialajac

wspdlnie i w
porozumieniu oraz
z innymi osobami
objetymi odrebnym

postepowaniem,
kierowal
nielegalnym
zwigzkiem pod
nazwa , ..),

ktérego to zwigzku

ustroéj mial
pozostawaé
tajemnica wobec
organow
panstwowych, jako
przewodniczacy tego
zwigzku oraz
przewodniczacy jego
kierowniczego
organu Rady

Politycznej I i
II  kadencji, w
ramach tego zwigzku
w celu wywolania
niepokoju
publicznego,
powodowania
napie¢ spolecznych,
atmosfery wrogoSci
i nieufnoéci wobec

poczynan  wladzy,

-zeznania $wiadka

-zeznania $wiadka E.
K.,

-publikacje
autorstwa R. M. (2).




prowadzit
dzialalno$é
przejawiajaca sie
W: reorganizowaniu
struktur , (..)” i
weryfikowaniu  jej
czlonkow,
wypracowywaniu
aktualnego
programu majacego
na celu integracje

konspiracyjnych
ugrupowan do walki
z ustrojem
socjalistycznym i
wladzami
panstwowymi 0
odzyskanie rzekomo
utraconej
niepodlegtosci i
suwerennosci
Polski; szerzeniu

przez  zamierzony
dobr materialow

politycznych i
historycznych w
redagowanych,
wydawanych i
rozpowszechnianych,
bez  wymaganego
zezwolenia
czasopismach 0
tytulach (.),

(...), Gazeta (...),
(.. i innych
oraz w dokumentach
zwigzku  tez, w
szczegolnosci 0
braku niepodleglosci
i suwerennos$ci
Polski,
totalitaryzmie wiadz
panstwowych,
poczynaniach tychze
wladz zmierzajacych
do biologicznego i
kulturowego
wyniszczenia narodu
polskiego;
podejmowaniu i




przylaczaniu sie do
r6znego rodzaju
nielegalnych akcji i
demonstracji, przy
przyjeciu, ze R.
M. (2) powyzszego
czynu dopusécil sie
przed uplywem 5
lat od odbycia
kary  pozbawienia

wolnoSci w
rozmiarze 6 miesiecy
Or'Zeczonej za
umy$lne
przestepstwo
podobne i za
powyzszy czyn

zakwalifikowany z
art. 27881 1 2 kk.
w zw. z art. 282a81
kk. w zw. z art.
6081 k.k. w zw. z art.
45 prawa prasowego
(Dz.U. z 1984r. Nr 5,
poz. 24) i art. 1082
k.k. R. M. (2) zostal
skazany na kare
4 lat pozbawienia
wolnoéci. Na poczet

orzeczonej kary
pozbawienia

wolnoéci, Sad
Wojewodzki A

Warszawie zaliczyl
R. M. (2) okres
stosowanego wobec
niego tymczasowego
aresztowania w
dniach od 9
marca 1985r. do
22 kwietnia 1986r.
Nadto, Sad ten
tytutem oplaty
zasadzil na rzecz
Skarbu Panstwa od
R. M. (2) kwote
8.400 zt oraz
obcigzyt go kosztami
postepowania.




Postanowieniem z
dnia 12 wrzeénia
1986r. sygn. V
KO 32/86, Sad
Najwyzszy co do
R. M. (2) umorzyl
postepowanie karne
odno$nie  sprawy
IV K 230/85 na
podstawie art. 4
ustawy z  dnia
17 lipca 1986r. o
szczegblnym
postepowaniu
wobec sprawcow
niektorych
przestepstw (Dz.U.
Nr 26, poz.
126) i uchylit
stosowane wobec R.
M. (2) tymczasowe
aresztowanie.

Nastepnie, wskutek
rewizji
nadzwyczajnej
wniesionej przez
Ministra
Sprawiedliwos$ci od
wyroku Sadu
Wojewodzkiego w
Warszawie sygn.
IV. K 230/85 i
od postanowienia
Sadu Najwyzszego z
dnia 12 wrzeénia
1986r. sygn. V
KO 32/86, Sad
Najwyzszy w dniu
22 listopada 1991r.
w sprawie II KRN
80/91 wydal wyrok,
ktéorym uniewinnil
R M (2) od
czynu przypisanego
mu wyrokiem w
sprawie IVK 230/85
i uchylit
postanowienie




wydane w sprawie V
KO 32/86.

R. M. (2) zostal
zwolniony z Aresztu
Sledczego W.-M. w
W. w dniu 13
wrzeénia 1986r. Byl
zatem pozbawiony
wolno$ci przez jeden
rok sze$¢ miesiecy i
cztery dni.

R. M. (2) byt
zalozycielem (..
(dalej: ...)-
partii politycznej o
charakterze
antykomunistycznym
Partia zostala
zalozona w roku
1979 w W..
Odwolywata sie
do tradycji obozu
politycznego
Zwigzanego w
okresie II RP z
J. P., w programie
politycznym do
1989r. opowiadala
sie za odbudowa
silnego,
niepodlegtego
panstwa  polskiego
(IIT RP), likwidacja
wladzy (.) i
uzaleznienia Polski
od 7SRR,
stopniowym
tworzeniem
polskiego systemu
politycznego
wypierajacego
instytucje PRL
(koncepcja
Lrewolucji bez
rewolucji”). Podczas
jednego ze spotkan
Rady Politycznej
(...), do ktoérego




doszlo w W. w dniu
9 marca 1985r., a w
ktéorym uczestniczyt
m.in. R. M.
(2), funkcjonariusze
Shuzby
Bezpieczenstwa
dokonali
zatrzymania R. M.
(2). Zostat osadzony
w Areszcie Sledezym
W.-M., mieszczacym
sie wowczas przy
u. () w W,
wobec zastosowania
wobec niego $rodka
przymusu w postaci
tymczasowego
aresztowania przez
owczesng
Prokurature (...) w
W. postanowieniem
z dnia 10 marca
1985r. w sprawie II
Ds. (...).

Warunki w areszcie
byly fatalne, nie
bylo wydzielonego
kacika sanitarnego
do zalatwiania
potrzeb
fizjologicznych,
wyzywienie byto
typowo wiezienne,
przez co
wnioskodawca nie
dojadal, przez co
byl stabo odzywiony,
tracit wage ciala
i sily witalne. W
celach, w ktoérych
wnioskodawca
przebywat
wprowadzono zakaz
siadania w ciagu
dnia. Doswiadczyl
zlych warunkow
bytowych, gdyz nie
zapewniono mu




stosownej poscieli,
odziezy, adekwatnej
do panujacej pory

roku (wydana
poSsciel byla
zniszczona, zima

byl pozbawiany
ubran), utrudniony
byt dostep do wody,
musial ja  sobie
sam przynie$¢ (w
okresie zimowym, z
uwagi na niskie
temperatury woda
zamarzala). Nawet
podczas spacerdw,
w okresie zimowym
nie zapewniono
mu  odpowiedniej
odziezy, nieustannie
odczuwal chlod,
byl wyziebiony.
Zdarzaly mu sie

omdlenia, byt
cucony przez
wspolosadzonych.

Na ta sytuacje
lekarze  reagowali
z  wielogodzinnym
opbZznieniem.
Podczas osadzenia
byt narazony na
dotkliwe i gloéne
dzwieki wskutek
dzialania urzadzen
wentylacyjnych, co
odbilo sie na
narzadzie  shuchu.
Ze strony wiezniow
nie doznal jednak
zadnych
nieprzyjemnosci,
opozycjoniéci  byli
szanowani. Jesli
idzie o straznikow
bywali r6zni, nie
mniej jednak nigdy
w powyzszym
okresie
tymczasowego




aresztowania nie
uzyto wobec R.
M. (2) przemocy,
nie  pobito  go.
Ograniczono mu
dostep do obroncy,
ksiedza, czlonkow
rodziny, paczek
zZywnos$ciowo-

odziezowych. w
listach pisanych do
bliskich nie mogl
wyrazi¢ wszystkich
swoich odczué, przez
co zglaszal tylko
materialne potrzeby.

Do zatrzymania w
dniu 9 marca 1985r.
R. M. (2) nie byl
nigdzie zatrudniony.
Taka sytuacja miala
miejsce  tez  po
opuszczeniu aresztu
w dniu 13 wrzeénia
1986r. Wobéwczas
pozostawat na
utrzymaniu zony M.
M., ktéra Dbyla
glownym zywicielem
rodziny. Prace
zarobkowa
wnioskodawca
podjat dopiero w
roku 1991. Za
wydawane
publikacje nie
otrzymywal zadnych
profitow
finansowych.

Przed rozpoczeciem
dzialalnoSci

opozycyjnej, R. M.
(2) wydal liczne
publikacje, m.in.
S0 507 (L),
#0707 (L),
w(oe)”s ()75 ()7




R. M. (2) posiada
wyksztalcenie
wyzsze, tytul dr hab.

historii. Na date
zlozenia
przedmiotowego
wniosku jego
dochéd stanowi
emerytura.

W okresie
stosowania  wobec
R. M. (2)
tymczasowego
aresztowania (o
ktérym mowa wyzej)

byt zonaty z M. M.,
z ktorego to zwiazku
ma corke E. (obecnie
K.

Wyrokiem

Warszawskiego
Okregu Wojskowego
w Warszawie z 8

Sadu

pazdziernika 1982r.
sygn. SoW 50/82, R.
M. (2) zostal skazany
za przestepstwo z
art.12881 k.k. wzw. z
art. 123 k.k. na kare
7 lat pozbawienia
wolnos$ci. Na poczet
tej kary zaliczono
okres tymczasowego
aresztowania w
dniach od 29
sierpnia 1980r. do
1 wrze$nia 198o0r.,
od 23
1980r. do 5 czerwca
198ir. 1 od o9
lipca 1981r. Wyrok
ten zostal utrzymany
w mocy wyrokiem
Sadu Najwyzszego z
dnia 1 lipca 1983r.
sygn. Rw. 1072/82.
Postanowieniem

wrzesnia

-wyrok w sprawie
SoW 50/82,

-wyrok w sprawie
Rw.1072/82,

postanowienie w
sprawie SoW 50/82.

k.19-36,

k.37,

k.38.




Sadu
Warszawskiego
Okregu Wojskowego
z dnia 3 sierpnia
1984r. sygn. SoW
50/82, na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 1
ustawy o amnestii
z dnia 21 lipca
1984r., powyzsza
kara zostala R. M.
(2) darowana.

W zakresie wyzej
wskazanych
orzeczen, wobec
niespelnienia przez
R. M. (2) warunkéw
z art. 8 ust. 1 i
art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego
(Dz.U.2018.2099 j.t.
z poézn.zm.), Sad
Okregowy \
Warszawie w dniu
25 listopada 2020r.,
na podstawie art. 3
ust. 4 tej ustawy
w zw. z art. 3483
k.p.k. postanowit o
wylaczeniu sprawy
wnioskodawcy R. M.
(2) do odrebnego
rozpoznania, a
sprawa  wylaczona
zostata
zarejestrowana pod
sygn. XVIII Ko
83/20 (protokét
ogloszenia z 25
listopada 2020r. w




sprawie XVIII Ko
25/20 k. 229-229
verte).

0.1.3.2. Fakty

uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
1. -okres pobytu w | zaswiadczenie z 24 | k.18,
tymczasowym stycznia 2003r.,
areszcie z przyczyn ' k.17s,
politycznych- -reprodukcja
R ; K | k-160.
$ledztwo epertorium
prowadzone przez | 1958T
owczesna

Prokurature (.
dla (..) W. pod
sygn. II S (..).
Zarzuty  dotyczyly
czynu z art.3 pkt
1 Dekretu z 26
pazdziernika 1949r.
o ochronie tajemnicy
panstwowej i
stuzbowej (Dz.U. Nr
55, poz. 437) i z art.
27 kk. w zw. z art.
109 k.k. z 1932r. Od
tych zarzutow R. M.
(2) wyrokiem Sadu
Wojewodzkiego dla
m.st. Warszawy z
dnia 11 marca 1958r.
sygn. VII K 17/58
zostal uniewinniony,
a wskazany wyzej
wyrok zostal
utrzymany w mocy,
po rewizji
prokuratora, przez
Sad Najwyzszy w
Warszawie
wyrokiem z 17
czerwca 1958r.

-pismo z Archiwum
Panstwowego w W..




-pobyt w warunkach
wieziennych \
zwiazku ze
stosowaniem
tymczasowego
aresztowania w
dniach od 9
marca 1985r. do
13 wrzeSnia 1986r.
spowodowat u
wnioskodawcy
problemy zdrowotne
kardiologiczne, w
zwiazku z czym po
opuszczeniu Aresztu
Sledczego ~ W.-M.,
w  ktorym w tym
okresie  przebywal
byt Zmuszony
poddaé sie leczeniu
kardiologicznemu.

-pismo ze Szpitala
(..)im.dr med. (...)
Sp.zo0.0. wW. z dnia
28 wrzes$nia 2020r.

k.215.

4. ocena DOWODo6w

0.1. Dowody bedgce podstawa
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

-wyrok w sprawie IV K 230/85,
-uzasadnienie wyroku IV K 230/85,

-postanowienie w sprawie V KO
32/86,

-wyrok w sprawie IT KRN 80/91,
-nakaz zwolnienia,
-harmonogram zwolnien,
-Encyklopedia PWN-

(...)

-zeznania wnioskodawcy R. M. (2),

Dowody w postaci dokumentow
zalaczonych wraz z wnioskiem-
zostaly udostepnione
pelnomocnikowi wnioskodawcy
przez odpowiednie instytucje i nie
ma podstaw, by kwestionowaé ich
wiarygodno$c.

Informacje o zalozeniu przez R.
M. (2) , (..)” Sad =zaczerpnal
positkujac sie Encyklopedia PWN,
dostepna na stronie internetowej,
jak i zeznaniami wnioskodawcy.
Informacje pozyskane z tych zrodel
byly bezsporne.




-zeznania Swiadka M. M.,

-zeznania $wiadka E. K.,

-publikacje
Moczulskiego-

[k.39-45,
k.46-71,
k.72-77,
k.78-91,
k.92-94,
k.200-209,
k.218-223,
k.223-225,

k.114-131].

autorstwa

R.L.

Na wiare zaslugiwaly takze zeznania
wnioskodawey R. M. (2) w zakresie
warunkéw panujacych w Areszcie
Sledczym W.-M., z tym, ze Sad te
zeznania ograniczyl wylacznie do
okresu tymczasowego aresztowania
w dniach od 9 marca 1985r. do
13 wrze$nia 1986r., bowiem w
zakresie stosowania tego S$rodka
przymusu w sprawie, w ktorej zapadl
wyrok Sadu Warszawskiego Okregu
Wojskowego w sprawie SoW 50/82
oraz wyroku Sadu Najwyzszego-
Izby Wojskowej w sprawie RW
1072/82, sprawa zostala wylaczona
do odrebnego rozpoznania i bedzie
prowadzona pod sygn. XVIII Ko
83/20.

Whnioskodawca co do pobytu w
warunkach aresztowych w okresie
od 9 marca 1985r. do 13 wrze$nia
1986r. szczegblowo 1 obszernie
opisal wyglad cel, zageszczenie
osadzonych, warunki sanitarne w
nich panujace, a takze zywieniowe
i nie ma podstaw, by kwestionowac
jego depozycje w tym zakresie.

Zeznania wnioskodawcy odno$nie
warunkéw aresztowych w
powyzszym okresie zostaly
wzbogacone zeznaniami $wiadkow
M. M. i E. K., ktére dodatkowo
dostarczyly  Sadowi  informacji
0 ograniczeniach, zwigzanych z
pobytem wnioskodawcy w areszcie
zlokalizowanym é6wczeSnie przy
ul. (.) w W,  ktére to
ograniczenia dotyczyly kontaktow
tymczasowo aresztowanego R. M.
(2) z czlonkami rodziny, obronca,
ksiedzem, otrzymywania paczek
zywno$ciowych, odziezowych.

Zeznania wskazanych $wiadkéw
wzajemnie ze soba korelowaly,
uzupelnialy sie, przez co Sad
przyznal im walor wiarygodnych, a




przez to stanowily podstawe ustalen

faktycznych w sprawie.
0.1.4.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
0.2.(dowody, ktore sqd
uznal za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

pkt 3.2.1

pkt 3.2.2

-zeznania wnioskodawcy R. M. (2),

-zeznania Swiadkéw: M. M.1 E. K..

Sad nie uwzglednil depozycji
wnioskodawey R. M. (2) w zakresie
warunkéw bytowych w zwiazku ze
stosowaniem wobec niego $rodka
przymusu w postaci tymczasowego
aresztowania, ktore, jak twierdzil
bylo wzgledem niego stosowane
w zwigzku z postepowaniem
prowadzonym przez Owczesng
Prokurature (...) dla (...) W. pod
sygn. IT S (...). Zarzuty dotyczyly
czynu z art.3 pkt 1 Dekretu z
26 pazdziernika 1949r. o ochronie
tajemnicy panstwowej i sluzbowej
(Dz.U. Nr 55, poz. 437) i z art.
27 kk. w zw. z art. 109 kk. z
1932r. Od tych zarzutbw R. M.
(2) wyrokiem Sadu Wojewddzkiego
dla m.st. Warszawy z dnia 11
marca 1958r. sygn. VII K 17/58
zostal uniewinniony, a wskazany
wyzej wyrok utrzymany
W mocy, po rewizji prokuratora,

zostal

przez Sad Najwyzszy w Warszawie
wyrokiem z 17 czerwca 1958r. Sad
nie neguje, ze te postepowania
mialy miejsce, gdyz na ich
potwierdzenie zgromadzone zostaly
stosowne dokumenty w postaci
zaswiadczenia z 24 stycznia 2003r.
(k.18), kserokopii Repertorium
K z 1958r. (k173),
Archiwum Panstwowego w W.

pisma z




(k.160), jednakze wnioskodawca nie
wykazal ani jego pelmomocnik i
nie wynika to z dokumentow
zgromadzonych w sprawie,
W powyzszym postepowaniu i
w jakim okresie wobec R. M.
(2) bylo stosowane tymczasowe
aresztowanie. Ta okolicznosé¢ jako
niewykazana wplyw na
oddalenie zadan wnioskodawcy.

czy

miala

Sad nie wuznal tez depozycji
wnioskodawcy, jak i $wiadkow
M. M. i E. K. odnoénie

probleméw  kardiologicznych R.
M. (2) ich
przekonaniu pobytem w warunkach
aresztowych, gdyz ta okoliczno$c
znalazla
stosownej dokumentacji medyczne;j.

spowodowanych w

nie potwierdzenia w

Taka dokumentacja nie zostala
przez wnioskodawce ani jego
pelnomocnika przed Sadem

przedstawiona, chociaz wnioskujacy
czynil o to starania, o czym Swiadczy
pismo ze Sgzpitala (...) im dr med.
(...) Sp. z 0.0. w W. z 28 wrzeénia
2020r. (k.215).

W  zwigzku z powyzszym, ta

okoliczno$¢, jako niewykazana,
rowniez musiala znalezé odbicie
w nieuwzglednieniu zadania
wnioskodawcy.

1.PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

1. Kwota gléwna Odsetki

Pelnomocnik wnioskodawcy R. M.
(2) we wniosku zglosit zadanie
zasadzenia na rzecz wnioskodawcy
tytutem kwoty
lacznie-

odszkodowania

-1.137.263,25 z1.

-zadanie zasadzenia odsetek we
wniosku nie zostalo zgloszone.




Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Zadanie dochodzenia finansowych
roszczen od Skarbu Panstwa
znajduje uzasadnienie w ustawie z
dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu
za niewazne orzeczeh wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego.

Osobie, wobec ktbrej stwierdzono
niewazno$¢ orzeczenia przyshuguje
od Skarbu Panhstwa odszkodowanie
za poniesiong szkode wynikla =z
wykonania orzeczenia, a w razie
jej $mierci uprawnienie przechodzi
na malzonka, dzieci i1 rodzicow
(art.8 ust. 1 ww. ustawy). Zgodnie
z treSciag przepisu art. 11 ust. 1
Www. ustawy, przepis powyzszy ma
odpowiednie zastosowanie réwniez
wobec o0s6b, co do ktorych
zachodzg przestanki do stwierdzenia
niewaznoS$ci, jezeli oskarzonego
uniewinniono lub postepowanie
umorzono z powodéow, o ktorych
mowa w art. 1781 pkt 1 i 2
k.p.k. i nie zostalo prawomocnie
zasgdzone odszkodowanie, a osoby
te byly zatrzymane lub tymczasowo
aresztowane.

Roszczenia przyznane ww. ustawa
lutowa wigza szkode  osoby
niestusznie skazanej nie tylko
z samym faktem bezzasadnego
pozbawienia wolnoSci, ale przede
wszystkim z okolicznoscia, ze doszlo
do tego na skutek podejmowanej
przez niestusznie skazanego
dzialalnoSci niepodleglo$ciowe;j.

By wystagpié z  roszczeniem
o odszkodowanie na podstawie
przepisow ww. ustawy, konieczne
jest spelnienie przez ubiegajacego
sie warunku, by represje karne,




ktore  taka  osobe  dotknely
spowodowane byly dzialaniami tej
osoby w obronie niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego. O tym stanowi
przepis art. 1 ust. 1 ww. ustawy.

Zado$tuczynienie

Kwota glowna

Odsetki

Pelnomocnik wnioskodawcy R. M.
(2) we wniosku zglosil zadanie
zasadzenia na rzecz wnioskodawcy

-zadanie zasadzenia odsetek we
wniosku nie zostalo zgloszone.

tytulem zado$cuczynienia kwoty
lacznie-

-1.075.000 zl.

Zwiezle o powodach podstawy
prawne;j

Zadanie dochodzenia roszczen
finansowych (zado$cuczynienia)
od Skarbu Panstwa znajduje

uzasadnienie w ustawie z dnia 23
lutego 1991r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Osobie, wobec ktorej
stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia
przystuguje od Skarbu Parnistwa

zado$Cuczynienie za  doznanag
krzywde wynikla z wykonania
orzeczenia, a w razie jej
Smierci uprawnienie przechodzi

na malzonka, dzieci i rodzicow
(art. 8 ust. 1 ustawy).
Zgodnie z treécia art. 11 ust. 1
Www. ustawy, przepis powyzszy ma

WWw.

odpowiednie zastosowanie réwniez
wobec o0s6b, co do ktorych
zachodza przestanki do stwierdzenia
niewaznoS$ci, jezeli oskarzonego
lub postepowanie
umorzono z powodéw, o ktorych

mowa w art. 1781 pkt 11 2 k.p.k. i

uniewinniono




nie zostalo prawomocnie zasadzone
zado$éuczynienie, a osoby te
byly zatrzymane lub tymczasowo
aresztowane. Roszczenia przyznane
ustawa lutowa wiaza krzywde osoby
niestusznie skazanej nie tylko
z samym faktem bezzasadnego
pozbawienia wolnosci, ale przede
wszystkim z okolicznoscia, ze doszlo
do tego na skutek podejmowanej
przez niestusznie skazanego
dzialalnoSci niepodlegloSciowe;.
By wystapic zZ zadaniem
zado$Cuczynienia za  doznang
krzywde na podstawie przepisow
ustawy lutowej, konieczne jest
spelnienie przez ubiegajacego sie
warunku, by represje karne, ktore
dotknely taka osobe spowodowane
byly dzialaniami tej osoby w
obronie niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, o czym stanowi przepis
art. 1 ust. 1 tej ustawy.

Inne

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

1.ROZSTRZYGNIECIESADU W
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

-w  zakresie = wyrokow  SoW
50/82 i RW 1072/82
(sprawa zostala wylaczona do




odrebnego rozpoznania, z uwagi
na koniecznosé uprzedniego
przeprowadzenia postepowania
AU przedmiocie stwierdzenia
niewaznoSci tych orzeczen i bedzie
prowadzone pod sygn. XVIII Ko
83/20-vide postanowienie Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 25
listopada 2020r. k. 229-229 verte).
Zadanie odszkodowania w oparciu
o te wyroki bedzie rozpatrywane
zatem w innym postepowaniu, o ile
wnioskodawca taka wole wyrazi.

-w zakresie wyroku VII K 17/58 (pkt
1uzasadnienia wniosku)-Sad oddalil
w caloéci zgdanie wnioskodawcy o
zasadzenie odszkodowania wobec
niewykazania przez wnioskodawce
okresu, w ktérym nastgpilo
jego zatrzymanie lub tymczasowe
aresztowanie do tej sprawy.

-w zakresie za$ wyroku IV K 230/85
i kolejnych wyrokéw wydanych po
nim (pkt 3 uzasadnienia wniosku),
zadanie zasadzenia odszkodowania
w  zwigzku ze  stosowaniem
tymczasowego  aresztowania w
okresie od 9 marca 1985r. do
13 wrzeSnia 1986r. zostalo w
calosci oddalone, z uwagi na
to, ze wnioskodawca nie wykazal
szkody, jaka poniost w zwigzku
ze stosowaniem wobec niego tego
§rodka przymusu. Zaréwno z
depozycji R. M. (2), jak i z
zeznan $wiadkow M. M. i E. K
wynika, ze wnioskodawca przed tym
okresem, jak i po nim nigdzie
nie byt zatrudniony, pozostawal
na utrzymaniu zony M. M., ktéra
byla jedynym zywicielem rodziny
i to jej dochody z zatrudnienia
stanowily podstawe prowadzenia
gospodarstwa  domowego. W
tym  zakresie zeznania  tych
Swiadkéw 1 wnioskodawcy byly
zgodne. Wprawdzie wnioskodawca
publikowal ro6zne pozycje ksiazkowe,




artykuly,  jednakze nie byl
zwigzany zadng formalng umowg
z jakimkolwiek wydawnictwem i
z tytulu publikacji nie pobieral
zadnego wynagrodzenia, co sam
przyznal przed Sadem.

tez jego zadanie o

odszkodowanie zostalo oddalone w

Dlatego

zakresie podlegajacym rozpoznaniu
w przedmiotowym postepowaniu.

Zado$céuczynienie

2. Kwota gtéwna Odsetki
-w  zakresie = wyrokdw  SoW | -odsetki ustawowe od dnia

50/82 i RW 1072/82 | uprawomocnienia sie wyroku do

(sprawa zostala wylaczona do | dnia zaplaty (pkt I sentencji wyroku
odrebnego rozpoznania, z uwagi [ XVIII Ko 25/20).

na koniecznosé uprzedniego ) o _

przeprowadzenia postepowania Dodac.nalezy, ze odsetki za czas do

w  przedmiocie  stwierdzenia | Wydania przez sad prawomocnego

niewazno$ci tych orzeczen i bedzie
prowadzone pod sygn. XVIII Ko
83/20-vide Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia
25 listopada 2020r. k. 229-229
verte). Zadanie zado$éuczynienia
za doznana krzywde w oparciu
o te wyroki bedzie rozpatrywane
zatem w innym postepowaniu, o ile

postanowienie

wnioskodawca taka wole wyrazi.

-w zakresie wyroku VII K 17/58 (pkt
1uzasadnienia wniosku)-Sad oddalil
w caloéci zadanie wnioskodawcy
o zasadzenie zado$cCuczynienia
za doznang krzywde, wobec
niewykazania przez wnioskodawce
ktérym  nastapilo
jego zatrzymanie lub tymczasowe
aresztowanie do tej sprawy.

okresu, w

-w zakresie za§ wyroku IV K
230/85 i
wydanych  po
uzasadnienia

kolejnych ~ wyrokow
(pkt 3
zadanie
zado$éuczynienia za

nim
wniosku),
zasgdzenia

orzeczenia odszkodowawczego nie
przystuguja (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 29 kwietnia
1991r. VKRN 475/90, publ. OSNKW
1991/10-12/52).




doznang krzywde w  zwigzku
ze stosowaniem tymczasowego
aresztowania w okresie od 9 marca
1985r. do 13 wrzeénia 1986r. zostalo
przez Sad uwzglednione, co znalazlo
wyraz w punkcie I sentencji wyroku
XVIII Ko 25/20.

Sad zasadzit na rzecz R. M.
(2) tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde w zwigzku z
tymczasowym aresztowaniem tej
osoby w powyzszym okresie w
wysoko$ci 270.000,00 zl.

Whnioskodawca spelil warunki z
ustawy lutowej, by zado$cuczynienie
za doznang krzywde w zwigzku z
powyzszg okoliczno$cig otrzymac. R.
M. (2) byt liderem (...)- partii
o charakterze niepodleglo$ciowym
i antykomunistycznym,  ktorej
haslami przewodnimi byly (...).
Podejmowane przez niego dzialania
niewatpliwie mialy na celu
doprowadzenie do upadku ustroju
totalitarnego i odzyskania przez
Polske w 6wczesnym okresie pelnej
suwerenno$ci i niepodlegloéci.
Wlasnie w zwigzku z taka
dzialalnoScia R. M. (2) zostal
zatrzymany w dniu 9 marca
1985r. przez  funkcjonariuszy
owczesnej Milicji Obywatelskiej,
podczas zebrania Rady Politycznej
(...), ktéorej byt liderem, a
nastepnie tymczasowo aresztowany
na mocy postanowienia prokuratora
owczesnej Prokuratury (...) w W. z
dnia 10 marca 198sr. i osadzony
w Areszcie Sledezym W.-M., ktory
w tym okresie znajdowal sie
przy ul. (...) w W. i przebywal
w nim do 13 wrzeSnia 1986r.
Majac tez na uwadze, ze w
dniu 22 listopada 1991r. zapadi
wobec R. M. (2) przed Sadem
Najwyzszym wyrok uniewinniajacy
w sprawie II KRN 80/91, wyrok
ten otworzyl wnioskodawcy droge




do ubiegania sie o zado$¢uczynienie
(odszkodowanie) na podstawie
ustawy lutowej, za okres
jego rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci, w tym stosowania
tymczasowego aresztowania.

Zaakcentowaé nalezy, ze charakter
szkody niemajatkowej jaka jest
krzywda, decyduje 0 jej
niewymiernos$ci. W szczegdlnosci

za$ odnosi sie to do
zado$éuczynienia za  krzywde
polegajaca na pozbawieniu
wolnoSci. Przyznanego

zado$Cuczynienia nie nalezy
traktowa¢ na zasadzie pelnej
ekwiwalentno$ci, ktoéra
charakteryzuje wynagrodzenie
szkody majatkowej. Odpowiednio$éc
kwoty zado$éuczynienia, o ktorej
stanowi art. 44581 k.c. ma shuzy¢
zlagodzeniu doznanej krzywdy, a
jednocze$nie nie by¢ Zrodlem
wzbogacenia.

Zadana przez wnioskodawce kwota
zado$Cuczynienia w  wysokosci
1.075.000 zb jest  znaczaco
wygbérowana, wrecz abstrakcyjna.
Przyznanie zado$éuczynienia w
kwocie zagdanej przez wnioskodawce
we wniosku, stanowiloby Zrodlo
wzbogacenia sie, a nie sposob
na zlagodzenie doznanej przez
wnioskodawce krzywdy.

Przyznanie zadoSéuczynienia w
kwocie 270.000,00 1z, jak to
uczynit Sad w wyroku z dnia
25 listopada 2020r. stanowi
kwote  wywazong,  spelniajaca
walor shlusznoéci, odpowiednioéci
i godno$ci w odniesieniu do
rozmiaréw doznanych krzywd i
cierpienia wnioskodawcy, ktore
zaprezentowal przed Sadem
Okregowym w Warszawie podczas
rozprawy gléwne;j.




Zauwazy¢ nalezy, ze R. M. (2)
w chwili zatrzymania prowadzil
ustabilizowany tryb zycia, mial zone,
corke, wydawal liczne publikacje.
Z cala pewno$cia oderwanie go
od codziennego zycia politycznego,
dziennikarskiego i rodzinnego,
osadzenie w areszcie, w warunkach
tam panujacych (ktére wiarygodnie
przedstawil), fatalnych pod katem
sanitarnym, jak i zywieniowym,
z ograniczonym dostepem do
opieki medycznej, postugi ksiedza,
obroncy, ograniczonym dostepem
do paczek od rodziny,
ograniczeniem w  kierowaniu
korespondencji do bliskich,
negatywnie odbilo sie na jego stanie
zdrowia fizycznego i psychicznego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad
uznal, ze kwota 270.000,00 7z}
z tytulu zadoStuczynienia jest
kwota adekwatng do rozmiaru
krzywd R. M. (2) i jednocze$nie
sprawiedliwa. Przy jej wymiarze Sad
oczywiécie uwzglednil okres pobytu
wnioskodawcy w Areszcie Sledczym
W.-M., wynoszacy niespelna 19
miesiecy (okres tymczasowego
aresztowania od 9 marca 1985r. do
13 wrze$nia 1986r.).

Inne

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1.KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III sentencji wyroku.

Kosztami postepowania Sad obcigzyt Skarb Panstwa.
Zgodnie bowiem z art. 13 ustawy z 23 lutego 1991r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. 2018.2099 j.t. z
p6Zn.zm.) koszty postepowania w sprawach objetych
ustawg, w tym z tytulu ustanowienia pelnomocnika,
ponosi Skarb Panstwa.

1.PODPIS




