Sygn. akt XVIII Ko 51/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Michal Piotrowski

Protokolant: Wioletta Wichrowska

w obecno$ci Prokuratora: Marka Orzechowskiego, przedstawiciela Skarbu Panistwa- pelnomocnika Komendanta KPP
w P.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2022 roku

sprawy z wniosku M. M. o zado$éuczynienie za doznana krzywde wynikla z niewatpliwie niestlusznego zatrzymania w
dniu 12.09.2021r. przez funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji w P. w sprawie Prokuratury Okregowe;j
w Warszawie sygn. akt (...):

orzeka

I na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy M. M. kwote 3000 z} (trzy
tysiace zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za niewatpliwie niesluszne zatrzymanie

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

III. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 05.11.2015 1. poz. 1804; zm. Dz.U. z 12.10.2016 .
poz. 1667) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 240 zt (dwiescie czterdziesci zlotych) tytulem
zwrotu uzasadnionych wydatkow z tytutlu ustanowienia pelnomocnika;

IV. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. koszty sagdowe przejmuje na rachunek Skarbu Pafistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt XVIII Ko 51/22

WNIOSKODAWCA

M. M.

ZWIEZEE PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA




1. Odszkodowanie (kwota gléwna) Odsetki
2. Zado$c¢uczynienie (kwota gléwna) Odsetki
20 000 7zt
3. Inne
Zasadzenie kosztow  zastepstwa
procesowego wedlug norm
przepisanych
Ustalenie faktow
Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.1.1 - przybycie w listopadzie | - zeznania wnioskodawcey | k. 51, 53
2020 r. M. M. do polski .
w zwiazku z przyznang | - Z€zhania J. L. k. 52-53
mut w'1zq humamtla?q - notatka  urzedowa | brak numeracji kart
wystawlong przez polsxie (materialy ze sprawy (...))
wladze  konsularne z
Konsulatu RP w K..
3.1.2. - zatrzymanie M. M. | -zeznania wnioskodawcy | k.51-52
w dniu 12 wrze$nia )
2021 I o godz. | ~Zeznania J. L. k. 52-53

22:00 przebywajacego w
mieszkaniu w P. przy ul.
(...) przez funkcjonariuszy
Polici KPP w P. na
podstawie czerwonej noty
I. wystawionej przez
rezim bialoruski; zalozenie
kajdanek wnioskodawcy

- protokdl zatrzymania
(materialy ze sprawy (...))

brak numeracji kart




3.1.3.

- przewiezienie
wnioskodawcy na
Komende Policji w P
sporzadzenie = protokotu
zatrzymania bez obecnoSci
tlumacza

- zeznania wnioskodawcy

k. 51-52

3.1.4.

- przewiezienie
wnioskodawcy M. M. do
Prokuratury Okregowej w
Warszawie; przestuchanie
wnioskodawcy 13 wrzeénia
2021 r. w godz.
15:30-17:30

- zeznania wnioskodawcy

- formularz odnalezienia
osoby, protokot
przestuchania (materialy
ze sprawy (...))

k. 51-52

brak numeracji kart

3.1.5.

- zwolnienie
wnioskodawcy w dniu 13
wrzeénia 2021 r. ok. godz.
18:00

- zeznania wnioskodawcy

- protokét przestuchania
(materialy ze sprawy (...))

k. 52

brak numeracji kart

- wniesienie zazalenia
przez obronice
wnioskodawcy na
zatrzymanie dokonane w
dniu 12.09.2021T.

- zazalenie

k. 1-3 akt IT Kp 650/21

3.1.7.

- wystgpienie w dniu
28.10.2021 r. przez
Prokuratora Prokuratury
Okregowej w Warszawie
o wydanie postanowienia
w przedmiocie wniosku
wladz Republiki Bialorusi
o wydanie osoby $ciganej
M. M.

- wniosek

k. 2-5 akt VIII Kop 249/21

3.1.8.

- stwierdzenie przez Sad
Okregowy w Warszawie
dnia 30.11.2021 r. sygn.
akt VIII Kop 249/21
prawnej
niedopuszczalnos$ci
przekazania M. M.
celem  zatrzymania i
ekstradycji do Bialorusi
na podstawie nakazu

- postanowieni SO w
Warszawie

k. 32-35




aresztowania  wydanego
przez Prokurature
dystryktu P. w M. -
celem przeprowadzenia
postepowania karnego
w  zakresie  objetym
wnioskiem
3.1.0. - uznanie zatrzymania | - odpis postanowienia k. 21-23 akt IT kp 650/21

wnioskodawcy przez Sad
Rejonowy w Piasecznie
postanowieniem z dnia
25.03.2022 T.

sygn.

akt II Kp 650/21 za
legalne lecz niezasadne i
nieprawidlowe;
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty
ocena DOWOD6w
Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 3.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

3.1.2. - protokét zatrzymania - autentyczno$¢ dokumentu nie
budzila watpliwosci Sadu, dokument
nie kwestionowany przez strony w
toku postepowania;

3.1.9 - postanowienie - autentyczno$c dokumentu

SR w Piasecznie sygn. akt II Kp
650/21

budzila watpliwosci  Sadu,
dokument dotyczyl okolicznoSci nie

nie

kwestionowanych w sprawie;




3.1.7. - wniosek Prokuratora Prokuratury | - autentyczno§é dokumentu
Okregowej w Warszawie nie budzila watpliwoéci Sadu,
dokument dotyczyl okolicznoSci nie
kwestionowanych w sprawie;
3.1.8. -postanowienie Sadu Okregowego | - autentyczno$é dokumentu
w Warszawie sygn. akt VIII Kop | nie budzita watpliwoéci Sadu,
249/21 dokument dotyczy} okoliczno$ci nie
kwestionowanych w sprawie;
3.1.4-3.1.5 formularz  odnalezienia osoby, [ - autentyczno$¢  dokumentow
protokét przestuchania nie budzila watpliwoéci Sadu,
dokumenty dotyczyly okoliczno$ci
nie kwestionowanych w sprawie;
3.1.10. - zazalenie - autentyczno$¢ dokumentu
nie budzila watpliwoSci Sadu,
dokument dotyczyl okolicznos$ci nie
kwestionowanych w sprawie;
3.1.1-3.1.5. zeznania wnioskodawcy - zeznania wnioskodawcy dotyczace

okoliczno$§ci zwigzanych z jego
zatrzymaniem uznano za zgodne
z prawda. Nie bylo powodéw, by
odméwié im wiary. Wskazywane
w tym zakresie  okolicznoS$ci
przez wnioskodawce korelowaly
z pozostalym materialem
dowodowym, obdarzonym
przymiotem  wiarygodno$ci, w
szczegOlno$ci  z  dokumentacja
dotyczaca tegoz zatrzymania. Za
wiarygodne Sad uznal twierdzenia
wnioskodawcy dotyczace
negatywnych skutkow zatrzymania
dla jego zdrowia psychicznego.
Nalezy jednakze zauwazyé, iz
kierujac sie zasadami do$wiadczenia
zyciowego nie da sie Scisle
rozgraniczy¢  skutkéw  samego
zatrzymania od skutkéw zwigzanych
z obawa ekstradycji, prowadzonym
przeciwko niemu postepowaniem
karnym przez wladze Bialorusi i
panujacy tam rezim,;




3.1.1, 3.1.2. zeznania J. L. - zeznania wiarygodne, korelujace z
pozostalym materialem
dowodowym obdarzonym
przymiotem wiarygodnosci

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota glowna Odsetki
Zwiezle o powodach podstawy
prawnej
Zado$céuczynienie

Kwota gtéwna Odsetki

-art. 552 § 4 k.p.k.

- kwota 3.000 zt

- odsetki ustawowe od dania
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej




Powyzszy przepis stanowi podstawe
do orzeczenia zado$éuczynienia z
tytulu niewatpliwie niestlusznego
zatrzymania, w myS$l bowiem art.
552 § 4 k.p.k. m.in. zado§éuczynienie
od Skarbu Pafistwa przyshuguje
rowniez w wypadku niewatpliwie
nieslusznego  zatrzymania. Sad
Najwyzszy w uchwale z 23 maja
2006 r., sygn. I KZP 5/06,
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
Izba Karna i Izba Wojskowa
rok 2006, Nr 6, poz. 55, str.
24 wskazal, ze ,przy ocenie
kwestii niewatpliwie niestlusznego
zatrzymania w rozumieniu art.
552 8§ 4 sad powinien miec
na uwadze, czy zastosowanie
tego Srodka przymusu procesowego
nastapilo z obraza przepisow
rozdzialu 27, a tym samym, czy
spowodowal on dolegliwoéé, jakiej
osoba zatrzymana nie powinna byla
doznaé, analizujac to zagadnienie
w aspekcie caloksztaltu okolicznoéci
zaistnialych w sprawie, w ktorej
doszlo do zatrzymania, a znanych
w dacie orzekania w przedmiocie
odszkodowania i zado$c¢uczynienia.”

Z treSci art. 244 § 1 kpk
wynika zatem, ze do dokonania

zatrzymania niezbedne jest
stwierdzenie dwoch réwnorzednych
przestanek — jedng =z nich

jest uzasadnione przypuszczenie
popelnienia przestepstwa, a druga
wynika z dalszej treSci wyzej
wymienionego przepisu (jak np.
obawa ucieczki czy  ukrycia
sie, lub podstawy do trybu
przyspieszonego).

Nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy
w Piasecznie postanowieniem z dnia
25.03.2022 1. sygn. akt II Kp 650/21
uznal, ze zatrzymanie wnioskodawcy
bylo legalne lecz niezasadne i
nieprawidlowe.




Sad Okregowy podziela w calosci
argumentacje zawarta w w/w
postanowieniu Sadu Rejonowego w
Piasecznie. Zdaniem Sadu nie jest
w tym miejscu celowym ponowne
przytaczanie tejze argumentacji.
Nalezy jedynie wskazaé, iz Sad
podziela argumentacje powolang
szczegOlowo w postanowieniu Sadu
Rejonowego o braku zaistnienia
uzasadnionego podejrzenia
popehlienia przestepstwa przez
wnioskodawce jak réwniez brak
istnienia obawy ucieczki, ukrycia
sie czy obawa  utrudniania
postepowania przez osobe, ktora
uzyskala  prawo  pobytu na
terenie  kraju na  podstawie
wizy  humanitarnej. Ponadto
wnioskodawca o przyczynie
zatrzymania dowiedzial sie dopiero
kilkanaécie godzin pézniej, po
przewiezieniu do  Prokuratury
Okregowej w Warszawie, gdzie mial
mozliwo§¢ skorzysta¢c z pomocy
tlumacza.

Biorac zatem te okolicznosci pod
uwage zasadnym jest przyjecie,
ze zatrzymanie wnioskodawcy w
dniu 12 wrzeSnia 2021 T.
bylo niewatpliwie niestuszne i
nieprawidlowe.

Inne

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

ROZSTRZYGNIECIE SADU W
PRZEDMIOCIE ZADANIA




Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna Odsetki
Zado$éuczynienie
I Kwota glowna Odsetki

Rozstrzygajac w zakresie zadanego

przez wnioskodawce
zado$éuczynienia Sad mial na
wzgledzie, ze zadoStuczynienie
za doznana krzywde to
odszkodowanie za szkode

niematerialng wynikla z wykonania
kary, tymczasowego aresztowania,
czy  wykonywania
srodka zabezpieczajacego, o ktorej
stanowig  negatywne
psychiczne wigzace sie nie tylko
z faktem pozbawienia wolnoéci
(izolacja wiezienna,

zatrzymania

przezycia

przebywanie
z innymi osobami pozbawionymi
wolnoSci, dolegliwe
odbywania kary), ale np. réwniez
z tym, ze osoba taka w okresie
odbywania kary utracila to, co
nazywa sie dobrym imieniem. Por.
SA w Krakowie II AKa 17/11, KZS
2011, z. 5, poz. 56; SA w Katowicach
II AKa 320/10, KZS 2011, z. 5, poz.

105/.

warunki

Przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia, nalezy
uwzgledni¢  nie  tylko  czas
trwania tymczasowego aresztowania
(zatrzymania), ale stopien
dolegliwoéci, z jakimi wigzalo
sie  stosowanie tego S$rodka,
a wiec przezycia natury
moralnej z tego  wynikajace

- Sad przyznal wnioskodawcy
wskazang kwote 3 o000 zt z

tytulu

odsetkami ustawowymi od dnia

zado$éuczynienia wraz z

uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty. Odsetki od
sumy  pienieznej stanowigcej

zadoSéuczynienie za niesluszne
skazanie sa wynagrodzeniem za
opOznienie w zaplacie sumy
pienieznej, ktora jest juz wymagalna,
i dlatego nalezy
za czas do wydania
sad prawomocnego orzeczenia
odszkodowawczego  odsetki
przystuguja /tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 29
kwietnia 1991r.V KRN 475/90,
publ. OSNKW 1991/10-12/52/.
Analogicznie  powyzszy  poglad
znajduje zastosowania takze
w przypadku przyznanego
zado$éuczynienia za niewatpliwie
niestuszne zatrzymanie.

uznaé, ze
przez

nie




(uczucie przykroSci, utrata dobrego
imienia), konieczno$¢ poddania
sie  rygorom  zwigzanym = ze
stosowaniem aresztowania, jak
rOwniez ewentualny ostracyzm
srodowiskowy i  nieprzychylne
reakcje po zwolnieniu z aresztu.

Jednocze$nie kwote
zado$éuczynienia nalezy oznaczac z
umiarem (tak Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z dnia 2
czerwca 2015r. IT AKa 82/15, Legalis

nr 1303771).

Dla wykladni pojecia
"zado$éuczynienie", o jakim mowa
w art. 552, miarodajne sg przepisy
prawa cywilnego, a zwlaszcza art.
445 § 2 k.c.,, z ktorego wynika,
ze zado$Cuczynienie powinno byé¢
odpowiednie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na
grunt niniejszej sprawy i odnoszac
sie do oceny subiektywnych przezy¢
wnioskodawcy M. M. i rozmiaréw
krzywdy doznanej przez niego w
zwiazku z niewatpliwie niestusznym
zatrzymaniem w niniejszej sprawie,
Sad uwzglednil w tym zakresie, iz
wnioskodawca to osoba wczeéniej
niekarana, o nieposzlakowanej
opinii, a ktéra w obawie o
swoje zycie i zdrowie uciekla ze
swojego rodzimego kraju, przed
represjami rezimu L. jako osoba
przeciwstawiajaca sie jego polityce i
rzadom.

Sad wrzial pod uwage fakt, ze
podczas zatrzymania w stosunku
do wnioskodawcy stosowano Srodki
przymusu bezposredniego w postaci
dlugotrwalego, w ocenie Sadu
nieproporcjonalnego zakucia w
kajdanki, co wplywa wysoce
negatywnie na stan psychiczny
kazdej osoby zatrzymanej i
stanowi istotna dolegliwo$c
towarzyszaca zatrzymaniu. Ponadto




Sad uwzglednil jako okoliczno$é
dolegliwg, iz do zatrzymania
wnioskodawcy doszto w mieszkaniu,
ktbére wynajmuje ze swoja partnerka,
a ktéore po uzyskaniu wizy
humanitarnej przez wnioskodawce,
stalo sie swego rodzaju azylem na
terytorium RP.

Pozbawienie =~ wolno$ci - w
zwiazku z niewatpliwie niestusznym
zatrzymaniem w sposéb oczywisty
naruszyto zatem przede wszystkim
dobro osobiste wnioskodawcy w
postaci prawa do wolnoéci osobiste;j.
Sad mial roéwniez na uwadze,
iz naruszenie dobra osobistego
mialo miejsce na okres 20 godzin,
a nadto wnioskodawce osadzono
poczatkowo na Komisariacie Policji
w P., skad na drugi dzieh
zostal przewieziony do Prokuratury
Okregowej w Warszawie, gdzie
dopiero na miejscu miat kontakt
z tlhumaczem i dowiedzial sie o
przyczynach zatrzymania.

Whnioskodawca cierpial niewatpliwie
z powodu braku mozliwosci
porozumienia sie w swoim jezyku,
zrozumienia calej sytuacji, a
nadto zauwazy¢ nalezy, ze wode
otrzymal dopiero po kilkunastu
godzinach od zatrzymania, po
interwencji Zastepcy Rzecznika
Praw  Obywatelskich. = Ponadto
niewatpliwie nieshuszne
zatrzymanie wywolywalo u
wnioskodawcey znaczny dyskomfort
psychiczny, co wynikalo z treSci
zeznan wnioskodawcy oraz jego
partnerki.

Wszystkie te konsekwencje
niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania wplynely niekorzystnie
na kondycje psychiczna
wnioskodawcy, powodujgc poczucie
krzywdy i utraconego poczucia
bezpieczenstwa.




Majac na uwadze przedstawione
powyzej okolicznoéci, Sad doszedt
do  przekonania, ze  kwota
3.000 zlotych bedzie wlasciwa
dla zado$cuczynienia wnioskodawcy
niematerialnej szkody w postaci
cierpien fizycznych i psychicznych
zwigzanych zZ niewatpliwie
niestusznym zatrzymaniem jego
osoby. Sad uwzglednil zatem
nasilenie cierpien, dlugosé
zatrzymania, nieproporcjonalne
stosowanie  §rodkow  przymusu
w postaci zastosowania kajdanek
na okres wielu godzin oraz
zaistnienie nastepstw pozbawienia
wolno$ci. Nalezy w tym miejscu
jednak zauwazyé¢, iz nie da sie
$cisle rozgraniczy¢ skutkow samego
zatrzymania od skutkoéw zwiazanych
z postawieniem wnioskodawcy
zarzutow i prowadzeniem przeciwko
niemu  postepowania  karnego.
Nie sposéb bowiem przyjaé, iz
wszelkie negatywne nastepstwa
jakich doznal wnioskodawca, to
wylacznie skutki jego zatrzymania
w dniu 12.09.2021 r. W ocenie
Sadu cze$é negatywnych nastepstw
zwiazanych z pogorszeniem jego
stanu psychicznego to wylgcznie
konsekwencje postawienia
wnioskodawcy  zarzutéw  przez
bialoruskie organy &cigania oraz
obawa przed ekstradycja do kraju,
z ktérym nie tylko nie wigze swojej
przysztosci, ale ktorego sie obawia.

W pozostalym zakresie Sad oddalil
wniosek o zado$éuczynienie.

Przelozenie krzywdy, ktéra
stanowi nieuchwytng kategorie
przezy¢ psychicznych, na wartoéci
pieniezne jest zawsze trudne
do przeprowadzenia. Przyznana
rekompensata pieniezna w
kwocie 3.000 1zl jest zdaniem
Sadu odpowiednia, zgodnie =z
treScia art. 445 § 1 ke




Zado$éuczynienie w tym wymiarze
ma na celu pombc przezwyciezyé
przykre doznania oraz zaspokoic
potrzeby wnioskodawcy wywolane

niewatpliwie niestlusznym
zatrzymaniem.

Sad kierowal sie zasada,
aby przyznane zado$Cuczynienie
rownowazylo krzywde, nie
stanowiac zarazem zrodla
wzbogacenia. Suma
zado$éuczynienia powinna by¢

bowiem odpowiednia (art. 445 § 1
k.c.). Takiego ewidentnie charakteru
nie mialoby zadoS$éuczynienie w
pelnej zadanej przez wnioskodawce
kwocie 20.000 zl. Dlatego tez Sad
oddalil wniosek o zado$¢uczynienie
w pozostalym zakresie.

Sad pragnie tez odniesé
do wysoko$ci  proponowanego
zado$éuczynienia przez
Prokuratora, ktéry wniost o
zasadzenie zado$Cuczynienia w
wysoko$ci 500 zh. W ocenie
Sadu taka kwota jest nie

tylko calkowicie nieadekwatna, nie
realizujaca podstawowych funkcji
zado$éuczynienia wrecz po
prostu zenujaca i spowodowala by
paradoksalnie zwiekszenie poczucia
krzywdy u wnioskodawcy, a by¢

ale

moze kolejne upokorzenie ze strony
aparatu pastwa polskiego.

Inne

Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

I1I

- na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. w zw. z § 11 ust.
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcéw prawnych (Dz.U. z 2015r. poz. 1804 zm. Dz.U.
z 2016 r., poz. 1667) zasadzono od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy kwote 240 zl (dwieScie czterdziesci
zlotych) tytulem zwrotu uzasadnionych wydatkow z
tytulu ustanowienia pelnomocnika z wyboru

v

- 0 kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 554 §
4 k.p.k., zgodnie z ktérym to przepisem postepowanie w
sprawach m.in. o zado$c¢uczynienie od Skarbu Panstwa z
tytulu niewatpliwie nieslusznego zatrzymania jest wolne
od kosztow sagdowych.

PODPIS




